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Mirostaw Nicewicz
Dyrektor Oddziatu

Olsztyn, dnia 22 wrzesnia 2014 r.

GDDKIiA-O/OL-R2-R1-2811-05-24/13
E-MAIL
WYKONAWCY
wg rozdzielnika

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu ograniczonego na
~Budowe drogi ekspresowej S7 na odcinku Mitomiyn - Olsztynek, pododcinek Milomiyn — Ostréda
Pétnoc (pododcinek ,,A”)",
znak postepowania: GDDKiA-O/OL-R2-R1-2811-05/13

CZESC1 ZAWIDOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]

Zamawiajacy - Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad - dziatajac na podstawie
art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) zwanej dalej ,ustawa Pzp” zawiadamia,
ze w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
ograniczonego na Budowe drogi ekspresowej S7 na odcinku Mifomtyn - Olsztynek,
pododcinek Mitomtyn - Ostréda Péinoc (pododcinek ,A”), jako najkorzystniejsza zostata
wybrana Oferta nr 9 =ziozona przez Konsorcjum: w skiadzie: BUDIMEX S.A.,
ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa oraz FERROVIAL AGROMAN S.A., Ribera del Loira,
42, Campo de las Naciones, Madryt, Hiszpania

z zaoferowangq cena brutto: 292 291 844,56 zi;

z zaoferowanym okresem gwarancji jakosci: 10 lat;

z zaoferowanym terminem wykonania: 20 miesiecy.

UZASADNIENIE WYBORU NAJKORZYSTNIEISZE] OFRTY

Oferta najkorzystniejsza zostata wybrana zgodnie z art. 91 ust 1 ustawy Pzp,
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
zamoéwienia (dalej SIWZ). Wybrana oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego
i uzyskata najwyzsza liczbe punktéw (100) obliczong zgodnie ze wzorem zamieszczonym
w pkt 12.2 SIWZ.

Sprawe prowadzi:

Krzysztof Hodt

tel. (89) 521-28-82, fax (89) 521-28-83
e-mail: khodt@gddkia.gov.pl

Generalna Dyrekcja Al. Warszawska 89 e-mail: sekretariat_olsztyn@gddkia.gov.pl
Drég Krajowych i Autostrad 10-083 Olsztyn www.gddkia.gov.pl
Odziat w Olsztynie tel.: (89) 521 28 00

fax: (89) 527 23 07
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Ponizej Zamawiajacy przedstawia (firmy), siedziby i adresy Wykonawcow, ktorzy ztozyli

oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i fqczng

punktacja.

OFERTA NR 1 zfozona przez:

Konsorcjum:
1. Aldesa Construcciones Polska Sp. z o.0.
ul. Postepu 18, 02-676 Warszawa
2. Aldesa Construcciones S.A.
c/Bahia de Pollensa 13, 28042 Madryt Hiszpania

Kryterium oceny ofert - ,cena” - 90%
(maksymalnie mozna uzyskac 90 punktow)

Cena (cena ofertowa brutto):
307.510.959,32 zt

292 291 844,56 zt
307 510 959,32 zt

* 90 pkt = 85,55

85,55 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)

Okres gwarancji: (10-5)
10 lat (10-5)

* 5 pkt

1

5,00

5,00 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,termin wykonania” - 5%

(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)

Termin wykonania: (23-20)
20 miesiecy (23-20)

* 5 pkt 5,00

5,00 pkt.

Lacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat

95,55 pkt.

OFERTA NR 2 ztozona przez:

Konsorcjum:
1. PORR (POLSKA) S.A.
ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa
2. PORR BAU GMBH
Absberggasse 47, A-1100 Wieden Austria
3. TEERAG-ASDAG Aktiengesellschaft
Absberggasse 47, A-1100 Wieden Austria

Kryterium oceny ofert — ,cena” — 90%
(maksymalnie mozna uzyska¢ 90 punktow)

Cena (cena ofertowa brutto):
339.823.739,93 zt

292 291 844,56 zt
339823 739,93 zt

* 90 pkt = 77,41

77,41 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskaé 5 punktéw)

Okres gwarancji: (10-5)
10 lat (10-5)

* 5 pkt

5,00

5,00 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,termin wykonania” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)

Termin wykonania: (23-20)
20 miesiecy (23-20)

* 5 pkt

5,00

5,00 pkt.

Lacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat

87,41 pkt.

Generalna Dyrekcja Al. Warszawska 89

Drég Krajowych i Autostrad 10-083 Olsztyn

Odzial w Olsztynie tel.: (89) 521 28 00
fax: (89) 527 23 07

www.gddkia.gov.pl

e-mail: sekretariat_olsztyn@gddkia.gov.pl
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OFERTA NR 3 ztozona przez:

Konsorcjum:
1. Obrascén Huarte Lain S.A.
Torre Espacio, P° de la Castellana, 259 - D 28046 Madryt
2. OHL ZS, a.s.
Brno, BureSova 17, 602 00 Brno - Vevefi, Czechy
3. Construcciones Rubau S.A.
Girona Office, Pont Major Street, s/n 17007 Girona, Hiszpania
4. Rubau Polska Sp. z o0.0.
ul. Trojanska 7, 02-261 Warszawa

Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp,
jako zawierajaca bledy w obliczeniu ceny.

OFERTA NR 4 ztoZzona przez:

Konsorcjum: r
1. Przedsigebiorstwo Robét Mostowych ,,MOSTY-LODZ"” S.A.
ul. Bratystawska 52, 94-112 todz
2. Budownictwo Drogowe ,,JARPOL"” S.A.
ul. Grenadieréw 8 lok. 25, 04-062 Warszawa

Kryterium oceny ofert - ,cena” - 90%
(maksymalnie mozna uzyskac¢ 90 punktow)

Cena (cena ofertowa brutto): 29229184456 z# 2
= 74
351.020.847,05 zt 351020847,052 0 Pt 94 74,94 pkt.
Kryterium oceny ofert - ,,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktéw)
Okres gwarancji: (10-5) * L
10 lat (10-5) 5pkt = 5,00 5,00 pkt.
Kryterium oceny ofert - ,termin wykonania” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)
Termin wykonania: (23-20) % i
20 miesiecy (23-20) I = 500 2,00 pkt.
tacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat 84,94 pkt.
Generalna Dyrekcja Al. Warszawska 89 e-mail: sekretariat_olsztyn@gddkia.gov.pl
Drég Krajowych i Autostrad 10-083 Olsztyn www.gddkia.gov.pl
Odziat w Olsztynie tel.: {89) 521 28 00

fax: (89) 527 23 07
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OFERTA NR 5 ztozona przez:

Konsorcjum:
1. MIRBUD S.A.
ul. Unii Europejskiej 18, 96-100 Skierniewice
2. Przedsiebiorstwo Budowy Drég i Mostow ,,ERBEDIM” Sp. z o0.0.
ul. Zelazna 3, 97-300 Piotrkéw Trybunalski

Kryterium oceny ofert - ,cena (cena ofertowa brutto)” - 90%
(maksymalnie mozna uzyskac¢ 90 punktéw)

Cena (cena ofertowa brutto): 202 291 844,56zt okt
307.496.445,00 zt 307 496 445,00 zt

= 85,55 85,55 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac¢ 5 punktow)

Okres gwarancji: (10-5) #
10 lat (10-5 e

5,00 5,00 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,termin wykonania” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac¢ 5 punktow)

Termin wykonania: (23-20) i _
20 miesiecy (23-20) Spkt = 5,00 5,00 pkt.
Lacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat 95,55 pkt.

OFERTA NR 6 ztozona przez:

Astaldi S.p.A.
Via Giulio Vincenzo Bona 65, 00156 Rzym, Wiochy

Kryterium oceny ofert — ,cena” - 90%
(maksymalnie mozna uzyskac¢ 90 punktow)

Cena (cena ofertowa brutto): 292 291 844,56 #
303.256.867,22 zt 303 256 867,22 zt

* 90 pkt = 86,75 86,75 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)

Okres gwarancji: (10-5) *
10 lat (10-5) it

5,00 5,00 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,termin wykonania” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)

Termin wykonania: (23-20) * =
30 Fl S 23.20) 5pkt = 5,00 5,00 pkt.
Lacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat 96,75 pkt.
Generalna Dyrekcja Al. Warszawska 89 e-mail: sekretariat_olsztyn@gddkia.gov.pl
Drog Krajowych i Autostrad 10-083 Olsztyn www.gddkia.gov.pl
Ddziat w Olsztynie tel.: (89) 521 28 00
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OFERTA NR 7 ztozona przez:

Konsorcjum:

1. MAX BOGL POLSKA Sp. z o0.0.

ul. Swiatowida 6, 71-726 Szczecin

3. Vistal Gdynia S.A.
ul. Hutnicza 40, 81-061 Gdynia

2. MAX BOGL BAUUNTERNEHMUNG GmbH & CO. KG
ul. Max-Bégl-Str. 1, 92-369 Sengenthal, Niemcy

Kryterium oceny ofert - ,cena (cena ofertowa brutto)” - 90%
(maksymalnie mozna uzyskac 90 punktéw)

Cena (cena ofertowa brutto):

292 291 844,56 z

* —
341.758.426,32 zt 3417584263221 20 Pkt = 76,97 76,97 pkt.
Kryterium oceny ofert - ,,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)
Okres gwarancji: (10-5) 4 .
10 ok (105) 5pkt = 5,00 5,00 pkt.
Kryterium oceny ofert - ,termin wykonania” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)
Termin wykonania: (23-20) * o
20 miesiecy (23-20) 5pkt = 5,00 5,00 pkt.
tacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat 86,97 pkt.
OFERTA NR 8 ztozona przez:
BUNTE Polska Sp. z o.0.
ul. Raduniska 6, 01-681 Warszawa
Kryterium oceny ofert - ,,cena” - 90%
(maksymalnie mozna uzyskac 90 punktow)
Cena (cena ofertowa brutto): 29229184456z K
t = 78,0 ; .
337.253.216,76 2zt 3372532167621 °P 8,00 78,00 pkt
Kryterium oceny ofert - ,,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac¢ 5 punktow)
Okres gwarancji: (10-5) ¥ .,
10 lat (10-5) S5pkt = 5,00 5,00 pkt.
Kryterium oceny ofert — ,termin wykonania” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)
Termin wykonania: (23-20) * -
30 rniksiscy (23-20) 5pkt = 5,00 5,00 pkt.
Lacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat 88,00 pkt.

Generalna Dyrekcja
Drég Krajowych i Autostrad
Odziat w Olsztynie

Al. Warszawska 89
10-083 Olsztyn

tel.: (89) 521 28 00
fax: (88) 527 23 07

e-mail: sekretariat_olsztyn@gddkia.gov.pl
www.gddkia.gov.pl
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OFERTA NR 9 ztozona przez:

Konsorcjum:
1. BUDIMEX S.A.
ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa
2. FERROVIAL AGROMAN S.A.
Ribera del Loira, 42, Campo de las Naciones, Madryt, Hiszpania

Kryterium oceny ofert - ,cena” - 90%
(maksymalnie mozna uzyskac 90 punktow)

Cena (cena ofertowa brutto): 292 291 844,56 zt
292.291.844,56 zt 292 291 844,56 z

* 90 pkt = 90,00 90,00 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)

Okres gwarancji: (10-5)
10 lat (10-5)

* 5 pkt 5,00 5,00 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,termin wykonania” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktow)

Termin wykonania: (23-20)
20 miesiecy (23-20)

* 5 pkt 5,00 5,00 pkt.

Lacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat 100 pkt.

OFERTA NR 10 ztozona przez:

Konsorcjum:
1. STRABAG Sp. z o.0.
ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkow
2. HEILIT+WOERNER Sp. z 0.0.
Wysoka, ul. Lipowa nr 5a, 52-200 Wroctaw

Kryterium oceny ofert - ,cena” - 90%
(maksymalnie mozna uzyskaé 90 punktéw)

Cena (cena ofertowa brutto): 292 291 844,56 z
300.721.080,13 zt 300 721 080,13 z

* 90 pkt = 87,48 87,48 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,okres gwarancji” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktdw)

Okres gwarancji: (10-5) "
10 lat (10-5) 2Pkt

= 5,00 5,00 pkt.

Kryterium oceny ofert - ,termin wykonania” - 5%
(maksymalnie mozna uzyskac 5 punktéw)

Termin wykonania: (23-20) * =
20 miesiecy (23-20) 5 pkt 5,00 5,00 pkt.
Lacznie w trzech kryteriach oceny ofert Wykonawca uzyskat 97,48 pkt.
Generalna Dyrekcja Al, Warszawska 89 e-mail: sekretariat_olsztyn@gddkia.gov.pl
Drég Krajowych i Autostrad 10-083 Olsztyn www.gddkia.gov.pl
Odziatl w Olsztynie tel.: (89) 521 28 00

fax: (89) 527 23 07
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Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 92 ust.

CZESCII INFORMACJA O OFERTACH ODRZUCONYCH

1 pkt 2 ustawy Pzp informuje,

ze w niniejszym postepowaniu odrzucono Oferte nr 3 ztozong przez Konsorcjum w sktadzie:

Obrascon Huarte Lain S.A., Torre Espacio, Po de la Castellana, 259 - D 28046 Madryt oraz

OHL ZS, a.s., Brno, Bure$ova 17, 602 00 Brno - Vevefi, Czechy oraz Construcciones

Rubau S.A., Girona Office, Pont Major Street, s/n 17007 Girona, Hiszpania oraz Rubau

Polska Sp. z o0.0., ul. Trojanska 7, 02-261 Warszawa.

Uzasadnienie prawne i faktyczne

Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, poniewaz zawiera

btedy w obliczeniu ceny.

Zamawiajacy w kosztorysie ,A. Wymagania ogdine” (zaktadka ,2_WYM.OGOLNE") zawart

uwage, zgodnie z ktorg, warto$¢ w wierszu Razem pozycja 1 powinna znajdowac sie

w przedziale od 5% - do 9% kwoty razem netto tabeli wartosci elementéw scalonych

(TWES). Uwaga ta znajdowata sie juz w wersji kosztorysu, ktéry byt przekazany

Wykonawcom wraz z zaproszeniem do sktadana ofert i nastepnie byta powtarzana we

wszystkich kolejnych wersjach, tacznie z wersjg ostateczng (przekazang pismem z dnia

10.07.2014 r., znak: GDDKiA-O/OL-R2-R1-2811-05-17/13).

Wykonawca, ktérego oferta zostata odrzucona sporzadzit

kalkulacje kosztorysu

+A. Wymagania Ogdlne” pomijajac uwage, co do przedziatdw, w jakich powinna znajdowac

sie¢ kwota dla pozycji 1 (,Koszt dostosowania sie do wymagan Warunkéw Kontraktu

i Wymagan Ogdlnych zawartych w Specyfikacji Technicznej D-M 00.00.00 oprécz

n/w poz. 2-4"). W zlozonym wraz z oferta kosztorysie pozycje 1 wyceniono na

2.712.250,42 zt. Kwota ta stanowi 0,98% kwoty razem netto TWES, a wiec jest nizsza niz

minimalna kwota wymagana przez Zamawiajacego (powinna by¢ w przedziale 5% - 9%

kwoty razem netto TWES).

DM 00.00.00 WYMAGANIA OGOLNE X X X X
Koszl dostosowania si¢ do wymagan Warunkéw Kontraktu i Wymagan Ogolnych zawartych w
DM 00.00.00 o PR 7
Specyfikacji Technicznej D-M 00.00.00 oprécz niw poz. 2-4; sk 271225042 gt
Razem pozycja 1

UWAGA: WARTOSC POWINNA ZNAJDOWAC SIE W PRZEDZIALE OD 5%- 60 9% kwoty razem netto TABELI WARTOSCI ELEMENTOW
SCALONYCH (TWES).

271225042

LS e e " .- e v 3 e e

Zamawiajacy, po przeanalizowaniu kosztorysu, stwierdzit, ze fakt wpisania kwoty, ktéra

nie miesci si¢ w z gory zatozonym przedziale, nie stanowi oczywistej omytki rachunkowej.

Z dwoch powoddw, przedstawionych ponizej, nie moze byé réwniez poprawiony w trybie
art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp:

a) brak mozliwosci jednoznacznego poprawienia omyiki

Generalna Dyrekcja Al, Warszawska 89
Drég Krajowych i Autostrad 10-083 Olsztyn www.gddkia.gov.pl
Odziat w Olsztynie tel.: (89) 521 28 00
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e-mail: sekretariat_olsztyn@gddkia.gov.pl

Strona 7 z 10




Zamawiajacy nie zna sposobu kalkulacji ceny pozycji ,Koszt dostosowania sie do
wymagan Warunkow Kontraktu i Wymagan Ogdinych zawartych w Specyfikacji
Technicznej D-M 00.00.00 oprocz n/w poz. 2-4" zastosowanego przez Wykonawce (jest
to pozycja ryczattowa). Nie ma zatem mozliwosci stwierdzenia, ktora z kwot
mieszczacych sie w przedziale 5% (13.894.384,30 zt) — 9% (25.009.891,74 zt) kwoty

razem netto TWES powinna by¢ prawidiowa.

b) brak mozliwosci poprawienia omytki bez udziatu Wykonawcy
Z przyczyn podanych w pkt. a, Zamawiajacy nie ma mozliwosci samodzielnego
poprawienia omytki. W wyroku KIO z dnia 20 stycznia 2009 r. (sygn. akt KIO/UZP
11/09) przyijeto, ze: ,omyftki, o ktérych mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp winny mie¢
taki charakter, by czynnosci ich poprawy mdgf dokonac Zamawiajgcy samodzielnie,

bez udziatu wykonawcy w tej czynnosci”.

W wyroku KIO z dnia 01 lutego 2012 r. (sygn. akt KIO 140/12; KIO 142/12) wskazano,
ze: ,Stwierdzenie bfedu w obliczeniu ceny, mozliwe jest po ustaleniu, ze jego sanowanie
wykracza poza hipoteze przepisu art. 87 ust. 2 pkt 2 i 3 p.z.p. Niezaleznie jednak od tego,
czy dany stan faktyczny miesci sie w zakresie pojecia >bfedu w obliczeniu ceny<, czy tez
>niezgodnosci tresci oferty z trescig SIWZ< (...), to nie nalezy zapominac, iz obowigzek
odrzucenia oferty aktualizuje sie dopiero po stwierdzeniu, ze brak jest mozliwosci na

poprawienie omytek w trybie art. 87 ust. 2".

Kierujac sie wytycznymi z przywotanego wyroku Zamawiajacy stwierdza, ze fakt wpisania
w kosztorysie ,A. Wymagania ogdlne” kwoty, ktdra nie miesci si¢ w wymaganym przez
Zamawiajgcego przedziale stanowi btad w obliczeniu ceny. W konsekwencji tego oferta
Wykonawcy zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

KIO w wyroku z dnia 16 maja 2013 r. (sygn. akt KIO 990/13) stwierdzita, ze: ,bfedem
w obliczeniu ceny jest btad polegajacy na przyjeciu niewtasciwych danych do jej obliczenia,
wynikajacy np. z nieprawidfowego ustalenia stanu faktycznego. Bigd w obliczeniu ceny
oferty ma miejsce wdwczas, gdy wykonawca oblicza cene oferty inaczej, niz zostato to
ustalone przez zamawiajgcego”. W wyroku z dnia 03 stycznia 2012 r. (sygn. akt KIO
2723/11) przyjeto, ze: ,stwierdzenie bfedu w obliczeniu ceny wymaga wykazania przez
zamawiajgcego odstepstwa przez wykonawce od sposobu jej ustalenia wskazanego przez
zamawiajgcego”. W ocenie Zamawiajgcego z taka sytuacja mamy do czynienia
w przypadku niniejszego postepowania.

Nalezy rowniez podkredli¢, ze pozostatych dziewieciu Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty

w postepowaniu skalkulowato kwote w pozycji 1 ,Koszt dostosowania sie do wymagari

Warunkéw Kontraktu i Wymagan Ogolnych zawartych w Specyfikacji Technicznej D-M
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00.00.00 oprécz n/w poz. 2-4" prawidlowo, tj. zgodnie z wytycznymi Zamawiajacego

okreslonymi w kosztorysie ,A. Wymagania ogdlne”.

Zamawiajacy informuje, ze z powodu koniecznosci odrzucenia oferty Wykonawcy, odstapit

od poprawienia oczywistych omytek rachunkowych w kosztorysach ztozonych wraz z ofertg.

CZESC III INFORMACJA O TERMINIE ZAWARCIA UMOWY

Na podstawie art. 92 ust 1 pkt 4 ustawy Pzp, Zamawiajacy zawiadamia, ze w zwigzku
z dyspozycijg art. 94 ust 1 pkt 1 ustawy Pzp oraz faktem, iz Zamawiajacy przesyla niniejszg
informacje w sposob okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy Pzp, umowa w sprawie zamodwienia
publicznego moze by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 10 dni od dnia przestania

zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

. (\)DDZIA&.U

mgr inz. Mirostaw Nicewfc

Na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy Pzp Zamawiajgacy prosi o niezwloczne potwierdzenie

faktu otrzymania niniejszego pisma.

]

A
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Rozdzielnik (adr 0 korespondencji):

1.

10.

Aldesa Construcciones Polska Sp. z o.0.
ul. Postepu 18, 02-676 Warszawa
e-mail: asoengas@aldesaconstrucciones.es

daniel.naziebly@aldesa.pl
brygida.blaszczyk@aldesa.pl

Pan Georgi Tomev

PORR Polska S.A.

ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa
e-mail: oferty@porr.pl

Pan Ramon Gil Mataix

OHL S.A.

Skrytka pocztowa 70, 60-959 Poznan-2
e-mail: oferty@ohl.es

Pani Beata Haik, Pani Dominika Perkowska e
Przedsiebiorstwo Robét Mostowych ,MOSTY-LODZ"” S.A.
ul. Bratystawska 52, 91-112 t6dz
e-mail: bhaik@mosty-lodz.pl

dperkowska@maosty-lodz.pl

Pani Ewa Przybyt

MIRBUD S.A.

ul. Unii Europejskiej 18 96-100 Skierniewice
e-mail: sekretariat@mirbud.com.pl

Pani Katarzyna Stec

Astaldi S.p.A. S.A., Oddzial w Polsce

ul. Sapiezynriska 10a, 00-215 Warszawa

e-mail: k.stec@astaldi.com
biuro@astaldi.com

Pani Edyta Tarkowska-Dzikowska
MAX BOGL POLSKA Sp. z 0.0.

ul. Sniegockiego 4-6, 52-414 Wroctaw
e-mail: etarkowska@max-boegl.tet.pl

Pan Zbigniew Kowalczyk
BUNTE Polska Sp. z o.0.

ul. Radunska 6, 01-681 Warszawa
e-mail; przetargi@johann-bunte.pl

Pan Cezary Soja

BUDIMEX S.A.

ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa
e-mail: cezary.soja@budimex.pl

Pan Pawel Brandyk
STRABAG Sp. z 0.0.
ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéw

e-mail: pawel.brandyk@strabag.com

magdalena.komosa@strabag.com
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