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POSTANOWIENIE

Dziatajgc na podstawie:
-art. 106 § 1, 2 i 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego

(Dz.U.z 2016 r., poz. 23 ze zm.);
-art. 90 ust. 1, 4, 8 i art. 91 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

$rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.);

PO rozpatrzeniu wniosku Wojewody Podkarpackiego z dnia 18 stycznia 2017 r. znak: 1-VI1.7820.1.2.2016,
w sprawie uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzigcia pn.: ,Budowa obwodnicy miasta Sanok w ciggu
drogi krajowej nr 28 Zator - Medyka wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna, budowlami i urzadzeniami
budowlanymi”, w zwiazku z ponowng oceng oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia,

oraz nizej wymienionej dokumentagii:

1)  kopii wniosku Petnomocnika Inwestora o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;
dla ww. zadania,

2) Raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewzigcia na $rodowisko, sporzgdzony w ramach
ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko; wykonawca opracowania: Konsorcjum MAX BOGL POLSKA
Sp. z 0.0. MAX BOGL STIFTUNG & Co.KG, ul. $wiatowida 6, 71-726 Szczecin, grudzien 2016 r. wraz
z aneksem do raportu nr 1 (marzec 2017 r.)inr2 (kwiecien 2017 r.),

3) kopii decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie dnia 10 lipca 2014 r., znak:
WOO0S.4200.15.2013.AH-88 o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia pn.: ,Budowa
obwodnicy miasta Sanoka w ciggu drogi krajowej nr 28 Zator — Medyka”, zmienionej decyzjg Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 18 maja 2015 r., znak: DOOS-0al.4210.33.2014.ADK. 20,

postanawiam:

UZGADNIAM warunki realizacji przedsigwzigcia pn.: ,Budowa obwodnicy miasta Sanok w ciggu drogi
krajowej nr 28 Zator - Medyka wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna, budowlami i urzadzeniami

budowlanymi”.

l. Warunki realizacji przedsiewziecia:
1) Wykonawca rob6t budowlanych na potrzeby budowy trasy obwodnicy winien korzystac z istniejgcych

drég, ktore dopuszczajg ruch pojazdéw cigzkich. Po terenie budowy nalezy poruszaé sie¢ tymczasowo
drogami wyznaczonymi na terenie, do ktérego Inwestor uzyska tytut prawny.

2) Drogi technologiczne dla celéw prowadzenia prac budowlanych wyznaczone zostang
z uwzglednieniem jak najmniejszej liczby kolizji z ciekami, w Sposob zapewniajgcy swobodny przeptyw wéd
w ciekach.

3) Drogi dojazdowe, w tym tymczasowe drogi technologiczne oraz zaplecza budowy, beda wykonane
W jak najwigkszym stopniu poza terenami zamieszkatymi, by nie powodowac nadmiernych ucigzliwosci dla
spotecznosci lokalne.

4) Place budowy i ich zaplecza, place magazynowe materiatow budowlanych oraz drogi techniczne
zorganizowa¢ w sposéb zapewniajgcy oszczedne korzystanie z terenu i minimalne przeksztatcenie jego
powierzchni. Plac budowy bedzie sie miescit w granicach pasa drogowego. W przypadku, gdy rezerwa
terenu bedzie niewystarczajaca, dopuszczalne jest czasowe zajecie dodatkowego terenu (poza pasem
drogowym), w tym lokalizacja zaplecza, placow magazynowych materiatéw budowlanych w sagsiedztwie
terenéw przemystowych na ul. Okulickiego w km ok. 0+970, strona prawa obwodnicy. Teren przeksztatcony



w wyniku robét, zajety na zaplecze techniczne, drogi tymczasowe itp., w trakcie prac wykonczeniowych
zostanie przywrocony do stanu umozliwiajgcego jego dotychczasowe wykorzystanie.
5) Zaplecza budowy (biuro budowy, laboratorium, budynki socjalne, przenosne toalety, miejsca
skladowania odpadow, waga, myjka, plac skladowy materiatéw masowych, prefabrykatéw, plac parkingowy
i serwisowy maszyn i pojazdow itp.) przewidziane do zlokalizowania poza pasem drogowym, nalezy
sytuowaé poza: terenami zadrzewionymi i zakrzewionymi, w odlegto$ci nie mniejszej niz 100 m od rzeki
Sanoczek oraz 50 m od pozostalych ciekéw naturalnych oraz poza wymienionymi w ponizszej tabeli
odcinkami, stosujac na okreslonych odcinkach ograniczenia i wykluczenia:

Kilometraz
ok. (odlegtosc od osi jezdni w e
przypadku stanowisk roélin) wg decyzji Element ograniczajacy lub Uwagi
o srodowiskowych uwarunkowaniach wykluczajacy lokalizacje
Lewa strona drogi I Prawa strona drogi
Obwodnica Sanoka
0+800 do 1+370 Rzeka Sanoczek w
1+515 do 1+680 Rzeka Sanoczek w
1+580 do 1+690 |Rzeka Sanoczek w
14590 do 1+710 |Doptyw Sanoczka W
4+035 do 4+135 4+035 do 4+135 |Potok Plowiecki (przektadany) w
4+350 do 4+465 Doptyw nr 2 do potoku Plowieckiego @]
4+465 do 4+690 Doptyw nr 2 do potoku Piowieckiego w
4+690 do 5+030 Doptyw nr 2 do potoku Plowieckiego @]
5+030 do 5+205 5+105 do 5+280 |Doptyw nr 2 do potoku Plowieckiego w
6+200 do 6+300 |Doplyw spod gory Strézowskie Lazy 0
6+300 do 6+450 |Doplyw spod goéry Strézowskie tazy W
6+350 do 6+505 Doptyw spod gory Strézowskie tazy W
6+ 790 do 7+005 %?zp;y& dg; y)2 do potoku Strézowskiego w
6+905 do 7+230 g)oriylz{vadgg y;Z do potoku Strézowskiego w
7+035 do 7+235 7+035 do 74235 |Potok Strozowski (przekiadany) W
Lacznik do ronda Beksiriskiego
0+400 do 0+465 | [Potok Plowiecki [ o

Odcinki wykluczone i ograniczajace lokalizacje zaplecza budowy i placow skiadowych (O — ograniczenie,

W — wykluczenie)

Ponadto ww. obiekty nie bedg usytuowane w nastepujgcych lokalizacjach, z uwagi na wystepowanie

obszarow cennych przyrodniczo:

Lokalizacja (kilometraz wg projektu
budowlanego)

Uwarunkowania

Od km 0+000 do km 0+630 - strona lewa

Dolina rzeki Sanoczek i obszar Natura 2000

Dolina rzeki Sanoczek i obszar Natura 2000

Dolina rzeki Sanoczek i obszar Natura 2000

Od km 1 +000 do km 1+350 - obustronnie

Siedliska ptazow, gaddw i roslin podlegajgcych
ochronie

Od km 2+100 do km 2+400 - strona prawa

Siedlisko 6510 oraz stanowiska gatunkéw
chronionych roslin

Od km 3+020 do km 3+120 - obustronnie

Dolina cieku (potok Ptowiecki)

Od km 3+400 do km 4+250 - strona lewa

Siedlisko 91E0 oraz dolina cieku

Od km3+900 do km 4+250 - strona prawa

Dolina cieku i stanowiska gadow i ptazow

QOd km 5+250 do km 5+450 - obustronnie

Dolina cieku oraz stanowiska bezkregowcow
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I | podlegajacych ochronie |

6) Stosowany sprzet budowlany bedzie sprawny technicznie (bez $ladéw wyciekow plynow
eksploatacyjnych i substancji ropopochodnych), posiadat bedzie wymagane przeglady techniczne.

7) Zaplecze budowy wyposazone zostanie w przenosne sanitariaty, z zapewnieniem odbioru $ciekéw
bytowych przez firmy posiadajgce stosowne uprawnienia do prowadzenia tego typu dziatalnosci.

8) Tankowanie, serwisowanie i parkowanie maszyn i pojazdow budowlanych, jak réwniez
magazynowanie materialow pednych i smaréw w szczelnych pojemnikach, prowadzi¢ na terenie specjalnie
przygotowanego placu w obrebie zaplecza budowy, tj. placu parkingowo-serwisowego. Ww. substancje
magazynowa¢ w zamykanych pojemnikach, odpornych na dziatanie przechowywanych w nich substancji
w miejscu ostonigtym przed dziataniem czynnikéw atmosferycznych i ingerencjg osob nieuprawnionych.

9) Plac parkingowo-serwisowy w obszarze zaplecza budowy zlokalizowaé na uszczelnionym podiozu.
10) Wody opadowo-roztopowe z powierzchni placu parkingowo-serwisowego odprowadza¢ w sposéb
zorganizowany do studzienki wybieralne;.

11) Miejsca prowadzenia prac serwisowych oraz magazynowania materiatow pednych i smarow, nalezy
wyposazyc¢ w srodki techniczne i chemiczne do usuwania lub neutralizacji zanieczyszczen ropopochodnych.
12) Podioze na stanowisku mycia pojazdéw nalezy uszczelnié i wyposazy¢c w sie¢ kanalizacyjng,
zakonczong studzienkg wybieralna. Scieki splywajace ze stanowiska mycia pojazdéw kierowane bedg do
odstojnika, po oczyszczeniu cieki te bedg zawracane do ponownego uzycia w procesie mycia pojazdow.

13) Nalezy prowadzi¢ systematyczny przeglad i konserwacje systemu odwodnienia drogi, tj. kosi¢ trawe
w rowach odwadniajgcych, usuwa¢ osady z osadnikow, kontrolowaé stan techniczny rowéw
odwadniajacych, przepustow, wylotéw do odbiornikow, studzienek kanalizacyjnych, osadnikéw i zbiornikow
retencyjnych.

14) Wszelkie prace zwigzane z umacnianiem brzegéw ciekéw prowadzi¢ przy niskich stanach wod.

15) Po wykonaniu kanalizacji deszczowej nalezy sprawdzi¢ szczelnosé wszystkich elementéw i potgczen
sieci.

16) Po wykonaniu nasypéw i rowéw wskazane jest umocnienie skarp i obsianie ich trawa, w taki sposob,
aby erozja powierzchniowa zostata ograniczona do minimum, a frakcje tworzace zawiesiny nie
przedostawaly sie do woéd powierzchniowych.

17) Wody z odwodnienia wykopéw budowlanych przed wprowadzeniem do $érodowiska beda
oczyszczane ze wzgledu na zawarto$¢ zawiesiny ogoinej.

18) W ramach zaplecza budowy nie bedzie lokalizowana wytwoérnia mas bitumicznych.

19) Ograniczy¢ do niezbednego minimum zasieg wymiany gruntéw. Pozyskane z terenu budowy masy
ziemne oraz materiat skalny, nalezy w jak najwigkszym stopniu zagospodarowac na terenie przedsiewzigcia.
20) Przed przystapieniem do prac nalezy zdjgé wierzchnia, urodzajng warstwe ziemi o0 migzszosci ok. 20
cm, sktadowa¢ w sposéb uporzadkowany (w pryzmach), w spos6b uniemozliwiajgcy mieszanie z gruntem
macierzystym. Zdjetg wierzchnig warstwe gleby nalezy niezwiocznie wykorzystywa¢ np. do wykonania
obudowy biologicznej ksztattowanych skarp. W przypadku gdyby nie bylo to mozliwe, skiadowaé
w pryzmach o maksymalnej wysokosci 1,2 m, a przy sktadowaniu diuzszym niz dwa tygodnie, powierzchnie
pryzmy nalezy zabezpieczy¢ przed erozjg wodng i wietrzna, poprzez zastosowanie tymczasowej obudowy
roslinnej (rosliny motylkowe, trawy) lub poprzez okrycie np. geowtdkning.

21) Zdjecie wierzchniej warstwy gleby (humusu), powinno byC poprzedzone kontrolg specjalistow
nadzoru przyrodniczego, pod katem wystepowania chronionych gatunkéw zwierzat. W razie stwierdzenia
wystepowania chronionych gatunkéw, zdejmowanie humusu nalezy wstrzymaé do momentu opuszczenia
danego terenu przez te zwierzeta (np. do zakonczenia lggdw, wyprowadzenia miodych) lub do momentu
uzyskania stosowanych zezwolen na odstepstwa od zakazow obowigzujgcych w stosunku do chronionych
gatunkow. Skiad specjalistow nadzoru przyrodniczego powinien by¢ dostosowany do terminu i miejsca
prowadzonych prac ziemnych.

22) Urzadzenia emitujgce hatas w trakcie realizacji przedsigwzigcia, nalezy utrzymywaé w odpowiednim
stanie technicznym, pozwalajacym na dotrzymanie standardéw okreslonych w obowigzujgcych przepisach
szczegotowych.

23) Prace budowlane w sasiedztwie terenéw objetych ochrong przed hatasem prowadzone bedg
wylgcznie w porze dziennej, tj. od godz. 6.00 do 22.00, za wyjgtkiem prac, ktérych uwarunkowania
technologiczne wymagajg prowadzenia pracy réwniez w porze nocnej. Ograniczenie czasu prac
budowlanych dotyczy rejonu wigczenia planowanej obwodnicy do istniejgcej drogi krajowej nr 28 (poczatek
obwodnicy) oraz rejonu wigczenia do drogi krajowej nr 84 (koniec obwodnicy).

24) Podczas realizacji gtebokich wykopéw, mozliwosé zastosowania metody strzatlowej wystapi w km
Ok.: 1+240 - 1+350 , 1+610 - 1+930, 2+720 - 2+950, 4+260 - 4+440, 4+510 - 4+910, 5+480 - 5+660.
Odstrzaty bedg wykonywane wylgcznie w porze dziennej.

25) W celu ochrony budynkéw sasiadujgcych z przedsiewzigciem, nalezy przeprowadzi¢ przed
rozpoczeciem robét i po ich zakoriczeniu, inwentaryzacje stanu istniejgcego budynkéw i innych obiektéw
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budowlanych, celem udokumentowania wptywu prac na stan techniczny tych budynkow. Inwentaryzacje
nalezy przeprowadzi¢ w odlegtosci co najmniej do 20 metréw od granicy przedsigwziecia.
26) Nalezy eliminowa¢ prace na biegu jatlowym silnikow spalinowych maszyn, urzadzen i $rodkow

transportu.

27) Masy bitumiczne transportowane bedq pojazdami wyposazonymi w oporicze ograniczajgce emisje

oparow asfaltu.

28) Materialy sypkie transportowane bedg pojazdami wyposazonymi w plandeki ograniczajgce pylenie.
29) W celu minimalizacji pylenia na drogach technologicznych, nalezy spryskiwa¢ nawierzchnie wodg

w okresach suchych i wietrznych.

30) Ekrany akustyczne zostang wykonane w nastepujgcych lokalizacjach:

Km poczatku | Km korca : Wysokos¢
Nr ekranu droga akrann dleran Strona drogi ekranu [m] Typ
E3L DW 886 0+028 0+075 lewa 2,5 pochtaniajgcy
E4P DW 886 0+086 0+165 prawa 4,5 odbijajacy
E5P DK 84 0+264 0+310 prawa 4,5 odbijajgcy
E6L DK 84 0+159 0+220 lewa 25 odbijajgcy

31) Zostang wykonane szczelne polaczenia ekranow akustycznych z terenem, bez szczeliny
odwodnieniowej. Wszelkie ubytki spowodowane osiadaniem lub osuwaniem sig¢ ziemi ze skarp nasypu
u podstawy ekranow akustycznych bedg uzupetniane na biezgco.

32) W przypadku przezroczystych ekrandw akustycznych, nalezy je zabezpieczy¢ przed kolizjami
z ptakami znakami graficznymi, np. czarnymi pasami utozonymi pionowo, o szerokosci ok. 2 cm w odstepach
10 cm.

33) Nie obsadza¢ drzewami i krzewami ekranéw akustycznych. Nie nasadzac pngczy na
przezroczystych ekranach oraz na wszystkich ekranach od strony jezdni, a w razie pojawienia si¢ pnaczy,
nalezy je usuwac.

34) W ramach prac nastgpi przebudowa wraz z umocnieniem:

- koryta cieku bez nazw doptyw Sanoczka |): wykonane zostanie w km ok. 0+007,43 + 0+110 cieku.
Koryto zostanie przefozone pod kontem 85° do projektowanej obwodnicy, czesc¢ istniejgcego cieku zostanie
zasypana. Przebudowa cieku zostanie wykonana przy zachowaniu przekroju trapezowego koryta
o szerokosci dna 2 m, nachyleniu skarp 1:2, glebokosci koryta 0,4 + 0,6 m i spadku podtuznym 4,84 % i 0,50
%.

Ubezpieczenie wykonane zostanie w formie narzutu kamiennego w dnie i na skarpach do wysokosci wody
0,5 m. Minimalna $rednica zastepcza kamienia 20 cm, a minimalna grubo$¢ narzutu 40 cm. Od strony
gruntu, narzut nalezy uktada¢ w wykopie o pochyleniu 1:1,5. Ponad narzutem kamiennym na skarpach
zastosowana zostanie mata przeciwerozyjna w postaci biomaty jutowej na catej wysokosci skarpy
z wywinieciem na poziomie terenu o szerokosci 0,5 m.

- koryta potoku Plowiecki wykonane zostanie w km ok. 3+457 + 3+685 potoku.

Ciek zostanie przefozony prostopadle do projektowanej obwodnicy, cze$c istniejgcego cieku zostanie
zasypana. Przekroj koryta trapezowy o szerokosci dna 2 m, nachyleniu skarp 1:2, spadku podiuznym 0,83%
i gtebokosci koryta 1,2 + 3 m.

Poza obiektami mostowymi wykonany zostanie narzut kamienny w dnie i na skarpach do wysokosci 1,2 m.
Minimalna $rednica zastepcza kamienia 60 cm. Od strony gruntu, narzut nalezy ukiada¢ w wykopie
o pochyleniu 1:1,5. Zagtebienie narzutu pod dnem min. 1 m. Ponad narzutem kamiennym na skarpach
zastosowana zostanie mata przeciwerozyjna w postaci biomaty jutowej na calej] wysokosci skarpy
z wywinieciem na poziomie terenu o szerokosci 0,5 m.

Bezposrednio pod mostem oraz przed i za obiektem wykonane zostanie ubezpieczenie jak wyzej z tym, ze
ponad ubezpieczeniem z narzutu kamiennego, zastosowany zostanie narzut kamienny o mniejszej srednicy
(min, 10 cm) i mniejszej grubosci tj. 20 cm.

- koryta cieku bez nazwy (prawy doptyw Plowieckiego I) wykonane zostanie w km ok. 0+148 + 0+287 cieku.

Koryto zostanie przefozone pod katem 73° do projektowanej obwodnicy, cze$¢ istniejgcego cieku zostanie
zasypana.

Przekréj koryta trapezowy o szerokosci dna 2 m, nachyleniu skarp 1:2, spadku podiuznym 0,19%, 0,5%,
0,59%, glebokosci koryta 0,9 + 1,5 m. Koryto po przebudowie zapewni swobodny przeptyw wody
o prawdopodobierstwie wystapienia p1%, Qqy, = 3,2 m’/s.

Poza obiektami mostowymi wykonany zostanie narzut kamienny w dnie i na skarpach do wysokosci 0,6 m.
Minimalna érednica zastepcza kamienia 20 cm, a minimalna grubo$¢ narzutu 40 cm. Od strony gruntu,
narzut nalezy uktada¢ w wykopie o pochyleniu 1:1,5. Ponad narzutem kamiennym na skarpach zastosowana
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zostanie mata przeciwerozyjna w postaci biomaty jutowej na caftej wysokosci skarpy z wywinieciem na
poziomie terenu o szerokosci 0,5 m.

Bezposrednio pod mostem oraz przed i za obiektem wykonane zostanie ubezpieczenie jak wyzej z tym, ze
ponad ubezpieczeniem z narzutu kamiennego wykonany zostanie narzut kamienny o mnigjszej srednicy
(min. 10 cm) i mniejszej grubosci tj. 20 cm.

- koryta cieku bez nazwy (prawy doplyw Plowieckiego Il)/potok Stréza Mata wykonane zostanie w km
ok. 1+116 + 1+377 cieku.

Koryto zostanie przetozone pod katem 65° do projektowanej obwodnicy, czes¢ istniejgcego cieku zostanie
zasypana. Przekroj koryta trapezowy o szerokosci dna 1,5 m, nachyleniu skarp 1:2, glebokosci koryta 0,9 =
3 m i spadku podiuznym 1,65%. Koryto po przebudowie zapewni swobodny przeptyw wody
o prawdopodobienstwie wystapienia p1%, Q1% = 8.5 m/s.

Przy czym, do wysokosci 0,6 m, wykonane zostanie analogiczne ubezpieczenie w dnie i na skarpach, jak dla
cieku bez nazwy (prawy doplyw Plowieckiego ).

- koryta potoku Dworzysko wykonane zostanie w km ok, 2+435 + 2+593 potoku.

Koryto zostanie przelozone pod katem prostym do projektowanej obwodnicy, czesé istniejgcego cieku
zostanie zasypana. Przekroj koryta trapezowy o szerokosci dna 0.7 m. nachyleniu skarp 1:2, gtebokosci
koryta ok. 1,9 m i spadku podtuznym 0,73%.

Przy czym do wysokosci 0,9 m, wykonane zostanie analogiczne ubezpieczenie w dnie i na skarpach, jak dla

cieku bez nazwy (prawy doptyw Plowieckiego ).

- koryta Cieku bez nazwy (doptyw Strézowskiego) wykonane zostanie w km ok. 0+085 + 0+350 cieku.

Koryto zostanie przefozone pod katem 91° do projektowanej obwodnicy, czes¢ istniejgcego cieku zostanie
zasypana. Przekroj koryta trapezowy o szerokosci dna 1 m, nachyleniu skarp 1:2, glebokosci koryta 0,8 +
1,6 m i spadku podtuznym 1,39%.

Przy czym, do wysokoéci 0,6 m, wykonane zostanie analogiczne ubezpieczenie w dnie i na skarpach, jak dla
cieku bez nazwy (prawy doptyw Piowieckiego I).

- koryta potoku Strézowski/potok Stroza Wielka wykonane zostanie w km ok. 1+283 = 1+388 potoku.

Koryto zostanie przelozone pod katem 88° do projektowanej obwodnicy, czes¢ istniejgcego cieku zostanie
zasypana. Przekrdj koryta trapezowy o szerokosci dna 1,5 m, nachyleniu skarp 1:2, gtebokosci koryta 0.7 +
1.8 m i spadku podiuznym wynosi 0,8%. Koryto po przebudowie zapewni swobodny przeptyw wody
o prawdopodobienstwie wystapienia p1%, Q1% = 16,6 m/s.

Przy czym, do wysokosci 1 m, wykonane zostanie analogiczne ubezpieczenie w dnie i na skarpach, jak dla
cieku bez nazwy (prawy doptyw Plowieckiego I).

- koryto potoku Sanoczek:

. w rejonie mostu MD-2 dno cieku w km ok. 5+691,74 = 5+780 zostanie ubezpieczone narzutem
kamiennym o grubosci 80 cm. Minimalna $rednica zastepcza kamienia wynosi 60 cm,

. w km ok. 5+691,74 + 5+780 na lewym brzegu wykonana zostanie opaska z narzutu kamiennego na
peing wysokos¢ skarpy, minimalna grubo$¢ narzutu 60 cm. Opaske nalezy zagiebi¢ ponizej dna na
glebokos¢ 1,0 m. Nachylenie skarpy 1:2, natomiast od strony gruntu, narzut nalezy ukiada¢ w wykopie
o nachyleniu 1:1. Minimalna $rednica zastepcza kamienia wynosi 60 cm,

. ubezpieczenie skarpy ponad istniejacg opaskg w km ok. 5+719,3 = 5+767 wykonane zostanie
z narzutu kamiennego o mniejszej $rednicy (10 cm) o grubosci 20 cm. Nachylenie skarp 1:2,
= w km ok. 5+767 + 5+792,4 na prawym brzegu wykonana zostanie opaska z narzutu kamiennego na

petng wysokos$¢ skarpy, wraz z umocnieniem ujsciowego odcinka doptywu na diugosci 14 m, zakoriczona
palisadg drewniana. Minimalna grubo$é narzutu 60 cm. Opaske nalezy zagtebi¢ ponizej dna na glebokosé
1,0 m. Nachylenie skarpy 1:2, natomiast od strony gruntu, narzut nalezy uktada¢ w wykopie o nachyleniu

1:1. Minimalna $rednica zastepcza kamienia wynosi 60 cm,

- ubezpieczenie koryta Ciek bez nazwy (prawy doptyw Sanoczka Il) wykonane zostanie w km ok. 0+108 =+
0+153 oraz w km ok. 0+368 + 0+522 obwodnicy, w tym w km ok. 0+368 ~ 0+522 wykonane zostanie
przetozenie koryta cieku.

Koryto zostanie przetozone pod katem 65° do projektowanej obwodnicy, cze$é istniejgcego cieku zostanie
zasypana.

Przekroj koryta trapezowy o szerokosci dna 1 m, nachyleniu skarp 1:2, glebokosci koryta 2 + 3 m i spadku
podiuznym 2,24% oraz 1,55%. Koryto po przebudowie zapewni swobodny przeptyw wody
o prawdopodobieristwie wystapienia piy, Qss, = 7,7 m/s.

Poza obiektami mostowymi wykonany zostanie narzut kamienny w dnie i na skarpach do wysokosci 0,7 m.
Minimalna $rednica zastepcza kamienia 20 cm, a minimalna grubos¢ narzutu 40 cm. Nachylenie skarp
koryta 1:2, natomiast od strony gruntu, narzut nalezy uktada¢ w wykopie o pochyleniu 1:1,5. Ponad
narzutem kamiennym na skarpach wykonana zostanie mata przeciwerozyjna w postaci biomaty jutowej na
catej wysokosci skarpy z wywinieciem na poziomie terenu o szerokosci 0,5m.
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Bezposrednio pod mostem oraz przed i za obiektem wykonane zostanie ubezpieczenie jak wyzej z tym, ze
ponad ubezpieczeniem z narzutu kamiennego wykonany zostanie narzut kamienny o mnigjszej srednicy
(min. 10 cm) i mniejszej grubosci tji. 20 cm. Na poczatku i koncu ubezpieczen nalezy wykonac palisade
poprzeczng z pali drewnianych o srednicy 10-12 cm i diugosci 150 cm.

35) Koryta przekiadanych ciekéw powinny by¢ odtworzone w naturalnym podiozu zapewniajgcym
naturalny substrat dna i umozliwia¢ naturalne uksztattowanie linii brzegowe.

36) Prace polegajace na odcinkowym przekiadaniu ciekéw, prowadzi¢ na nastepujgcych zasadach,
zachowujgc ponizszg kolejnosc:

- wykona¢ nowy odcinek koryta,

- wlgczy¢ nowopowstatly odcinek do naturalnego koryta cieku,

- odcia¢ stary fragment koryta (w pierwszej kolejnosci od strony gérnego odcinka cieku) poprzez
zastosowanie przegrody ziemno — gruntowej, z zachowaniem ciaglosci przeptywu wody w nowopowstatym
odcinku koryta cieku,

- przeszukac¢ fragment ,starego” odcinka, odiowi¢ zwierzeta i nastepnie przenies¢ je do odpowiednich
danemu gatunkowi siedlisk (najlepiej do odcinka cieku potozonego ponizej fragmentu objetego pracami),
powyzsze dziatania wykona¢ pod nadzorem ichtiologa i herpetologa,

- stopniowo obnizaé lustro wody w starym korycie (przy ciggtym odtawianiu zwierzat), nastgpnie dokonac
sprawdzenia dna pod nadzorem przyrodniczym, w szczegolnosci ichtiologa i herpetologa, celem odiowienia
zwierzat zagrzebanych w mule; w przypadku koniecznosci zastosowania pomp ssacych, nalezy
zabezpieczy¢ ich wlot (na koricowce weza zamontowac konstrukcje przypominajgcg kosz ze szczelnej siatki,
o oczkach max. 5 mm, ktéra bedzie umieszczona ok. 20-30 cm od otworu weza); ponadto przed ostateczng
likwidacjg czesci koryta, bezposrednio po odiowieniu zwierzat, spenetrowac kilkakrotnie (giéwnie wieczorem
i w godzinach nocnych) teren przeznaczony do likwidacji oraz jego sasiedztwo i odtowi¢ napotkane osobniki
- jezeli podczas kontroli prowadzonych w ok. 24-godzinnych odstepach czasu (zwlaszcza w dniach cieptych)
obecnos¢ ptazéw nie zostanie stwierdzona, mozna przystapi¢ do planowanej likwidacji odcietego odcinka,

- zasypanie czeséci przeznaczonej do likwidacji prowadzi¢ jednostronnym frontem roboczym.

- prace zwigzane z przekiadaniem odcinkéw ciekéw oraz ich likwidacjg, prace zwigzane z budowg nowego
odcinka koryta, nieingerujace w strukture przektadanego cieku oraz stosunki wodne, dopuszcza sig
prowadzi¢ przez caly rok, jednakze pod nadzorem herpetologa, w razie stwierdzenia wystgpowania
chronionych gatunkow ptazéw i gadow, prace nalezy wstrzymac do momentu opuszczenia przez te zwierzeta
danego terenu lub do momentu przeniesienia ich po uzyskaniu stosownych zezwolen na odstgpstwa od
zakazow obowigzujgcych w stosunku do chronionych gatunkow.

37) Zbiorniki retencyjne wod opadowo - roztopowych wykonac w km ok.:

a) 1+050 strona lewa, zbiornik podziemny zelbetowy,

b) 2+080 strona lewa, zbiornik ziemny, otwarty, uszczelniony,

¢) 2+650 strona prawa, zbiornik ziemny, otwarty, uszczelniony,

d) 2+945 strona lewa, zbiornik ziemny, otwarty, uszczelniony,

e) 2+985 strona lewa, zbiornik ziemny, otwarty, uszczelniony,

f) 3+450 strona prawa, zbiornik ziemny, otwarty, uszczelniony,

g) 5+240 strona lewa, zbiornik ziemny, otwarty, uszczelniony.

Zbiorniki w km 2+945 i 2+985 bedg potgczone przelewem.

38) Urzadzenia oczyszczajgce zastosowac przed wprowadzeniem wod opadowo — roztopowych do:

a) potoku Sanoczek w km ok. 4+950; separator zintegrowany z osadnikiem,

b) potoku Sanoczek w km ok. 5+698; separator zintegrowany z osadnikiem,

c) potoku Sanoczek w km ok. 5+725; separator zintegrowany z osadnikiem,

d) doplywu potoku Sanoczek Il w km ok. 0+508; osadnik,

e) doptywu potoku Sanoczek Il w km ok. 0+431; osadnik,

f) doptywu potoku Piowieckiego | w km ok. 0+255 (km drogi 3+286); osadnik,

g) doptywu potoku Plowieckiego | w km ok. 0+255 (km drogi 3+292); osadnik,

h) potoku Dworzysko w km ok. 2+444; osadnik,

i) doptywu potok Strozowskiego w km ok. 0+322; osadnik,

j) doptywu potok Strézowskiego w km ok. 0+141; osadnik,

k) doptywu potok Strozowskiego w km ok. 0+186; osadnik,

1) potoku Strozowski w km ok. 1+365; osadnik,

1) potoku Strozowski w km ok. 1+320; osadnik.
39) Przekroczenia kanatami technologicznymi, kablami SN i NN, rurociggami TP, kolektorami

deszczowymi oraz sanitarnymi, rurociggami wodociggowymi oraz gazowymi, pod dnem ciekow, zostang
wykonane metodg przewiertéw sterowanych w rurach ochronnych. Gtebokos¢ posadowienia tych sieci
wyniesie 1,5 m od dna ciekéw. Komory przyodwiertowe beda odsuniete min. 16 m od gornej krawedzi skarpy
brzegowej: potoku Plowieckiego, prawego doptywu Sanoczka |l oraz min. 10 m dla pozostatych ciekow.
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40) Swiatla obiektow mostowych i przepustow, beda zapewnia¢ swobodny przeptyw wod miarodajnych
i sptyw lodow, bez powodowania nadmiernych rozmy¢ koryt ciekéw z tym, ze:

- $wiatto poziome mostu nad potokiem Sanoczek (MD-2) prostopadte do osi bedzie nie mniejsze niz 58 m,

- Swiatto poziome mostu nad ciekiem bez nazwy (lewy doplyw Sanoczka )| (PM-2) prostopadte do osi bedzie
nie mniejsze niz 2 m,

- S$wiatto poziome mostu nad potokiem Plowieckim (MD-5) bedzie nie mniejsze niz 25,70 m,

- Swiatto poziome mostu nad potokiem Plowieckim (MD-5A) bedzie nie mniejsze niz 14,10 m,

- Swiatlo poziome mostu nad potokiem Plowieckim (MD-5B) bedzie nie mniejsze niz 14,89 m.

41) W przypadku przebiegu drogi w wykopie powyzej 6 m p.p.t., ti. w km ok. 14273 — 1+305, 1+661 —
14879, 24737 — 2+913, 4+298 — 4+406, 4+525 — 4+816, 5+525 — 5+642, zastosowane zostang rowy
stokowe, w celu odprowadzenia wéd opadowo-roztopowych z przyleglego terenu. Odleglo$é rowu
stokowego od gory skarpy, wynosi¢ bedzie minimum 3 m.

42) Wody opadowo-roztopowe z odcinka drogi od km ok. 0+000 do km ok. 1+373 oraz od km ok. 5+420
do km ok. 6+680 odprowadzane beda otwartym systemem kanalizacji deszczowej — rowy szczelne.

43) W przypadku odcinkowego umacniania brzegéw rzek w obrebie mostéw, dopuszcza sie stosowanie
luznego narzutu kamiennego o zmiennej granulacji. Bez wzgledu na rodzaj umocnienia, nalezy zachowaé
mozliwos¢ swobodnego przemieszczania si¢ wszystkich wystepujacych gatunkéw zwierzat (w tym matych)
w poprzek koryta cieku, np. poprzez zachowanie naturalnego nachylenia umacnianych skarp lub poprzez
ksztattowanie skarp tak, by ich nachylenie nie bylo wigksze niz 1.2, zasypywanie szczelin pomiedzy gtazami
frakcjg posrednig i gruntem rodzimym — w przypadku stosowania kamienia tamanego o grube;j frakgji.

44) Prace w obrebie ciekéw wodnych wykonywac wylgcznie ze stanowisk brzegowych.

45) Wody przekraczanych mostami ciekéw zabezpieczy¢ przed mozliwoscig przedostania sie do nich
materiatow uzywanych podczas budowy.

46) Prace zwigzane z ingerencjg w koryta ciekéw wodnych nie mogg powodowaé wystapienia
diugotrwatego, nadmiernego zmetnienia, tj. stezenie zawiesiny ogéinej nie bedzie przekracza¢ wartosci 100
mg/l w okresie dfuzszym niz 3 dni. W miare mozliwosci nalezy etapowaé poszczegélne zadania oraz
wprowadzac dzienne ograniczenia czasowe.

47) Wykona¢ nasadzenia zieleni wzdtuz obwodnicy Sanoka:

Nazwa gatunkow Kilometraz Strona Funkcja
dominujacych ok.
Klon pospolity, Dgb szyputkowy, 0+000 obie |zolacyjna,
Grab pospolity, Swierk pospolity, estetyczna
Wierzba biata, Olsza czarna, 0+100 - 0+200 lewa Uzupelniajgca,
osfonowa

Czeremcha zwyczajna, Jesion
wyniosty, Wierzba
piecioprecikowa, wierzba iwa

Trzmielina pospolita, deren 0+250 - 0+300 obie Na przejsciach dla

biaty, Gtég jednoszyjkowy zwierzat,
uzupetniajgca

Wierzba biata, Olsza czarna, 0+300 - 0+530 obie Uzupelniajgca

Jesion wyniosty, Wierzba
piecioprecikowa, wierzba
wiciowa, wierzba purpurowa,
wierzba iwa

Olsza czarna, Wierzba biata, 0+530 - 0+620 obie Na przejsciach dla
wierzba krucha, topola osika, zwierzat
deren $widwa, Trzmielina

pospolita, Bez czarny

Brzoza brodawkowata, Klon 0+620 - 0+750 obie Na przejsciach dla
polny, Czeremcha pospolita, zwierzat,
Topola osika, Olsza czarna, Uzupetniajgca

Wierzba iwa, Winobluszcz
pieciolistkowy, Bluszcz pospolity
Bez czarny, tarnina

Wierzba biata, Topola osika, 0+750 - 1+030 lewa Uzupetniajaca,
Wierzba krucha, Jesion Ostonowa
wyniosty, Klon polny, Bluszcz
pospolity

Sosna pospolita, Brzoza 0+750 - 1+030 prawa Uzupetniajgca,
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brodawkowata, Dab szyputkowy,
wierzba wiciowa, wierzba
piecioprecikowa wierzba
purpurowa, Winobluszcz
pieciolistkowy

Ostonowa

Wierzba biata, Olsza czarna, 1+030 - 1+300 prawa Na przejsciach dla
Czeremcha zwyczajna, Jesion zwierzat, Ostonowa,
wyniosty, Wierzba Uzupetniajgca
pigcioprecikowa, Bez czarny,

Bluszcz pospolity, trzmielina

brodawkowata

Lipa drobnolistna, Grab 1+ 150 - lewa Uzupetniajgca,
pospolity, Klon pospolity, Klon 1+260 Ostonowa
polny, Klon jawor, Wigz polny,

Swierk pospolity, Jodia pospolita

Jesion wyniosty, Olsza czarna, 1+260 - 1+690 obie Uzupetniajaca,
Wierzba biata, Czeremcha Ostonowa
zwyczajna, wierzba wiciowa,

wierzba piecioprecikowa,

Winobluszcz pieciolistkowy

Winobluszcz pieciolistkowy, 1+690 - 1+850 obie Kompensacyjna
Bluszcz pospolity

Dab szyputkowy, Jesion 1+850 - 2+100 obie Ostonowa,
wyniosty, Brzoza brodawkowata, Uzupetniajgca
topola osika, Leszczyna

pospolita, wierzba wiciowa,

wierzba piecioprecikowa ,

Powojnik alpejski

Klon polny, Wierzba iwa, 2+100 - 2+450 obie Izolacyjna,
Leszczyna pospolita, grab Ostonowa
pospolity

Klon polny, Wierzba iwa, 2+450- 2+700 prawa Izolacyjna,
Leszczyna pospolita, grab Ostonowa
pospolity

Bluszcz pospolity, Winobluszcz 2+700 - 3+000 lewa Kompensacyjna
pieciolistkowy, Wierzba iwa,

Leszczyna pospolita,

Bluszcz pospolity, Winobluszcz 2+700 - 3+000 prawa Kompensacyjna
pieciolistkowy

Grab pospolity, Leszczyna 3+000 - 3+100 obie Ostonowa,
pospolita, Wierzba biata , Jesion Uzupetniajgca
wyniosty, wierzba wiciowa,

wierzba pigcioprecikowa

Modrzew europejski, Lipa 3+100 - lewa Izolacyjna,
drobnolistna, Buk pospolity, 3+200 Estetyczna
Jodta pospolita, Wierzba

purpurowa, Wierzba wiciowa

Lipa drobnolistna, Wiaz polny, 3+200 - 3+650 lewa Ostonowa,
Grab pospolity, Jesion wyniosty, Uzupetniajgca
Leszczyna pospolita,

Grab pospolity, Leszczyna 3+200 - 3+650 prawa Osfonowa,
pospolita, Swierk pospolity, Kion Uzupetniajgca
polny

Dab szyputkowy, Jesion 3+650 - 4+100 obie Ostonowa,
wyniosty, Brzoza brodawkowata, Uzupetniajaca
topola osika, Leszczyna

pospolita, Wierzba iwa, wierzba

purpurowa, wierzba wiciowa

Olsza czarna, Wierzba biata, 4+100 - 44220 obie Na przejsciach,

Wierzba krucha, Topola osika,

Osfonowa
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Wierzba piecioprecikowa, Deren
$widwa, Trzmielina pospolita,
Bez czarny, Leszczyna

ospolita, Kalina koralowa

Uzupetniajgca

Wiciokrzew pomorski, Powojnik | 4+220 - 4+920 lewa Kompensacyjna
alpejski, Winobluszcz
ieciolistkowy,
Wiciokrzew pomorski, Powojnik | 4+220 - 4+920 prawa Kompensacyjna
alpejski, Winobluszcz
pieciolistkowy,
Lipa drobnolistna, Wigz poiny, 4+920 - 5+370 obie Oslonowa
Grab pospolity, Jesion wyniosty, Uzupetniajgca
Leszczyna pospolita, Swierk
ospolity, Jodia pospolita
Olsza czarna, Wierzba biala, 5+370 - 5+500 obie Na przejéciach dla
Wierzba krucha, Topola osika, zwierzat, Osfonowa,
Wierzba piecioprecikowa, Deren Uzupetniajgca
$widwa, Trzmielina pospolita,
Bez czarny, Leszczyna
ospolita, Kalina koralowa
Lipa drobnolistna, Modrzew 5+500 - 6+000 obie Ostonowa,
europejski, Kion polny, Klon Uzupetniajaca
pospolity, Wiciokrzew pomorski,
Powojnik alpejski, Winobluszcz
pieciolistkowy
Lipa drobnolistna, Wigz polny, 6+000 - 6+200 obie Na przejsciach dla
Grab pospolity, Jesion wyniosty, zwierzagt
Kalina koralowa, Leszczyna
pospolita, Deren biaty, Deren
Swidwa, bez czarny
Jesion wyniosty, Klon polny, 6+200 - 6+600 lewa Uzupetniajgca,
Wiciokrzew pomorski, Powojnik Estetyczna
alpejski, Winobluszcz
ieciolistkowy
Lipa drobnolistna, Jodta 6+200 - 6+600 prawa Uzupetniajgca,
pospolita, Wiciokrzew pomorski, Izolacyjna
Powojnik alpejski, Winobluszcz
_pieciolistkowy,
Lipa drobnolistna, Jodta 6+660 obie Izolacyjna,
pospolita, Jodta pospolita, estetyczna
Wierzba piecioprecikowa,
wierzba iwa
Klon polny, Wierzba 0+400 - lewa Dogeszczajgca
piecioprecikowa, Wierzba 0+550
purpurowa, grab pospolity
Wierzba pigcioprecikowa, 0+840 - prawa Dogeszczajaca
Wierzba purpurowa 0+930
Wierzba piecioprecikowa, 1+120 - lewa Dogeszczajgca
wierzba wiciowa, grab pospolity, 1+370
wierzba iwa
Wierzba wiciowa, grab pospolity 1+160 - prawa Dogeszczajgca
1+280
Wierzba iwa, wierzba 14250 - lewa Dogeszczajgca
piecioprecikowa, wierzba 1+400
purpurowa
Wierzba wiciowa, wierzba 1+470 - prawa Dogeszczajgca
piecioprecikowa, wierzba 14650
purpurowa
Klon polny 1+470 — lewa Dogeszczajgca
1+650
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Klon polny 14580 — ( lewa Dogeszczajgca

1+680

Wierzba wiciowa 1+840 - lewa Dogeszczajaca
1+870

Wierzba wiciowa 24235 - lewa Dogeszczajaca
2+280

Wierzba piecioprecikowa, 3+250 - lewa Dogeszczajgca

wierzba purpurowa, wierzba 3+335

wiciowa, olsza czarna, topola
osika, wierzba biata, wierzba
krucha

48) Poza pasem drogowym nasadzenia kompensacyjne wykona¢ na dz. o nr. ew.: 1889, 650/5, 650/2
i 1033/2 w Sanoku, bedacych wiasnoscig Miasta Sanok.

49) Utrate siedliska przyrodniczego tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (91EQ),
skompensowaé nasadzeniami wykonanymi na powierzchni co najmniej 0,26 ha. Nasadzenia wykonac
w dolinie rzeki Sanoczek, w terenie znajdujgcym sie¢ w zasieggu wod powodziowych tej rzeki
o prawdopodobieristwie wystapienia co najmniej Q1%. Do nasadzen wykorzystac nastepujace gatunki drzew
i krzewow: olsza czarna, wierzba krucha, wierzba tréjprecikowa, jesion wyniosty, czeremcha zwyczajna, klon
polny, bez czarny, trzmielina pospolita, deren swidwa.

50) Nasadzenia kompensacyjne dotyczace miejsc niezajetych pod budowe przedsigwzigcia wykonac
przed zniszczeniem roélinnosci. Pozostale nasadzenia zrealizowac do 1 roku po zakonczeniu budowy.
Zapewni¢ 5-letnig udatnos¢ wykonanych nasadzen, a w sytuacji stwierdzenia braku zachowania zywotnosci
nasadzen, uzupeini¢ powstate ubytki.

51) W przypadku lokalizacji zaplecza budowy i prowadzenia prac w sasiedztwie siedlisk przyrodniczych
oraz stanowisk gatunkéw roslin i zwierzat nalezy na czas budowy ww. siedliska ogrodzi¢ siatkg na wysokosci
co najmniej 1,5 m, aby nie doszio do ich przypadkowego zniszczenia.

52) Wycinke drzew i krzewow ograniczy¢ wytgcznie do okazéw bezposrednio kolidujgcych
z prowadzonymi robotami na potrzeby budowy przedsiewzigcia.

53) Wycinka drzew i krzewow przeprowadzona bedzie poza okresem lggowym ptakéw, przypadajacym
na okres od 1 marca do 15 pazdziernika. W przypadku zaistnienia koniecznosci wycinki pojedynczych drzew
w ww. okresie legowym, mozliwe jest wykonanie prac jedynie w przypadku potwierdzenia przez ornitologa
(obserwacje te powinny sie odby¢ w okresie 1-3 dni przed terminem planowanej wycinki), iz dane drzewo nie
jest wykorzystywane przez ptaki, jako miejsce gniazdowania, jak réwniez, ze jego wycinka nie bedzie
stanowita zagrozenia dla innych gniazdujgcych w sasiedztwie ptakow. W razie stwierdzenia wystepowania
chronionych gatunkéw ptakéw, wycinke nalezy wstrzymaé do momentu wyprowadzenia legbw przez te
gatunki lub do momentu uzyskania stosowanych zezwolen na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych
w stosunku do chronionych gatunkéw ptakow.

54) Wycinka drzew, w szczegolnosci starych, dziuplastych, powinna zosta¢ poprzedzona kontrolg
specjalistéw z nadzoru przyrodniczego pod katem wystepowania chronionych gatunkéw roslin, zwierzat
i grzybéw (w tym porostéw). W razie stwierdzenia wystepowania na przewidzianych do wycinki drzewach
chronionych gatunkéw, wycinke nalezy wstrzyma¢ do momentu opuszczenia pni drzew przez zwierzeta lub
do momentu uzyskania stosowanych zezwoler na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do
chronionych gatunkow.

55) Czes¢ karp pochodzgcych z karczowania drzew nalezy wykorzystac jako element
zagospodarowania przejsc dla zwierzat.

56) Porzadkowanie terenu wokot istniejacych i nowo posadzonych drzew, nalezy wykonywac etapowo,
w dostosowaniu do postepu robét ziemnych. Bedzie ono polega¢ na zasypaniu i wyrownaniu karczowisk,
humusowaniu i darniowaniu, przy wykorzystaniu zgromadzonej wcze$niej urodzajnej ziemi i darni.

57) Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego lub urzadzen
technicznych, prowadzone w zasiegu rzutu pionowego koron drzew i krzewow nieprzeznaczonych do wycinki
i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego zasiggu, nalezy wykonywac w sposob jak najmniej im szkodzacy,
tj. w szczegolnosci:

a) pnie drzew zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi na czas budowy poprzez owinigcie pnia
matami wiklinowymi lub stomianymi (o wymiarach ok. 1,70 x 1,50 m), a nastepnie oszalowanie ich deskami
do wysokosci ok. 1,5 — 2,0 m (w zalezno$ci od wysokosci drzewa),

b) grupy drzew wygrodzi¢ ptotem o minimalnej wysokosci ok. 1,50 m,

c) wykopy wykonywane w strefie korzeniowej drzew przeprowadzac recznie, lub niewielkimi koparkami,

d) pozostawianie korzeni odstonietych nie powinno trwa¢ diuzej niz 2 godziny, wyjatek stanowi
pozostawianie korzeni w storicu trwajace nie dluzej niz 1 godzine i na powietrzu w dni wilgotne nie dtuzej niz
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8 godz.; do zabezpieczenia korzeni przed wysychaniem nalezy uzy¢ wilgotnego torfu, mat lub tkanin

jutowych, ktére nalezy regularnie zwilza¢ woda,
) nie obsypywac ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m ponad pierwotny poziom terenu i krzewow

powyzej wysokosci 0,1 m ponad pierwotny poziom terenu,

f) w przypadku koniecznosci obnizenia poziomu gruntu, pozostawi¢ teren wokot drzew i krzewow w zasiegu
wyznaczonym przez obrys korony na wzmocnionych konstrukcyjnie wzniesieniach.

58) W km ok. 2+100 do 2+400 po stronie prawej nie wkraczac ciezkim sprzetem poza projektowany pas

drogowy z uwagi na ochrong siedliska fak $wiezych.
59) W stosunku do stanowisk roslin objetych ochrong nalezy podjg¢ dziatania minimalizujgce

przedstawione w ponizszej tabeli:

Kilome
traz Gatunek Uwagi
ok.
14044 | pierwiosnka Wydzieli¢ te miejsca jako wytaczone z potencjainej lokalizacji parku

- wyniosta maszynowego i skiadu materiatow oraz zabezpieczyé je przed nadmierng
1+475 | Primula elatior penetracjg maszyn i ludzi, zwiazang z prowadzonymi pracami terenowymi.

2+408

1+210 | zimowit Jesienig przesadzi¢ rosliny poza rejon robot.

14268 | jesienny
Colchicum
autumnale

1+952 | podkolan Przeniesienie roslin poprzez ich wykopanie razem z brylg korzeniowg i
zielonawy wprowadzenie na stanowisko taki $wiezej poza rejon robét, Zabieg nalezy
Platanthera przeprowadzi¢ w czasie kwitnigcia gatunku - w czerwcu.
chlorantha

60) Wszelkie prace budowlane w korycie rzeki Sanoczek zwigzane z naruszeniem struktury dna
i brzegdw (np. w wyniku ich umacniania), skutkujace powstaniem zawiesiny oraz nadmiernym i dtugotrwatym
metnieniem wody, wykonywa¢ w okresie VIII — IX, tj. poza okresem taria bytujgcych w nich ryb (m.in.
brzanka, glowacz biatopletwy, kietb Kesslera, losos$ szlachetny). Prace ingerujace w wody pozostatych
ciekéw wodnych (za wyjatkiem prac dotyczacych przekiadania ciekow) wykonywac z wytgczeniem okresu od
1 marca do 30 czerwca (z uwagi na okres rozrodu ptazéw oraz okres tarta ryb). Prace prowadzi¢ pod
nadzorem ichtiologicznym i herpetologicznym.

61) Na odcinkach planowanej drogi, kolidujacych ze zinwentaryzowanymi terenami cennymi dla plazéw
i gadow nalezy ustawi¢ tymczasowe (na czas prowadzenia robét), obustronne ogrodzenia ochronne

w kilometrazu przedstawionym w ponizszej tabeli:

Lp. km ok. km ok. Diugosé [m] Strona Uwagi

1 0+300 0+620 320 P

2 0+180 0+620 440 L

3 14022 1+306 291 P

4 0+990 1+310 323 L

5 1+408 14711 314 P

6 1+408 14711 307 L

7 2+929 3+056 139 P

8 3+046 3+118 111 P Przy jezdni Nr 6
9 3+082 3+175 179 P Przy ul. M.

Konopnickiej

10 2+908 3+056 167 L

11 3+082 3+232 217 L Rejon ronda Nr 2
12 3+900 4+300 400 L

13 3+900 4+300 400 P

14 5+966 6+331 332 P

15 5+972 6+331 332 L

62) Tymczasowe ogrodzenie ochronne musi byé szczelne, wykonane z folii geowtdkniny lub siatki
(0 oczkach mniejszych niz 0,5 cm) o wysokosci min. 40 cm (zalecana 50 cm) nad powierzchnig terenu.
Zastosowany materiat czg$ciowo wkopaé¢ w ziemie (min. 10 cm) oraz wykonac tzw. przewieszke, tj. odgigé
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ww. materiat w gornej czeéci (min. 5 cm) na zewnatrz drogi w kierunku otaczajgcego terenu pod katem 45-
90°. Nadzoér herpetologiczny moze w sytuacjach koniecznych wskazac dodatkowe odcinki wymagajgce
zastosowania tymczasowych ogrodzer ochronnych.

63) Wzdiuz tymczasowego ogrodzenia ochronnego, w odstepach co ok. 10 m i na jego koricach, wkopac
w ziemie wiaderka z przepuszczalnym dnem, wylozone patykami i li§émi, do ktdrych bedg wpadac ptazy
(wysoko$é wiaderka ok. 30—40 cm, szerokos$¢ otworu ok. 30 cm). Do kazdego wiaderka wiozy¢ prostg
drabinke zbita z listewek (szeroko$¢ 4 — 5 cm, wysoko$¢ — do krawedzi wiaderka, o odstgpach miedzy
szczelinami — 3-4 cm) lub kij, w taki spos6b, aby wystawat z niego pod duzym katem i umozliwiat wyjscie
z putapki matym ssakom. Odiow ptazéw prowadzi¢ pod nadzorem herpetologa.

64) Przed likwidacja i zasypaniem miejsc mogacych stanowi¢ potencjaine siedliska lokalnej
batrachofauny, takich jak: niewielkie zbiorniki wodne (oczka wodne), rozlewiska, wilgotne wawozy, rowy
melioracyjne, wykopy z wodg itp., a takze siedliska zwigzane ze zbiorowiskami tggowymi, sprawdzi¢ ww.
miejsca i siedliska pod katem obecnosci w nich zwierzat (w szczegélnosci ptazéow w kazdym stadium
rozwoju). W przypadku stwierdzenia ich wystepowania, wyjac i przenies¢ zwierzgta w inne odpowiednie
miejsca z dala od placu budowy. Prace zwigzane z zasypywaniem niewielkich zbiornikéw wodnych {oczek
wodnych) wykonaé¢ we wrzeéniu. Zasypanie przeprowadza¢ zaczynajgc od spuszczenia czgsci wody. Po
odczekaniu ok. dwoch dni odiowi¢ pozostajace w ww. siedliskach plazy (cze$¢ wyjdzie po rozpoczeciu prac).
Odiowione plazy przenies¢ do znajdujgcego si¢ w odlegtosci co najmniej 1 km zbiornika wodnego
o podobnym charakterze. Zasypywanie prowadzi¢ od strony bardziej stromej i gigbszej, aby umozliwic
ptazom wyjécie z drugiej strony. W trakcie zasypywania zwracaC uwage na piazy pozostajace w ww.
siedliskach, sukcesywnie je odtawiac i przenosi¢. W przypadku wykopéw po zasypaniu ok. % ich powierzchni
ponownie odczeka¢ dwa dni i ewentualnie odfowi¢ pozostate ptazy. Po tej czynnosci bezzwitocznie zasypac
pozostata czes¢ wykopu. Wszystkie powyzsze czynnosci wykona¢ pod kierownictwem i weditug wskazan
herpetologa z nadzoru przyrodniczego.

65) Wszystkie elementy systemu odwodnienia drogi i inne elementy infrastruktury drogowej, mogace
potencjalnie stanowi¢ putapke dla zwierzat, ktére zlokalizowane bedg w miejscach dostepnych dla nich, takie
jak: zbiorniki retencyjne, studnie i niecki wypadowe/chlonne, studzienki Sciekowe, osadniki i separatory,
studzienki rewizyjne, zbiorniki usredniajace, wpusty drogowe, wiazy wpustéw deszczowych itp.),
zabezpieczyé poprzez zastosowanie migdzy innymi nastepujgcych rozwigzan:

a) zbiorniki retencyjne oraz inne otwarte obiekty wchodzgce w skiad systemu odwodnienia drogi szczelnie
ogrodzié siatkg druciang o zmniejszajacej sie ku dotowi wielkosci oczek. Zastosowac siatke wysokosci co
najmniej 220 cm oraz wkopa¢ jg w ziemie na glgbokos¢ minimum 40 cm. Ponadto zamontowa¢ peine
ogrodzenia dla plazéw, zintegrowane z ogrodzeniami siatkowymi lub jako samodzielne konstrukcje.
Zastosowaé parametry ogrodzenia dla ptazéw takie jak parametry okreslone w pkt 1.72),

b) studnie i niecki wpadowe/chionne zabezpieczy¢ w pierwszej kolejnosci przy pomocy szczelnych pokryw
gornych z wiazem rewizyjnym. W przypadku, gdy glebokos¢ niecki jest zbyt mala dla zastosowania stafej
pokrywy, zastosowaé przykrycie otwierane w postaci stalowej klapy, badz ramy z ptaskownikéw stalowych
z rozpieta gesta siatka stalowg (wielkos¢ oczek nie wigksza niz 5 mm). Studzienki rewizyjne musza posiadac
szczelne pokrywy o jak najmniejszej liczbie otworéw obstugowych i mozliwie jak najmniejszej Srednicy.
W przypadku, gdy studnie lub niecki posiadajg otwory wlotowe (potaczone z rowami), zabezpieczyc¢ je
poprzez wyposazenie otworéw w kraty stalowe lub rzad pionowych ptaskownikéw o oczkach lub rozstawie
nie wiekszym niz 2 cm,

c) osadniki i separatory ziokalizowa¢ pod powierzchnig gruntu (w razie mozliwosci technicznych).
W pierwszej kolejnosci ww. elementy zabezpieczy¢ przy pomocy szczelnych pokryw gornych z wiazem
rewizyjnym. W przypadku, gdy gteboko$¢ urzadzenia jest zbyt mala dla zastosowania statej pokrywy,
zastosowaé przykrycie otwierane w postaci stalowej klapy, badz ramy z ptaskownikow stalowych z rozpietg
gestg siatkg stalowa (wielko$¢ oczek nie wigksza niz 5 mm). Zastosowac pionowe $cianki osadnikéw przy
wlotach do studni (chtonnych i kanalizacyjnych).

66) Ogrodzi¢ trase obwodnicy obustronnym ogrodzeniem od km 0+141 do km 0+574, siatkg druciang na
metalowych stupkach, o zmniejszajacej sie ku dotowi wielkosci oczek. Siatka powinna mie¢ wysokos¢ co
najmniej 250 cm. Ogrodzenie nalezy skonstruowaé w taki sposéb, by naprowadzato zwierzeta na przejscia,
laczylo sie z nimi w sposéb ptynny, szczelny i uniemozliwiajacy przedostanie sie zwierzat na pas ruchu.
Siatke nalezy wkopa¢ w ziemie na glgboko$¢ minimum 40 cm. Ogrodzenia powinny by¢ projektowane jako
diugie odcinki proste bez gwattownych zataman (zalecane, jednorazowe zatamania nie wigksze niz 15°).
Ogrodzenia nalezy prowadzi¢ mozliwie blisko krawedzi jezdni, jak najmniej ingerujac w obszar otaczajacy.
W przypadku przebiegu drogi w wykopie, ogrodzenia muszg by¢ zlokalizowane przy krawedzi wykopu,
w odleglosci nie mniejszej niz 1 m od krawedzi, w przypadku przebiegu drogi na nasypie, ogrodzenia musza
by¢ zlokalizowane przy podstawie nasypu. W przypadku przechodzenia ogrodzenia nad rowem
odwadniajagcym, réw ten nalezy przykryé. Ogrodzenia ochronne muszg faczy¢ si¢ z obiektami
umozliwiajgcymi migracje zwierzat, tak aby nie pozostata pusta przestrzen miedzy tymi obiektami,
a ogrodzeniem. W miejscach lokalizacji przepustéw dla matych zwierzat i ciekdw wodnych, ogrodzenia
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muszg tgczy¢ sig w sposob szczelny z czolem przepustu lub przechodzi¢ bezposrednio ponad wiotem
przepustu.

67) Nie projektowac oswietlenia (lamp) na odcinkach drogi przebiegajacej przez tereny zadrzewione.
W przypadku koniecznosci jej oswietlenia (wynikajacej z warunkow technicznych i bezpieczenstwa ruchu
drogowego), nalezy zastosowac lampy sodowe, o wigzce $wiatta ukierunkowanej w strone jezdni. Stosowac
zamkniete oprawy lamp.

68) Nie nalezy lokalizowa¢ zbiornikéw retencyjnych, retencyjno-infiltracyjnych i infiltracyjnych i innych
obiektéw odwodnienia drogi na dojsciach do przejs¢ dla zwierzat. Wszelkie naziemne obiekty zwigzane
z siecig odwodnien i inng infrastrukturg powinny by¢ potozone w odlegtosci co najmniej 50 m od krawedzi
przejs¢. Dopuszcza sig lokalizacje zbiornika podziemnego na najsciu przejécia P-6E.

69) Rowy przecinajgce powierzchnie najsé do przej$é dla zwierzat skanalizowaé lub szczelnie przykry¢.
W przypadku braku takiej mozliwosci, poza przypadkami okreslonymi w pkt 1.75)b oraz pkt 1.76)p,
zastosowac rowy z pokryciem gruntowym, o nachyleniu skarp nie mniejszym niz 1: 2,5.

70) Nie projektowa¢ systemu odprowadzania wod opadowych za pomoca korytek krakowskich Iub
gtebokich rowéw betonowych.

71) Nie umacnia¢ rowéw odwadniajgcych za pomocg elementéw betonowych.

72) W miejscach kolizji trasy z siedliskami przyrodniczymi nalezy zastosowa¢ rozwigzania w systemie
odwadniajagcym droge, ktére nie spowodujg pogorszenia stosunkéw wodnych i nie beda powodowaty
osuszania na terenach sgsiadujgcych:

a) zaprojektowanie konstrukcji drogi powyzej pomierzonego poziomu wéd gruntowych,

b) zaprojektowanie dna rowéw odwadniajacych powyzej pomierzonego poziomu wod gruntowych.

73) Zaprojektowac nastepujgce rodzaje przej$c dla zwierzat we wskazanym ponizej kilometrazu:

. 0+459,22 — przejécie dla matych zwierzat (przepust suchy),

. 0+509,22 —przejscie dla matych zwierzat (przepust suchy),

. 0+616,76 - przejscie dla érednich zwierzat zintegrowane z mostem nad rzekg Sanoczek i jezdnig
obslugujacs,

. 1+059,22 —przejscie dla matych zwierzat (przepust suchy),

. 1+159,22 —przej$cie dla malych zwierzat (przepust suchy),

. 1+569,21 - przejscie dla matych zwierzat (przepust suchy),

. 3+074,26 - przejscie dla matych zwierzat zintegrowane z mostem nad Potokiem Plowieckim i drogg
publiczng,

. 0+081,63 fgcznika z Rondem Beksiriskiego (tacznika DW 886) — przejécie dla matych zwierzat
zintegrowane z ciekiem Potok Plowiecki,

. 0+026,14 jezdni dodatkowej nr 6 — przejécie dla matych zwierzat zintegrowane z ciekiem Potok
Plowiecki,

. 4+131,70 - przejscie dolne dla $rednich zwierzat zintegrowane z ciekiem Doplyw Potoku
Plowieckiego i jezdnig dodatkowg,

. 5+399,29 - przejscie dolne dla $rednich zwierzat zintegrowane z ciekiem Dworzysko i ul. Dziatkowa,
. 6+036,30 - przejscie dla matych zwierzat zintegrowane z ciekiem doptyw Potoku Strézowskiego,

. 6+171,92 - przejscie dolne dla malych zwierzat zintegrowane z ciekiem Potok Strozowski.

74) Male przejscia dla zwierzat (przepusty suche i przejscia zintegrowane z ciekami) wyposazyé
w system plotkdw naprowadzajacych petnych, o wysokosci nadziemnej (nie liczac przewieszki) min. 50 cm,
diugosci przewieszki (odgigcie od drogi) 10 cm pod katem 45 - 90, diugosci catkowitej ok. 150 m po obu
stronach przejscia i drogi. Szeroko$¢ biezni (plaska powierzchnia przy $ciance do przemieszczania sie
zwierzgt) - min. 20 cm. Plotki stabilnie osadzi¢ w gruncie wkopujac je na min. 15 — 20 cm. Ogrodzenie
zakoniczy¢ zawrotkami w ksztaicie litery U, powodujacymi zmiane kierunku ruchu zwierzat. Wszystkie
potaczenia ptotkéw naprowadzajacych z przepustami wykona¢ w sposob szczelny. Plotki naprowadzajgce
lokalizowac rownolegle do podstawy nasypu drogowego i taczyé szczelnie z czolem przepustu.

75) Przy projektowaniu przej$¢ dla zwierzat nalezy uwzgledni¢ ponizsze zalecenia:

a) przejscie dla srednich zwierzat potgczone z ciekami — szeroko$¢ minimalna strefy udostepnionej jako
przejscie dla zwierzat winna wynosic = 2 x szer. koryta rzeki, wysoko$¢ pod obiektem ($wiatto pionowe) = 3,5
m,

b) przejécia dla matych zwierzat, przekroj prostokatny - przepust moze byé wykonany z betonu, tworzywa
sztucznego lub metalu; wymiary przepustu suchego (bez cieku) — szeroko$é ($wiatto poziome) = 1,5 m
(zalecana = 2,5 m), wysokos¢ ($wiatlo pionowe) = 1,0 m (zalecana = 1,5 m), wspoiczynnik wzglednej
ciasnoty 2 0,07; pokrycie powierzchni przejscia gruntem naturainym. W przypadku przepustéw zespolonych
z ciekiem wymiary strefy przeznaczonej dla zwierzat: obustronne pétki ziemne (gruntowe pasy terenu
powyzej poziomu wody $redniej) o catkowitej szerokosci minimalnej przejécia = 2 x szer. koryta cieku (nie
mniej niz 2x0,5 m), wysokos$¢ minimalna ($wiatlo pionowe) od potki do spodu konstrukeji przepustu = 1,5 m.
Wspdiczynnik wzglednej ciasnoty =z 0,07. Potki musza by¢ potgczone z otaczajgcym terenem w sposéb
ciagly, umozliwiajacy swobodne wejscie na pétke. Koricowe odcinki potek powinny posiadaé przebieg bez
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gwattownych zataman (w pionie i poziomie). W przypadku gdy do cieku zlokalizowanego na przejsciu
uchodza rowy odwodnieniowe, pdtki muszg bezkolizyjnie przeprowadza¢ zwierzgta przez koryta rowow
i w tym celu konieczne jest skanalizowanie ujsciowych odcinkéw otwartych rowéw lub zastosowanie

szczelnych przekryc.
76) Przy projektowaniu i zagospodarowania powierzchni i otoczenia przej$¢ zintegrowanych z ciekiem,

nalezy uwzgledni¢ ponizsze zalecenia:

a) w przypadku przejs¢ dla érednich zwierzat zintegrowanych z ciekiem, rzedna polek powinna znajdowac
sie powyzej poziomu wody $redniej dla danego cieku. Powierzchnia pétek moze posiadac zmienng rzgdng
(zmienna wysoko$¢ w strefach dostepnych dla zwierzat), pod warunkiem, ze w kazdym punkcie zostanie
zachowana wymagana wysoko$¢ minimalna,

b) powierzchnia suchych pétek powinna by¢ wyréwnana i pokryta gruntem rodzimym lub innym o podobnych
parametrach fizyko-chemicznych. Nie nalezy stosowaé kruszyw tamanych oraz naturalnych gruboziarnistych.
Umocnienia powierzchni polek nalezy stosowac¢ wyltacznie w sytuacjach koniecznych, z wykorzystaniem
takich materiatow, ktére zapewnig trwate pokrycie gruntem (preferowane uzycie geosyntetykow) — takze
w przypadku okresowego zalewania powierzchni. W przypadku odpowiednich warunkéw Swietinych do
rozwoju roslinnosci, nalezy wierzchnig warstwe poélek pokry¢ gruntem urodzajnym o zyznosci i wilgotnosci
wymaganej do optymalnego rozwoju gatunkow roslin wystepujacych w sasiedztwie przejécia. W przypadku
duzych obiektéw (o odpowiednio szerokich potkach), zaleca sie wykladanie pojedynczych gtazow oraz karp
korzeniowych, fragmentdéw pni, konarow, stosow gatezi etc., w celu stworzenia mikrosiedlisk i zachecenia
matych zwierzat do korzystania z przejsc,

c) w przejéciach zintegrowanych wylgcznie z ciekiem, koryto tego cieku bedzie zlokalizowane w centrainej
czesci przejscia,

d) szerokos¢ obu pétek ziemnych bedzie podobna,

e) nalezy pozostawi¢ koryta ciekow bez umocnien w kazdym przypadku, w ktorym jest to dopuszczalne ze
wzgledéw bezpieczenstwa konstrukcji koryta. W sytuacjach koniecznych, umocnienia nalezy wykonywac
z wykorzystaniem (w pierwszej kolejnosci) metod i materiatéw biologicznych (roslinnos¢ stabilizujgca,
faszyna) oraz geosyntetykéw (z zasypaniem gruntem), luzny narzut kamienny o zmiennej granulacji;
niedopuszczalne jest stosowanie materiatébw betonowych (w tym piyt azurowych) lub gabionow (kosze
i materace),

f) ogrodzenia ochronne nalezy prowadzi¢ przy podstawach nasypow i skarp oporowych, {gczac je szczelnie
z krawedziami przyczétkéw, w przypadku przepustow dia matych zwierzat ogrodzenia musza fgczyc sie
w sposéb szczelny z czotem przepustu lub przechodzi¢ bezposrednio ponad wiotem przepustu,

g) ekrany przeciwol$nieniowe powinny by¢ zlokalizowane powyzej wylotéw przejscia dla zwierzat srednich
(wzdiuz jezdni). Ekranami nalezy obja¢ odcinek drogi obejmujacy przejécie oraz przylegajacy do niego
obszar naprowadzania zwierzat, ktéry powinien by¢é wyznaczony indywidualnie dla kazdego obiektu.
Minimalny odcinek drogi wyposazony w ekrany — 50 m od zewnetrznych krawedzi przejscia — w kazdym
kierunku; wysokos¢ minimalna ekrandéw — 2 m,

h) na powierzchni i przy wylotach przej$¢ dla zwierzat nie lokalizowa¢ przejs¢ technicznych, schodow,
kiadek, balustrad itd., o ile nie bedzie to wymagane na podstawie przepisow odrgbnych,

i) beda projektowane sko$ne zakonczenia przepustow (skosy zgodne z katem nachylenia terenu), ze scietym
zakoniczeniem — o wysokos$ci rownej co najmniej wysokosci ogrodzenia ochronno — naprowadzajgcego,

j) konstrukcje obiektéw beda zaprojektowane, by powierzchnie betonowe przyczétkow byly osfonigte
warstwa ziemi i gleby (docelowo roslinnoscig ostonowa); skarpy oporowe i nasypy przy przyczotkach,
powinny lgczy¢ sie plynnie z krawedziami betonowej konstrukcji przyczotkéw, maksymailnie je ostaniajac,

k) odcinki drogi, na ktérych zlokalizowano przejécia dolne dla $rednich zwierzat, nie powinny posiadac
o$wietlenia jezdni - odlegtos¢ zrodia $wiatta (lampy) od obiektu powinna wynosi¢ co najmniej 200 m (obszary
lesne) i 500 m (obszary bezlesne lub z niewielkim udziatem laséw); w przypadku koniecznosci oswietlenia
drogi w rejonie przej$¢, wynikajacej z warunkéw technicznych i wzgledow bezpieczenstwa, nalezy
zastosowaé lampy niskosodowe, o wigzce $wiatta ukierunkowanej w strong jezdni. Nalezy stosowac
o$wietlenie kierunkowe (nie powodujgce efektu tuny i rozproszenia),

I) obiekty mostowe spetniajace funkcje przej$¢ dla zwierzat nie powinny posiada¢ oéwietlonych jezdni i barier
ochronnych, o ile nie bedzie to wymagane na podstawie przepisow odrebnych,

1) umacnianie stokéw skarp oporowych i stromych nasypow, bedzie prowadzone z mozliwie najszerszym
wykorzystaniem geosyntetykéw i docelowym wprowadzaniem pokrywy roslinnej,

m) dno przepustéw suchych dla malych zwierzat, bedzie pokryte warstwg gleby o duzych zdolnosciach
retencjonowania wody opadowej i posiada¢ wyréwnang powierzchnie,

0) nawierzchnie wszystkich drég serwisowych znajdujgcych sie w obrebie przejscia oraz
w obszarze naprowadzania zwierzat do przejscia (na dtugosci struktur ochronno-naprowadzajacych) bedq
gruntowe, na dtugosci nie mniejszej niz 100 m od granicy najscia z kazdej strony przejscia, za wyjgtkiem
sytuacji, gdy sg to obecnie istniejace drogi lokalne o nawierzchni asfaltowej oraz w przypadku, gdy
wykonano w ich ciggu analogiczny obiekt jak na obwodnicy, petniacy funkcje przejscia dla zwierzat,
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p) w przypadku, gdy ciek znajdujgcy si¢ na powierzchni przejécia jest odbiornikiem zrzutéw sieci
odwodnieniowej, wszelkie wyloty bedq skanalizowane (rurocigg) na dlugosci obejmujacej strefe dojscia do
przejscia,

r) teren wokot przejs¢ zostanie zagospodarowany w taki sposéb, aby jego powierzchnia nie odrozniata sie od
istniejagcych warunkow siedliskowych po obu stronach drogi np.. obsianie mieszankg traw, wykonanie
nasadzen drzew i krzewow. W sasiedztwie przej$¢ dla zwierzat, po obydwu stronach drogi i po obydwu
stronach przej$cia (gdzie jest to mozliwe i nie stanowi zagrozenia dla BRD), nalezy rozmiesci¢ karpy
korzeniowe, klody i kamienie, ktore bedg petnié funkcje osfon,

s) stozki nasypdw, w obrgbie obiektow zintegrowanych z przejéciami dla zwierzat, bedg posiadaly sciany
z geosyntetykdw, obsadzone roslinnoscia maskujacy te elementy,

t) nalezy wprowadzi¢ geste, rzedowe nasadzenia krzewéw o nieregularnej linii na dlugosci oston
antyol$nieniowych (z wyjgtkiem odcinka gdy osltony te zlokalizowane bedg na obiekcie inzynierskim)
i ogrodzer: ochronnych (gdzie jest to mozliwe i nie powoduje pogorszenia warunkéw BRD)

u) nie nalezy wprowadza¢ barierek, barier energochionnych, schodéw w rejonie $wiatta przejsc i najsc tj.
w odlegtosci 50 m od krawedzi obiektow, stanowigcych przejscia dla $rednich zwierzgt, w obie strony od
obiektéw, o ile nie bedzie to wymagane na podstawie przepiséw odrebnych.

77) Kolorystyka obiektéw mostowych powinna byé¢ stonowana, zblizona do kolorow wystepujgcych
w bezposrednim otoczeniu obiektéw (stonowane odcienie zieleni, szarosci, brazu).

78) Wszystkie obiekty mostowe zaprojektowane bedg bez pylonéw oraz podpér w korytach ciekow.

79) Roboty budowlane (zwiaszcza prace przygotowawcze, prace ziemne) na calym odcinku trasy
przeprowadzac pod nadzorem przyrodniczym, W skiad nadzoru przyrodniczego wchodzi¢ bedg specjalici
z zakresu ornitologii, teriologii, herpetologii, entomologii, ichtiologii oraz botaniki. Rolg nadzoru bedzie:
kontrola wdrazania zaproponowanych dziatari minimalizujgcych oddziatywanie fazy budowy, aktualizacja
stanu | zasiggu wystgpowania chronionych gatunkéw zdiagnozowanych na potrzeby wykonania Raportu,
celem wskazania mozliwosci realizacji prac, wstrzymania prac w uzasadnionych przypadkach, ewentualne
wskazanie dodatkowych dziatan minimalizujacych na etapie budowy niezbednych do wdrozenia. Zakres
zadan czionkéw nadzoru przyrodniczego obejmowac bedzie w szczegélnosci:

a) szkolenie dla pracownikéw nadzorujgcych budowe,

b) nadzor nad uprzedzajgcymi przedsigwziecie pracami przygotowawczymi, jak wycinka drzew
i krzewow, zdejmowanie humusu, lokalizacja zaplecza budowy, prace odwodnieniowe itp.,

c) okreslenie zajecia kryjowek w dziuplastych drzewach przeznaczonych do wycinki przez nietoperze,
d) kontrole entomologiczna, ornitologiczng, chiropterologiczng, teriologiczna, botaniczng wycinanych
drzew,

nadzor nad wygradzaniem cennych zbiorowisk roslinnych, siedlisk przyrodniczych, stanowisk

e)

chronionych oraz rzadkich gatunkow roslin i zwierzat znajdujacych sie w poblizu prowadzonych prac,

f) nadzorowanie przebiegu prowadzonych prac w sasiedztwie siedlisk przyrodniczych lub roslin
chronionych w celu uniknigcia ich zniszczenia,

a) nadzorowanie wiasciwego zabezpieczenia drzew znajdujacych sie w poblizu wykonywanych prac
(narazonych na uszkodzenie), a nie przeznaczonych do wycinki,

h) odiowienie zwierzat z pasa przysziych rob6t ziemnych (przed zniszczeniem roslinnosci
i odhumusowaniem gruntu) i ich przeniesienie poza pas robét, w odpowiednie siedlisko,

i) kontrole powstajgcych w obrebie placu budowy rozlewisk, kolein, kaluz oraz odcinkow

przektadanych ciekow wodnych celem sprawdzenia przed ich zasypaniem, czy nie sg one zasiedlone przez

ptazy w ktérymkolwiek stadium rozwoju,

j) wyznaczenie miejsc lokalizacji tymczasowych ogrodzen ochronnych dla matych zwierzat, nadzér nad
ich wykonaniem, kontrola ich szczelnosci i stanu technicznego; obszary wymagajace wzmozonej kontroli
herpetologicznej: od km ok. 1+250 do km ok. 1+650, od km ok. 2+000 do km ok. 2+500, od km ok. 3+380 do

km ok. 3+500 (km wg decyzji sSrodowiskowej)

k) wyznaczanie miejsc lokalizacji putapek townych przy tymczasowych plotkach ochronnych, nadzér
nad ich wykonaniem,
)] zbieranie kazdego dnia, dwa razy dziennie, rano i wieczorem, gromadzacych sie wzdiuz plotkow

ptazéw, wybieranie takze tych z pojemnikow. W zaleznosci od sytuaciji, beda one przenoszone albo na drugg
strong ogrodzonego pasa drogi, albo do siedlisk zastepczych,

m) kontrola herpetologiczna nad likwidacjq zbiornikéw wodnych, rozlewisk, zasypywaniem wykopow
z woda, przektadaniem ciekéw wodnych,
n) sprawdzanie podczas budowy, codziennie rano przed rozpoczeciem robot, a nastepnie

bezposrednio przed zasypaniem wykopu i elementéw odwodnienia drogi, czy nie zostaly w nich uwiezione
zwierzeta; kontrola i ewentualne odfawianie zwierzat z urzadzen odwodnieniowych, wykopéw i innych

potencjalnych putapek,
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0) niezwioczne zabezpieczenie wykopow, urzadzen odwodnieniowych i elementow infrastruktury
towarzyszacej mogacych stanowi¢ putapki dla zwierzat, zaraz po ich wykonaniu/zamontowaniu, kontrola

zabezpieczen ww. urzadzen,
p) wydostawanie (odiawianie) i przenoszenie zwierzat (w ktérymkolwiek stadium rozwoju) z obrebu

placu budowy poza zasieg oddziatywania robot budowlanych, w odpowiadajgce danemu gatunkowi
siedlisko,

q) kontrola sasiedztwa ogrodzen tymczasowych i nadzér nad wykaszaniem roslinnosci przy
ogrodzeniach, ktéra uniemozliwia przemieszczanie sie¢ matych zwierzat,

r nadzér nad montazem plotkéw ochronnych, kontrola ich stanu technicznego, nadzér nad
wykonaniem przej$¢ dla zwierzat zintegrowanych z ciekiem oraz zagospodarowanie otoczenia tych przejsc,
s) odbiory techniczne wykonanych przej$¢ dla malych zwierzat, naprowadzen do nich
i zagospodarowania ich otoczenia,

f) kontrola prac prowadzonych w obrebie kKoryt ciekow,

u) sporzagdzenie dokumentacji (przyrodniczych z wykonanych prac) oraz analiz,

czas trwania nadzoru przyrodniczego i jego skiad osobowy nalezy dostosowywac do lokalnych uwarunkowan
przyrodniczych, terminu i rodzaju prowadzonych prac budowlanych; np. przypadku herpetofauny nadzoér
powinien by¢ prowadzony na catym odcinku trasy w okresie marzec-wrzesien.

80) Nalezy prowadzi¢ coroczny monitoring przejs¢ i przepustow dla zwierzat pod katem trwalosci
zagospodarowania powierzchni i otoczenia przej$c¢ i przepustéw, stanu technicznego ogrodzen ochronnych
i naprowadzajgcych, wystepowania putapek antropogenicznych:

a) przejscia dla srednich zwierzat zintegrowane z ciekiem:

- kontrola droznosci przejs¢ - usuwanie wszystkich przeszkod ograniczajgcych przepustowosc ekologiczng
obiektu,

- kontrola wszystkich elementow stanowigcych mikrosiedliska (karp korzeniowe, kiody, konary, stosy gatezi)
- ocena stanu pod katem stopnia rozktadu biologicznego oraz przemieszczenia w wyniku wptywu warunkow
atmosferycznych i ludzkiej dziatalnosci. W przypadku stwierdzenia uszkodzeri, ubytkéw i zmiany lokalizacji
nalezy podja¢ dziatania dla przywrécenia stanu pierwotnego. Powyzszej kontroli dokonywac co najmniej raz
w roku, wczesng wiosng, najpdzniej do 15 kwietnia; w razie potrzeby liczbe kontroli nalezy odpowiednio
zwigkszyc;

b) przepusty dla matych zwierzat (samodzielne i zespolone z ciekami):

- kontrola droznosci przepustu - usuwanie wszelkiego materiatu obcego blokujacego sSwiatto obiektu
i przepustowos¢ ekologiczng;

- kontrola wszystkich elementéw stanowigcych mikrosiedliska (karp korzeniowe, kiody, konary, stosy gatezi)
- ocena stanu pod katem stopnia rozkiadu biologicznego oraz przemieszczenia w wyniku wplywu warunkow
atmosferycznych i ludzkiej dziatalnosci. W przypadku stwierdzenia uszkodzen, ubytkow i zmiany lokalizacii
nalezy podjg¢ dziatania dla przywrécenia stanu wyjsciowego;

- harmonogram i termin realizacji:

e kontrola droznoéci przepustow suchych - zaleca sie przeprowadzanie 3-krotne w ciggu roku,

e kontrola droznosci przepustow zespolonych z ciekami - na poczatku roku (wczesng wiosng) oraz po
kazdym wezbraniu wod,

e kontrola mikrosiedlisk - co najmniej raz w roku, wczesng wiosna - najpozniej do 15 kwietnia;

¢) ogrodzenia ochronne i naprowadzajgce:
- kontrola szczelnosci ogrodzen dla duzych i $rednich zwierzat oraz ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych
dla matych zwierzat (w tym ptazow). Nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage na:

e potgczenia ogrodzer z obiektami inzynierskimi i ekranami,

e stabilno$é konstrukcji samodzielnych ogrodzen dla matych zwierzat,

e szczelnos$é ogrodzen (wszystkich typdw) przy powierzchni gruntu,

Prace obejmujg usuwanie roslinnosci (martwej i przerastajacej konstrukcje ogrodzenr) oraz wszelkiego
materiatu utrudniajgcego przemieszczanie zwierzat.
- harmonogram i termin realizacji:

e kontrola szczelnosci ogrodzen dla duzych i $rednich zwierzat - 2 razy w ciggu roku (marzec,
sierpien),

» kontrola szczelnosci ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych dla ptazéw - 3 razy w ciggu roku: przed
migracjami wiosennymi (luty-marzec), przed migracjami mtodych osobnikéw (koniec maja-poczatek
czerwca), przed migracjami jesiennymi (sierpien).

W trakcie sezonowych migracji ptazéw, kontrola szczelnosci ogrodzen powinna odbywac sie kazdorazowo
po przeprowadzonych pracach utrzymaniowych mogacych uszkodzi¢ ogrodzenia, np. wykaszanie traw,
czyszczenie rowdw oraz po zdarzeniach ekstremalnych typu powodz.

81) Monitoring przej$¢ dla zwierzat bedzie polegat rowniez na kontroli droznosci przepustéw, usuwania
wszelkiego materiatu obcego blokujacego $wiatto obiektu, sprawdzenia stanu najs¢ na potki przy obiektach
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W nie wyposazonych oraz sprawdzenia pokrycia strefy migracyjnej materiatem trzymajgcym wilgo¢, kontrola
poziomu wilgotnosci powierzchni przej$¢ i podejmowanie dziatan w zakresie regulacji poziomu doplywu
w przypadku zalewania przepustu lub przesuszenia powierzchni, kontrola szczelnosci ogrodzen ochronno -

naprowadzajgcych tj.:

a) polgczen ogrodzen z obiektami inzynierskimi (w tym przejsciami dla zwierzat) i ekranami —
identyfikacja szczelin,

b) uszkodzen mechanicznych powierzchni ogrodzen,

c) stabilno$¢ konstrukcji ogrodzen — identyfikacja odchylen pionowych i poziomych oraz wszelkich
deformacji przebiegu ogrodzenia,

d) trwatosci wykonania odgiecia goérnej krawedzi,

e) szczelnosci ogrodzen przy powierzchni gruntu — identyfikacja wszelkich luk i nieszczelnosci,

f) w przypadku stwierdzenia jakichkolwiek nieszczelnosci nalezy podja¢ natychmiastowe dziatania

zmierzajgce do ich usuniecia.
82) Po zakoriczeniu wszelkich prac zwigzanych z realizacjg planowanej drogi nalezy prowadzié co

najmniej 4-letni monitoring wykorzystania przej$¢ przez zwierzeta w nastepujacym zakresie:

- okreslenia intensywnoséci wykorzystywania przejsc,

- okreslenia gatunkéw zwierzat korzystajgcych z przejs¢ w stosunku do wszystkich potencjalnie
wystepujgcych zwierzat na tym obszarze,

- okreslenia czestotliwosci wystepowania w odniesieniu do poszczegolnych gatunkow,

- okreslenia zalecent modyfikacji przejscia.

83) Kontrole przejs¢ dla zwierzat nalezy przeprowadzaé za pomoca:

- rejestracji tropéw zwierzat na specjalnie przygotowanych powierzchniach pokrytych piaskiem (o szerokosci
co najmniej 2 m), potozonych na obu koncach przejécia - identyfikacja gatunku, liczby osobnikow, okreslenie
liczby osobnikéw przechodzacych przez obiekt,

- rejestracje aktywnosci zwierzat przy pomocy kamer video wykorzystujgcych podczerwien, uruchamianych
przy pomocy czujnikow ruchu - identyfikacja gatunku, liczby osobnikow, okreslenie liczby osobnikéw
przechodzacych przez obiekt, okreslenie zachowania sie zwierzat przechodzacych przez obiekt, okreslenie
reakcji na czynniki stresowe.

Dla kazdego z monitorowanych przej$¢ nalezy opracowaé plan kontroli (szczegblowy opis metodyki, terminy)
uwzgledniajacy biologie i ekologie gatunkow zwierzat, dla ktorych zaprojektowane zostaly monitorowane
przejscia. Opracowany plan kontroli nalezy przekaza¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie wraz z pierwszymi wynikami monitoringu wykorzystania przejsc przez zwierzeta.

84) W ramach prowadzonego monitoringu nalezy zidentyfikowaé ewentualne btedy konstrukcyjne oraz
niewfasciwy sposob zagospodarowania powierzchni przejé¢ i ich otoczenia {(niesprzyjajacy wykorzystaniu
przez zwierzeta), a nastepnie zniwelowaé ww. biedy.

85) Wyniki monitoringébw nalezy przesyta¢ corocznie (w terminie 3 miesigcy od zakonczenia kazdego
roku uzytkowania drogi) do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie.

86) W zwiazku z budowg obwodnicy wszelkie roboty ziemne w rejonie stanowisk archeologicznych beda
prowadzone za pozwoleniem na prace archeologiczne i wykopaliskowe Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow, w ramach ktérych zostang przeprowadzone m. in. wyprzedzajgce ratownicze badania
wykopaliskowe. Podczas robot ziemnych na catej diugosci planowanej inwestycji, prowadzony bedzie staty

nadzoér archeologiczny.

1. Przedsigwzigcie wymaga wykonania analizy porealizacyjnej, w tym w szczegolnosci w zakresie
ochrony akustycznej terenéw wymagajacych ochrony przed hatasem, stezen zanieczyszczen powietrza,
okreslenia skutecznosci zainstalowanych urzadzen oczyszczajgcych wody opadowe i roztopowe
z powierzchni drogi, w zakresie oceny skutecznosci zastosowanych rozwigzan chronigcych srodowisko m.
in. majacych na celu zapewnienie ochrony terenéw chronionych pod wzgledem akustycznym przed
hatasem. Analize nalezy wykona¢ w terminie do 1 roku od dnia oddania rozpatrywanego odcinka drogi do
uzytkowania i przedstawi¢ w terminie do 18 miesiecy od dnia oddania do uzytkowania Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Rzeszowie. Pomiary hatasu nalezy przeprowadzi¢ w rejonie budynkow
mieszkalnych, zlokalizowanych w najblizszej odlegtosci od nowo — projektowanej drogi tj. w lokalizacjach jak

w tabeli nizej:

nazwa punktu nazwa drogi ok. km Odilegtosé od osi [m] Strona drogi
PDH-1 DK 28 - 0+145 45 lewa
Krosno
PDH-2 DK 28 - 0+075 40 prawa
Krosno
PDH-3 DK 28 - 0+029 67 prawa
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nazwa punktu nazwa drogi ok. km Odlegtosé od osi [m] Strona drogi
Krosno
PDH-4 DK 84 0+023 45 lewa
PDH-5 DK 84 0+109 39 lewa

W przypadku niedotrzymania standardéw jakosci $rodowiska, konieczne bedzie zastosowanie stosownych
rozwigzan technicznych badz technologicznych, chronigcych przed ponadnormatywnymi oddziatywaniami.
W przypadku braku mozliwosci zastosowania ww. rozwigzan, nalezy podjgé dziatania majgce na celu

utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

Uzasadnienie

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wplynat wniosek Wojewody
Podkarpackiego z dnia 18 stycznia 2017 r. znak: 1-VI1.7820.1.2.2016, w sprawie uzgodnienia warunkow
realizacji przedsiewziecia pn.: ,Budowa obwodnicy miasta Sanok w ciggu drogi krajowej nr 28 Zator -
Medyka wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng, budowlami i urzadzeniami budowlanymi”, w zwigzku
z ponowng oceng oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsigwzigcia.

Stosowna informacja o przedtozonym wraz z wnioskiem Raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na $rodowisko umieszczona zostata w publicznie dostgpnym wykazie danych o dokumentach zawierajgcych
informacje o $rodowisku i jego ochronie, w karcie informacyjnej pod nr 66/2017 prowadzonym przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie.

Przedmiotowe prace bedg realizowane w ramach przedsiewzigcia pn.: ,Budowa obwodnicy miasta
Sanoka w ciggu drogi krajowej nr 28 Zator — Medyka”, dla ktérego Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie w dniu 10 lipca 2014 r., wydat decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji, znak:
WO0O0S$.4200.15.2013.AH-88, zmieniong decyzjg reformatoryjng Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska z dnia 18 maja 2015 r., znak: DO0S$-0al.4210.33.2014.ADK.20.

Planowane zadanie inwestycyjne nalezy do grupy przedsiewzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 60
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ moggcych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. 2016 r., poz. 71), tj.: ,drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dlugosci
przedsiewzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz obiekty mostowe w ciggu
drogi o nawierzchni twardej, z wyfgczeniem przebudowy drég oraz obiektéw mostowych, stuzacych do
obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 | 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”. Tym
samym przedmiotowe przedsigwzigcie nalezy zakwalifikowa¢ do grupy mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko.

W swietle art. 89 ust. 1 ww. ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie jest wiasciwy w przedmiocie uzgodnienia warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 89 ust. 2 cytowanej ustawy organ wystepujacy o uzgodnienie przediozyt m. in.: kopig
wniosku Petnomocnika Inwestora o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla
przedmiotowego zadania, Raport o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko,
sporzadzony w ramach ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko dla uzyskania zezwolenia na
realizacje inwestycji drogowej oraz kopie decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
dnia 10 lipca 2014 r, znak: WO00S$.4200.15.2013.AH-88 o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia pn.. ,Budowa obwodnicy miasta Sanoka w ciggu drogi krajowej nr 28 Zator — Medyka’,
zmienionej decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 18 maja 2015 r., znak: DOOS-
0al 4210.33.2014.ADK.20.

Po analizie przediozonego Raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko
stwierdzono, ze przedstawione istotne zagadnienia wymagaty uszczegotowienia z punktu widzenia ochrony
$rodowiska. Dlatego tez pismem z dnia 13 marca 2017 r, wezwano Petnomocnika Inwestora do
uzupetnienia Raportu. Petnomocnik Inwestora przediozyt niezbedne uzupetnia przy pismach z dnia 21 marca
2017 r. i 18 kwietnia 2017 r.

Uwzgledniajgc informacje zawarte Raporcie o oddzialywaniu przedmiotowego przedsiewzigcia na
$rodowisko wraz z uzupetnieniami ustalono, ze zakres prac, stanowigcy | etap budowy obwodnicy Sanoka,
obejmuje budowe jednojezdniowego odcinka drogi o dtugosci ok. 6,7 km wraz z dodatkowymi jezdniami
obstugujacymi teren przylegly do obwodnicy, budowe czterech skrzyzowan zapewniajgcych powigzania
obwodnicy z istniejgcym uktadem drogowym: typu rondo (rondo nr 1) - na przecigciu obwodnicy z drogg
wojewodzka DW 886 i drogg krajowg DK 28, tylko na prawe skrety — na przecigciu obwodnicy z tacznikiem
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do ul. Okulickiego (facznik nie jest objety zadaniem), typu rondo (rondo nr 2) - na przecigciu obwodnicy
z tgcznikiem do istniejgcego ronda Beksinskiego zlokalizowanego na istniejgcym przebiegu DK28,
stanowigcy réwniez potaczenie z ul. Konopnickiej (fgcznik projektowany jest jako potnocny wlot ronda, nie
jest on objety zadaniem) i typu rondo (rondo nr 3) - na przecigciu obwodnicy z drogag krajowa DK 84 (ul.
Lipinskiego) oraz budowe jednej pary Miejsc Kontroli Pojazdow.

Projektuje sie réwniez przebudowe istniejacego ukiadu drogowego w rejonie przedmiotowego
odcinka obwodnicy, tj. przebudowe odcinka drogi wojewddzkiej DW 886 i drogi krajowej DK28 stanowigcych
wloty do projektowanego ronda zlokalizowanego na poczatku obwodnicy, przebudowe odcinka drogi
powiatowej nr 2212R (ul. Okulickiego), przebudowe odcinka drogi powiatowej nr 2233R (ul. Konopnickiej),
przebudowe odcinka drogi powiatowej nr 2234R (ul. Strézowska), przebudowe drég gminnych, przebudowe
odcinka drogi wewnetrznej ul. Dziatkowa, przebudowe odcinka drogi krajowej DK 84 stanowigcego wloty do
projektowanego na koricu obwodnicy ronda.

W  zakres przedsiewziecia wchodzi réwniez wykonanie dojazdow do  zbiornikow
i urzadzen podczyszczajgcych, budowa systemu odwodnienia powierzchniowego oraz wglebnego,
wykonanie urzgdzer ochrony $rodowiska, takich jak: ogrodzenia, ekrany akustyczne i przeciwolénieniowe
i urzgdzenia podczyszczajgce wody opadowe oraz wykonanie urzgdzen bezpieczenstwa ruchu drogowego
i wyposazenia drogi.

W ramach zadania projektuje sie ponadto budowe obiektdw inzynierskich (wiaduktéw, mostdw)
w ciggu jezdni gtéwnych i drdég poprzecznych, budowe przepustdw na ciekach wodnych, rowach
przydroznych, przepustéw dla matych i $rednich zwierzat oraz rozbiérke przepustow.

Realizacja zadania, bedzie sie wigzata rowniez z przebudowg kolidujgcych sieci gazowych
sredniego i niskiego ci$nienia, sieci elektroenergetycznych, sieci wodociggowej, kanalizacji sanitarnej.

Przy pracach rozbiérkowych przewidziano rozbiérke 13 budynkéw gospodarczych
i ustugowych, 53 altan/szklarni i elementéw matlej architektury, ogrodzen oraz nawierzchni drég i ulic.
Planuje sie czesciowg rozbidrke budynku Agroma na dziatce o nr ew. 700/5. Ponadto przeprowadzona
zostanie wycinka zieleni.

W wyniku uszczegdlowienia rozwigzan projektowych na potrzeby koncepcji programowej,
a nastepnie projektu budowlanego wprowadzono nowy kilometraz inwestycji. Poczgtek drogi, objety
projektem budowlanym w km 0+000 odpowiada kilometrowi 1+016 decyzji Srodowiskowej, natomiast koniec
drogi objety projektem w km 6+699 odpowiada kilometrowi 7+715 decyzji Srodowiskowe;.

Obwodnica o przekroju 2+1 bedzie drogg o ograniczonej dostepnosci, tj. wjazd i zjazd z drogi
odbywac sie bedzie tylko za pomoca skrzyzowan.

Obwodnica bedzie przebiega¢ w potudniowej cze$ci miasta Sanok, na kierunku zachéd-wschod.
Poczatek trasy zlokalizowany jest w rejonie skrzyzowania drogi krajowej nr 28 i drogi wojewodzkiej nr 886.
Obwodnica bedzie biegta w kierunku potudniowo-wschodnim, przecinajgc linie kolejowa nr 108 Stroze-
Kroscienko, a nastepnie rzeke Sanoczek, a nastepnie przez tereny przemystowe gdzie skrzyzuje sie z drogg
powiatowg 2212R (ul. Okulickiego), a dalej przez tereny rolnicze i nieuzytki, przecinajgc prawy dopilyw
Potoku Plowieckiego. Nastepnie trasa bedzie kierowac sie bardziej na wschéd i przecinaé teren ogrodkow
dziatkowych. Po drodze skrzyzuje sie m. in. z drogg powiatowg nr 2233R (ul. Konopnicka) i nr 2234R
(ul. Strézowska). Nastepnie bedzie przebiega¢ przez tereny ogrodkéw dziatkowych, Doptyw Potoku
Strézowskiego i Potok Strozowski. Koniec odcinka zlokalizowany bedzie na wigczeniu do drogi krajowej nr
84.
Analize oddziatywania obwodnicy przeprowadzono dla nastepujacych horyzontow czasowych:
w przypadku nie podejmowania inwestycji:

- ocena stanu istniejgcego — 2016 r,
- rok zakfadanego oddania do uzytkowania — 2019 r. — przy zatozeniu, ze planowane przedsiewziecie nie

bedzie realizowane,
- rok zaktadanego oddania do uzytkowania 2019 r. — przy zalozeniu, ze planowane przedsiewziecie bedzie

realizowane,
- kolejny horyzont czasowy — 2039 r. — przy zafozeniu ze planowane przedsiewziecie nie bedzie

realizowane,
- kolejny horyzont czasowy 2039 r. — przy zatozeniu ze planowane przedsiewziecie bedzie realizowane.

Natomiast dla wariantu inwestycyjnego, przeanalizowano rok zaktadanego oddania do uzytkowania,
tj. 2019 oraz kolejny horyzont czasowy 2039 r.

W celu okreslenia skali oddziatywania planowanej obwodnicy w zakresie emisji zanieczyszczen do
powietrza, hatasu itp. wykorzystano opracowang na potrzeby projektu budowlanego prognoze ruchu.
Szacowane natezenie ruchu na obwodnicy opracowano na podstawie $redniego dobowego ruchu dla roku
2016 na drogach istniejgcych, tj. drogi krajowej nr 28 na odcinku Besko — Sanok i odcinku przej$cia przez
Sanok, drogi krajowej nr 84 na odcinku Sanok — Zagérz, drogi wojewddzkiej nr 886 na odcinku Domaradz —
Brzozéw i odcinku Grabownica — Sanok. Prognoza natezenia ruchu na obwodnicy, zostata opracowana
Z podziatem na odcinki miedzyweziowe tj. odcinek DW866 — tgcznik Okulickiego, tacznik Okulickiego — ul.
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Konopnickiej, i ul. Konopnickiej — ul. Lipinskiego. Natezenia ruchu na poszczegélnych odcinkach obejmowaty
podziat na kategorie pojazdow.

Dla zakresu prac objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, Inwestor uzyskat decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewzigcia pn.:
,Budowa obwodnicy miasta Sanoka w ciggu drogi krajowej nr 28 Zator — Medyka’, wydang przez
Regronalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie dnia 10 lipca 2014 r, znak:
WOO0S$.4200.15.2013.AH-88, zmieniong decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 18
maja 2015 r., znak: DOOS 0al.4210.33.2014 ADK.20. Decyzja srodowiskowa, nakfadata na Inwestora
obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $érodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej. Zmiany zawarte w Projekcie Budowlanym w stosunku
do decyzji $rodowiskowej, dotycza gtdwnie doszczegdtowienia warunkéw odnoszgcych sig do ogdinych
zasad ochrony s$rodowiska, natozonych podczas pierwszej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko.

Realizacja zadania zwigzana bedzie ze statym zajeciem terenu, na ktorym powstanie nowa droga.
Usuniety humus, zostanie wykorzystany do umacniania skarp, urzadzania terenéw zieleni przydroznej lub do
odtworzenia terenéw zajmowanych czasowo. Zapewniona bedzie réwmez mozliwos¢ wykorzystania jego
nadmiaru przez inne podmioty. W wyniku wykopow powstanie ok. 826 m® gruntu, natomlast na potrzeby
wykonania nasypow bedzie potrzebne ok. 796 m® ziemi. Przewiduje sie, ze ok. 628 m® gruntu z wykopu
zostanie wykorzystane do wbudowania w nasyp, co ograniczy koniecznos¢ dowozu materiatu na nasypy.

W trakcie realizacji przedsiewziecia mogg wystgpi¢ okresowe emisje hafasu i drgan oraz emisje do
powietrza, zwigzane m. in. z prowadzeniem rob6t drogowych z uzyciem ciezkiego sprzetu wykonujgcego
prace budowlane, rozbidrkowe oraz ruchem pojazdéw ciezarowych, wykonywaniem prac ziemnych
i asfaltowaniem jezdni. Oddzialywania te bedg wystepowaly lokalnie, przesuwajgc sie o kolejne odcinki
drogi, a ucigzliwosci z nimi zwigzane bedg wystepowaty wylacznie przez okres budowy i ustgpig po jej
zakorczeniu.

Ze wzgledu na przewidywane ucigzliwosci akustyczne zwigzane z budowg drogi dla mieszkancow
terenéw zabudowanych przylegtych do inwestycji, prace budowlane w rejonie zabudowan mieszkalnych
bedg wykonywane tylko w porze dziennej (w godzinach 6.00 - 22.00). Zaplecze budowy ulokowane bedzie
jak najdalej od budynkéw peinigcych funkcje mieszkaniowa. Ograniczenie czasu pracy dotyczy rejonu
wigczenia planowanej obwodnicy do istniejacej drogi krajowej nr 28 (poczatek obwodnicy) oraz rejonu
wiaczenia do drogi krajowej nr 84 (koniec obwodnicy). Dodatkowo w trakcie wykonywania prac budowlanych
w rejonie terendéw zabudowanych, w celu zmniejszenia ucigzliwosci akustycznej etapu realizacji, bedzie
ograniczana emisja hatasu ,u zrodia", poprzez: stosowanie nowoczesnych maszyn, eliminowanie pracy na
biegu jatowym, unikanie zbednej i nadmiernej koncentracji prac z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu.

Drogi dojazdowe, w tym tymczasowe drogi technologiczne, bedg wykonane w jak najwigkszym
stopniu poza terenami zamieszkatymi, by nie powodowa¢ nadmiernych ucigzliwosci dla spotecznosci
lokalnej. Przy czym zaznacza sig, ze poczatkowy i koricowy odcinek obwodnicy, znajdujg sie¢ w terenach
zabudowanych.

Etap budowy wigzat sie bedzie z powstawaniem drgan. Podczas prac realizacyjnych powstawanie
wibracji zwigzane bedzie gtoéwnie z pracg cigzkiego sprzetu budowlanego, t. maszyn stuzgcych do
zageszczania gruntu i warstw asfaltowych oraz urzgdzen obrotowych.

W celu ochrony budynkow sgsiadujgcych z inwestycjg, przed rozpoczeciem robét i po ich
zakonczeniu, zostanie przeprowadzona inwentaryzacja stanu technicznego budynkow
i innych obiektéw budowlanych, celem udokumentowania ewentualnego wplywu prac na stan techniczny
tych budynkow. Inwentaryzacja zostanie przeprowadzona w odlegtosci co najmniej do 20 metrow od granicy
najdalej prowadzonych prac.

W ramach Raportu wykonanego na potrzeby pierwsze] oceny oddziatywania na s$rodowisko,
a nastepnie w zapisach decyzji $rodowiskowej, zalecono wykonanie pomiarow tta akustycznego oraz
pomiaréw poziomu hatasu w trakcie trwania prac budowlanych. W przypadku, gdy monitoring wykazatby
przekroczenia dopuszczalnych norm poziomu hatasu - zalecono zastosowanie rozwigzan organizacyjnych,
zmniejszajacych poziom hatasu takich jak np. obnizenie predkosci przejazdow lub zmniejszenie
czestotliwosci przejazdow. Z uwagi na to, ze zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w rejonie rond, gdzie
nastepuje wigczenie i wylaczenie z istniejgcego ukfadu drogowego, budowa tych elementéw bedzie
zrealizowana w jak najkrotszym czasie, aby maksymalnie skroci¢ czas wystepowania ucigzliwosci dla
mieszkancow. W toku ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko zrezygnowano z wymogu decyzji
$rodowiskowej, ktory dotyczy przeprowadzenia ww. monitoringu na etapie realizacji przedsigwzigcia.

W Raporcie ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko wykonano szczegolowg analize
akustyczng, przeprowadzong przy pomocy metody obliczeniowej stanu prognozowanego w dwoch
horyzontach czasowych tj.: 2019 oraz 2039 rok. Analiza zostala wykonana przy uzyciu oprogramowania do
obliczen akustycznych SoundPLAN 7.4. Podstawg do wykonania obliczen byt numeryczny model terenu. Na
model ten zostaly naniesione wspolrzedne istniejgcej zabudowy, dla ktoérej wysokoSC przypisano na
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podstawie wizji lokalnej oraz map podkiadowych. Nastepnie wprowadzono parametry techniczne
analizowanych drég oraz dane prognozy ruchu dla roku 2019 i 2039. Prognoza uwzglednia réwniez rodzaj
pokrycia terenu, od ktérego zalezy wartos¢ ttumienia dzwieku podczas propagacji w $rodowisku.

Na podstawie przedstawionych wynikéw oblicze prognozuje sie mozliwosé wystepowania
przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku. Wynika to gtéwnie z potozenia terenow
zabudowy mieszkaniowej w bliskiej odlegtosci od istniejacej drogi krajowej nr 28 gdzie nastepuje wigczenie
i wytgczenie planowanej obwodnicy. Na pozostatych terenach sasiadujacych z planowana obwodnica, w tym
na ogrodkach dziatkowych sklasyfikowanych pod wzgledem akustycznym jako tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe, dla ktérych poziomy dopuszczalne hatasu obowigzujg tylko w porze dnia, nie prognozuje sig
oddziatywania akustycznego o poziomie hatasu wigkszym od dopuszczalnego.

W  zwigzku z powyzszym niezbedne jest zastosowanie zabezpieczern  akustycznych
w postaci ekranow, na poczatkowym oraz koricowym odcinku, gwarantujace zachowanie wiasciwego klimatu
akustycznego w przypadku budynkéw podlegajgcych ochronie akustycznej. Wysoko$é ekranéw jest
zréznicowana w zalezno$ci od potrzeb wymaganej ochrony i wynosi od 2,5 do 4,5 m. Ekrany akustyczne
zaprojektowano, jako pochtaniajace oraz odbijajace. Ekrany przezroczyste zgodnie z wymaganiami decyzji
$rodowiskowej wyposazone beda na calej wysokosci w pionowe pasy o barwie czarnej, szerokosci 2 cm,
w odstepach co 10 cm. W rejonie zjazdéw na posesje w ekranie E5P przewidziano dwie bramy wjazdowe.
Parametry ekranéw akustycznych zawarte w projekcie budowlanym roznig sie od zapiséw decyzji
srodowiskowej. Podstawg zmian w zakresie zabezpieczen akustycznych jest przede wszystkim aktualizacja
prognozy ruchu oraz wigksza szczegdlowo$¢ rozwigzan projektowych (w tym szczegoOtowy model
numeryczny terenu) oraz aktualne informacie o zagospodarowaniu terenu. Przewiduje sie, iz
zaproponowane zabezpieczenia w postaci ekranow akustycznych w sposéb skuteczny chronia zabudowania
mieszkaniowe przed ponadnormatywnym hatasem.

Z uwagi na zidentyfikowane niewielkie prognozowane przekroczenia wartosci dopuszczalnych
w dalekim horyzoncie czasowym - 2039 r. wynoszgce do 0,8 dB, w celu wyznaczenia rzeczywistej
skutecznosci podjetych dziatar ochronnych (budowa ekranéw akustycznych), zweryfikowania dokiadnosci
prognoz akustycznych i prognoz natgzenia ruchu przedstawionych w Raporcie oraz potwierdzenia
dotrzymania standardoéw akustycznych w $rodowisku lub wskazania na koniecznosé podijecia dodatkowych
dziatan, zobowigzano Inwestora do wykonania pomiaréw hatasu przy budynkach zlokalizowanych
w najblizszej odlegtosci od nowo — projektowanej drogi (pkt PDH1 — PDH5) w terminie do 1 roku od dnia
oddania obiektu do uzytkowania w ramach analizy porealizacyjnej. Wyniki przedstawione
w analizie porealizacyjnej, nalezy przediozy¢ tut. Organowi w terminie do 18 miesiecy od dnia oddania
obiektu do uzytkowania.

Analiza porealizacyjna powinna zosta¢ wykonana m. in. w celu oceny emisji hatasu na tereny
chronione akustycznie tj. przy budynkach mieszkalnych najbardziej narazonych na oddziatywanie drogi pod
wzgledem akustycznym. Bedzie ona uwzgledniata aktualny na czas jej wykonania stan zagospodarowania
terendw sasiednich. Pomiary przeprowadzone zostang zgodnie z obowigzujaca metodykg pomiaru hatasu
drogowego, zgodng z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 1., w sprawie wymagan
w zakresie prowadzenia pomiaréw poziomow w $rodowisku substancji lub energii przez zarzgdzajgcego
drogg, linig kolejowa, linig tramwajowa, lotniskiem, portem (Dz. U. Nr 140, poz. 824 ze zm.).

W przypadku niedotrzymania standardéw jakosci $rodowiska, konieczne bedzie zastosowanie
stosownych rozwigzan technicznych badz technologicznych, chronigcych przed ponadnormatywnymi
oddziatywaniami. W przypadku braku mozliwosci zastosowania ww. rozwigzan, analiza porealizacyjna
postuzy do stwierdzenia koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Zanieczyszczenia powietrza w fazie budowy bedg miaty charakter krotkotrwaly i nie bedg stanowic
zagrozenia dla zdrowia i zycia mieszkancow.

W postanowieniu wprowadzono warunki dotyczgce koniecznosci eliminowania pracy na biegu
jatowym silnikéw spalinowych maszyn, urzadzen i srodkéw transportu, transportowania mas bitumicznych
pojazdami wyposazonymi w oponcze ograniczajgce emisje oparéw asfaltu, wykonywania nawierzchni
bitumicznych giéwnie w okresie letnim (o ile bedzie to technologicznie mozliwe), kiedy temperatura mas
bitumicznych oraz emisja oparéw moze by¢ nizsza, transportowania materiatow sypkich pojazdami
wyposazonymi w plandeki ograniczajgce pylenie, spryskiwania nawierzchni woda w okresach suchych
i wietrznych. Materiaty sypkie nie bedg magazynowane w sgsiedztwie terenéw mieszkalnych.

W bezdeszczowe i wietrzne dni bedg one zraszane wodg, a w przypadku diugotrwatego magazynowania
bedg ustabilizowane poprzez obsianie roslinnoscia.

Pojazdy poruszajgce si¢ po przedmiotowym odcinku drogi, bedg zrédiem oddziatywania na jakosc
powietrza w czasie jej eksploatacji. W sporzgdzonej na potrzeby Raportu ocenie wptywu eksploatacji
obwodnicy na jako$¢ powietrza, uwzgledniono prognozy stezefh w powietrzu: dwutlenku azotu, benzenu,
pytu PM10 i PM 2,5, otowiu, dwutlenku siarki i tlenku wegla, w poszczegéinych horyzontach czasowych.
Wyniki obliczen wykonanych dla zalozonego natgzenia ruchu wykazaly, ze stezenia zanieczyszczen
powstajacych w wyniku eksploatacji przedsigwziecia nie beda przekraczaé¢ dopuszczalnych wartosci.
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Oddziatywania skumulowane zostaly przeanalizowane pod katem kumulacji hatasu
z obwodnicy z eksploatacjg linii kolejowej nr 108. Ponadto uwzgledniono oddziatywania akustyczne
generowane z drog krajowych 84 i 28 oraz drogi wojewodzkiej nr 886, w zakresie odcinkow dowigzania.

W trakcie realizacji obwodnicy powstawac¢ beda odpady zwigzane z prowadzeniem robot ziemnych,
usuwaniem nawierzchni z istniejgcej jezdni przebudowywanych odcinkéw drég, pracami rozbiorkowymi
istniejacych obiektow budowlanych, ukiadaniem nawierzchni drogi, wycinkg drzew i krzewow, przebudowg
infrastruktury kolidujgcej, a takze zwigzane z zapleczem sanitarnym placu budowy. Odpady bedg
gromadzone w sposOb selektywny wyznaczonych do tego miejscach, zabezpieczonych przed dostgpem
os6b postronnych oraz odbierane w celu ich odzysku lub unieszkodliwiania przez specjalistyczne firmy
posiadajgce odpowiednie uprawnienia w zakresie gospodarowania odpadami. Odpady bedg
przechowywane i transportowane w sposob wykluczajgcy ich rozprzestrzenianie sig¢ w srodowisku. Miejsca
do magazynowania odpadéw zawierajacych substancje podatne na migracje wodng, zostang zabezpieczone
przed dziataniem czynnikow atmosferycznych.

Oddziatywanie powstajacych w trakcie eksploatacji drogi odpadéw na $rodowisko bedzie niewielkie.
Powstajg one w pasie drogowym, gtownie na powierzchni uszczelnionej drogi i sg fatwe do usunigcia,
a nastepnie przekazania do ponownego wykorzystania lub utylizacji. Odpady powstajgce na etapie
eksploatacji przedsiewziecia, w tym rowniez odpady powstajace na skutek zdarzen losowych, bedg
selektywnie gromadzone w wydzielonym miejscu i przekazywane uprawnionym podmiotom posiadajacym
odpowiednie uprawnienia w zakresie gospodarowania odpadami.

Inwestycje drogowe w gtdwnej mierze oddziatujg na klimat poprzez emisje do powietrza, niemniej
jednak, wartosci emisji substancji do powietrza, nie beda przekracza¢ dopuszczainych norm. Jednoczesnie
nalezy zauwazy¢, iz realizacja zadania, zakliada optymalizacje warunkéw ruchu drogowego w ramach
lokalnego uktadu komunikacyjnego, a tym samym ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych, co powoduje
zmniejszenie skali oddziatywania na klimat.

Najwiekszy wplyw na warunki klimatyczne wywierajg zjawiska ekstremalne, takie jak powodzie,
susze, burze i fale upatéw. Ponadto zmiany klimatu mogg by¢ zwigzane z wystepowaniem lawin snieznych,
osuwisk i pozarow lasow. Transport drogowy jest wrazliwy na zmieniajgce sig zjawiska klimatyczne, takie jak
silne wiatry mogace powodowac¢ m. in. tarasowanie drég i zniszczenia infrastruktury drogowej, gwattowne
opady deszczu i $niegu, ktérych wystepowanie zaburza plynno$¢ transportu, wysokie temperatury
oddzialujgce negatywnie na elementy infrastruktury drogowej, wystgpowanie temperatur bliskich zeru
w porze zimowej wplywa na wystepowanie mgiet ograniczajgcych widocznoé¢, wielokrotne przechodzenie
przez punkt 0°C przy braku pokrywy $nieznej powoduje degradacje stanu nawierzchni drogowych. Zgodnie
z dokumentacja, na drodze krajowej nr 28 na odcinku przej$cia przez Sanok nie odnotowano zdarzen
drogowych wynikajacych z ekstremalnych zjawisk pogodowych. W zwigzku z planowang obwodnicg
i koniecznoscia przystosowania sie do zmieniajacych sie warunkéw pogodowych, w projekcie przewidziano
m. in.: obiekty mostowe zapewniajace bezpieczenstwo powodziowe dla tzw. ,wody trzystuletniej”, trwalszg
nawierzchnie, mniej podatng na odksztatcenia zwigzane z ekstremalnymi temperaturami, do nasadzen
zastosowanie gatunkow rodzimych z wiasciwej strefy mrozoodpornosci.

Przedmiotowa obwodnica bedzie oddziatywata na lokalny krajobraz kulturowy. Droga bedzie nowym
elementem, zaburzajgcym dotychczasowg strukture krajobrazu, przy czym najwigkszy wplyw na ten aspekt,
bedg mialy obiekty inzynierskie, formowanie wykopow i nasypéw oraz wycinka drzew. Kolorystyka obiektow
inzynierskich, w tym mostowych powinna by¢ stonowana, zblizona do kolorow wystepujgcych
w bezposrednim otoczeniu obiektow (stonowane odcienie zieleni, szarosci, brazu). W celu wkomponowania
planowanego ukfadu drogowego w krajobraz, wykonane zostang nasadzenia drzew i krzewow.

W Raporcie oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko, wykonanym w ramach ponownej oceny
oddzialywania na $rodowisko, zawnioskowano jedynie o analize porealizacyjng w zakresie hatasu,
odstepujgc od zasadnosci badania wptywu obwodnicy na powietrze i analizy skutecznosci urzgdzen
oczyszczajacych wody opadowo-roztopowe, z uwagi na brak prognozowanych przekroczen poziomow
dopuszczalnych stezen zawiesiny ogolnej i weglowodoréw ropopochodnych w wodach opadowo-
roztopowych odprowadzanych do $rodowiska, jak rowniez stezen zanieczyszczef emitowanych do
powietrza. Niemniej jednak tut. Organ uznal, iz w analizie porealizacyjnej poréwnuje si¢ ustalenia zawarte
w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko i w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
w szczegélnosci dotyczace przewidywanego charakteru i zakresu oddziatywania przedsigwziecia na
$rodowisko oraz planowanych dziatan zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem przedsigwziecia na
$rodowisko i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia, diatego winna ona uwzgledniac szerszy zakres
oddzialywan.

W odniesieniu do dziatan minimalizujgcych negatywny wplyw planowanej inwestycji na stan
ilociowy wéd, dokonano korekty w zakresie liczby i lokalizacji zbiornikéw retencjonujgcych wody opadowo -
roztopowe z powierzchni planowanej drogi. Wg decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, wskazano na
potrzebe 3 zbiornikéw, natomiast na etapie opracowywania projektu budowlanego, na podstawie
przeprowadzonych obliczen, wskazano na potrzebe budowy siedmiu zbiornikéw. Przy czym, zbiorniki
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retencyjne ZR-02A i ZR-02B zaprojektowano jako potgczone przelewem i pracujgce jako jeden zbiornik
retencyjny. Konstrukcyjnie zbiorniki zostaty rozdzielone ze wzgledu na uksztattowanie terenu. Zbiornik Zr-05
zostat dodatkowo zaprojektowany w celu ograniczenia odplywu wod opadowo - roztopowych przejetych
przez rowy przydrozne na tereny zlokalizowane poza pasem drogowym.

Zbiorniki zostaty zlokalizowane w miejscach najkorzystniejszych z punktu widzenia uwarunkowan
terenowych, aby umozliwic grawitacyjny splyw wod opadowo - roztopowych. Zaprojektowane zbiorniki
retencyjne, umozliwig przejecie w catosci wéd opadowo - roztopowych splywajacych z zaprojektowanego
korpusu drogowego oraz, jezeli zajdzie taka konieczno$¢ z terenow przyleglych. Przyjete parametry
zbiornikow, zgodnie z Raportem wykluczajg mozliwoséci przelewania sie wod przez krawedzie zbiornikow
i zalewanie lub podtapianie terendw przylegtych.

Rozwigzaniem wskazanym do zastosowania przy projektowaniu systemu kanalizacji deszczowe;j
w tresci decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach bylo zainstalowanie na kolektorach deszczowych,
przed zrzutem wod opadowo-roztopowych do odbiornikéw (istniejacych ciekéw), osadnikow
z zasyfonowanym odptywem ok. km 4+140, 4+270, 5+050, 6+400, lacznica do ronda Beksirnskiego 0+500
oraz tgcznica do ronda Beksifiskiego 1+460 oraz osadnikéw zintegrowanych 2z separatorami
ropopochodnych przed zrzutem wéd opadowo - roztopowych do rzeki Sanoczek.

Z uszczegolowienia powyzszych zagadnien w Raporcie wynika, iz urzadzenia oczyszczajgce
zastosowane zostang przed wprowadzeniem wod opadowo — roztopowych do: potoku Sanoczek w km ok.
4+950, 5+698, 5+725, doplywu potoku Sanoczek II w km ok. 0+508, doptywu potoku Sanoczek Il w km ok.
0+431, doptywu potoku Ptowieckiego | w km ok. 0+255, doplywu potoku Plowieckiego | w km ok. 0+255,
potoku Dworzysko w km ok. 2+444, doptywu potok Strozowskiego w km ok. 0+322, doptywu potok
Strozowskiego w km ok. 0+141, doptywu potok Strézowskiego w km ok. 0+186, potoku Strozowski w km ok.
1+365, potoku Strézowski w km ok. 1+320.

Z uwagi na fakt, iz przewidziane dziatania minimalizujgce negatywny wplyw planowanej inwestycji na
stan jakosciowy wod, objely wykonanie na odcinku od km ok. 0+000 do 2+400 oraz od km ok. 6+500 do
7+700 otwartego systemu kanalizacji deszczowej - rowdw szczelnych, na etapie projektu budowlanego,
biorgc pod uwage, iz w przypadku rowu z ujsciem do potoku Dworzysko, poza uszczelnieniem pozostatby
jedynie odcinek ujsciowy rowu tj. w km od km ok. 5+42 do km 5+483, za zasadne uznano rozszerzenie
powyzszych dziatan réwniez na przedmiotowym odcinku.

Uwzgledniajgc, ze planowana droga odcinkowo poprowadzona zostanie w gtebokich wykopach
(powyzej 6 m p.p.t.), w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wskazano, aby w miejscach gdzie
wystepuje ryzyko naptywu wody z terendw przyleglych na skarpe wykopu, zastosowane zostaly rowy
stokowe. W Swietle informacji zawartej w zgromadzonym materiale dowodowym ustalono, iz powyzsze
rozwigzania dotyczg odcinkow drogi w km ok. 1+273 — 1+305, 1+661 — 1+879, 2+737 — 2+913, 4+298 —
4+406, 4+525 — 4+816, 5+525 — 5+642. Jednoczesnie w Raporcie zaznaczono, ze w przedmiotowym
kilometrazu, zwierciadto wod gruntowych zalega znacznie ponizej niwelety projektowanej drogi. W Raporcie
podkreslono, ze na przedmiotowych odcinkach zaplanowany system odwodnienia wynika z koniecznosci
odbioru wod opadowo — roztopowych z powierzchni drogi.

W odniesieniu do przewidzianych dziatan minimalizujgcych negatywny wplyw planowanego
przedsiewzigcia na warunki przeptywu wod powodziowych, na etapie sporzadzania projektu budowalnego,
w oparciu o stosowne obliczenia hydrauliczne ustalono $wiatta dla poszczegolnych obiektéw mostowych.
Zgodnie z decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach, $wiatta obiektéw mostowych i przepustow, majg
zapewnia¢ swobodny przeptyw wod miarodajnych i sptyw lodow, bez powodowania nadmiernych rozmy¢é
koryt ciekow.

Przedstawione w dokumentacji wyjasniania dotyczace wplywu planowanego przedsiewziecia na
warunki przeptywu wod powodziowych wskazujg, iz nie utrudni ono zarzadzania ryzykiem powodziowym.
Przy czym, ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze wykonanie mostu na potoku Sanoczek
spowoduje spietrzenie wod powodziowych rzedu 8 cm powyzej obiektu oraz nasypu drogowego, przy
jednoczesnym spadku rzednych zwierciadta wody na odcinku ponizej - od dwodch istniejgcych mostéw
(kolejowego i drogowego) do dolnego stanowiska projektowanego mostu w ciggu planowanej obwodnicy.
Zgodnie z dokumentacjg, z uwagi na planowane zawezenie doliny Sanoczka obserwowany bedzie istotny
wzrost sredniej predkosci przeptywu wody (maksymalnie o 0,94 m/s), przy czym predkosci beda zblizone do
wystepujacych obecnie lokalnie w korycie Sanoczka, powyzej i ponizej analizowanego odcinka.

Realizacja planowanego przedsiewziecia bedzie wymagata przebudowy istniejgcej infrastruktury
podziemnej - kanatdéw technologicznych, kabli SN i NN oraz rurociggéw TP, kanalizacji sanitarnej oraz sieci
gazowej i wodociggowej, w tym w obrebie koryt ciekéw naturalnych.

W celu minimalizacji wptywu powyzszych dziatan na stan wéd powierzchniowych wskazano, aby
przeprowadzenie uzbrojenia technicznego przez wody powierzchniowe plynace, wykonane zostalo metodg
przewiertu sterowanego. Dodatkowo na podstawie przediozonych materialow, wskazano ograniczenia
minimalizujace wplyw prac w powyzszym zakresie na stan poszczegélnych elementéw opisujacych jako$c

wod w ciekach.
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Ponadto, w Raporcie doprecyzowano zapisy dotyczace diugosci oraz warunkow ksztattowania koryt
ciekow. Stosownie do tresci orzeczenia decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, do umocnienia
brzegow ciekow stosowane bedg materialy biotechniczne.

Przelozenie cieku bez nazwy (lewy doptyw Sanoczka 1), zaprojektowano w km ok. 0+007,43 =
0+110. Dhugos¢ odcinka cieku do przelozenia wynosi ok. 102,6 m, facznie z planowanym obiektem PM-2
o diugosci 54 m oraz przepustem PD-2 JD1 ¢ dlugosci 12 m. Potrzeba przefozenia cieku bez nazwy (lewy
doptyw Sanoczka I) wynika z usytuowania obiektu PM-2 w stosunku do cieku.

Przelozenie cieku bez nazwy (prawy doptyw Sanoczka Il) zaprojektowano w km ok. 0+368 + 0+522.
Diugos$é odcinka cieku do przetozenia wynosi ok. 154 m, w tym obiekt PM-5 o dtugosci ok. 71,5 m.
Zaprojektowano réwniez umocnienia dna i skarp brzegéw cieku w km ok. 0+108 do km 0+135 o diugosci 45
m, w tym budowa obiektu PM-2.1 o dlugosci 21,8 m w ramach skrzyzowania cieku z drogg powiatowg nr
2212R (ul. Okulickiego) i budowg obiektu PM-2.1.

Na potoku Sanoczek zaprojektowano umocnienia dna i skarp w rejonie planowanego mostu MD-2
oraz lokalnie skarp brzegéw w rejonie ujscia lewego doptywu Sanoczka | (zblizenie drogi serwisowej) oraz
wylotu kanalizacji deszczowej. Ze wzgledu na przekroczenie wartoéci predkosci dopuszczalnych
(nierozmywajgcych) w rejonie mostu MD-2, dno cieku umocnione zostanie na dtugosci ok. 88,26 m.

Do umochnien koryt zastosowano naturaine materiaty pochodzenia lokalnego tj. kamien pozyskany
bezposrednio z wykopu.

Przetozenie cieku bez nazwy (prawy doptyw Plowieckiego |) zaprojektowano w km ok. 0+148 +
0+287. Dlugo$¢ odcinka cieku do przetozenia wynosi ok. 139 m, w tym obiekt PM-10 o dtugosci 34,4 m oraz
przepust PD-7.1E o dtugosci 7 m. Planowana przebudowa cieku bez nazwy (prawy doptyw Plowieckiego 1)
wynika z usytuowania obiektu PM-10 w stosunku do cieku.

Przetozenie cieku bez nazwy (prawy doplyw Plowieckiego Il), zaprojektowano w km ok. 1+116 +
1+377. Dlugos¢ odcinka cieku do przetozenia wynosi ok. 261 m.

Przetozenie cieku Dworzysko zaprojektowano w km ok. 2+435 + 2+593. Diugo$¢ odcinka cieku do
przetozenia wynosi ok. 158 m.

Przelozenie cieku bez nazwy (doptyw Strézowskiego) zaprojektowano w km ok. 0+085 + 0+350.
Dtugosé odcinka cieku do przetozenia wynosi ok. 265 m.

Przetozenie cieku Strozowski zaprojektowano w km ok. 1+283 + 1+388. Diugos¢ odcinka cieku do
przetozenia wynosi ok. 105 m.

Zmiana zakresu (diugosci) przelozenia ciekow w stosunku do zalozen etapu decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, wynika ze zmian rozwigzan projektowanych m. in. obiektow
mostowych tj. ich lokalizacji w stosunku do etapu koncepcji. W odniesieniu do rzeki Sanoczek, na etapie
oceny oddzialywania, planowano budowe mostu nad rzekg ok. km 1+620 o diugosci catkowitej ok. 63,89 m
oraz mostu nad ciekiem ok. km 1+450, w ciggu tgcznicy do ronda Beksinskiego o diugosci catkowitej ok.
34,87 m.
W odniesieniu do potoku Ptowieckiego, na etapie oceny oddziatywania planowano budowg mostu na
doptywie spod Gory Strézowskie t.azy oraz ulicg Robotniczg ok. km 6+400 o diugoéci catkowitej ok. 43,83 m,
mostu nad prawym doptywem potoku Plowieckiego i drogg serwisowg ok. km 5+050 o dlugosci catkowite]
ok. 34,87 m oraz most nad potokiem Ptowieckim ok. km 4+080 o diugosci catkowitej ok. 68,53 m. Wskazano
takze na mozliwos¢ punktowej ingerencji w koryto ww. ciekéw w zwiazku z odprowadzaniem wod opadowo -
roztopowych z planowanej trasy. Natomiast, zakladany zakres ingerencji w koryto potoku Plowieckiego
obejmowat odcinek o dtugosci ok. 230 m oraz w koryto doptywu potoku Ptowieckiego odcinek o dtugosci ok.
340 m.
W celu wyeliminowania katow prostych na zatamaniach projektowanych tras ciekow przeznaczonych
do przelozenia, diugosci tych przelozen ulegly zmianie. Zmiany diugosci przebudowy ciekow wynikajg
rowniez wprost ze zmian w rozwigzaniach projektowych (lokalizacja) dla obiektow mostowych oraz drég
serwisowych.

W celu zabezpieczenia przekiadnych koryt przed niekontrolowanym  rozmyciem
i nadmierng erozjg brzegowa i denng nowoprojektowane odcinki ciekéw zostang umocnione. Umocnienia
wykonane zostang z materialéw naturalnych w postaci narzutow kamiennych.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016 r., poz. 1911) (PGW), ww. dziatania
bedg realizowane w obrebie jednolitej czesci wéd powierzchniowych (JCWP): ,Sanoczek”
(PLRW20001222329), ,Plowiecki" (PLRW200012223189) i ,San od zb. Myczkowce do Tyrawki"
(PLRW200015223319)

JCWP ,Sanoczek” nalezy do typu abiotycznego: potok fliszowy (12). Wskazana JCWP jest naturaing
czescig wod, w PGW jej stan jest oceniony jako dobry (w tym stan ekologiczny — dobry, stan chemiczny -
dobry). Jest ona wskazana jako niezagrozona ryzykiem nieosiggnigcia celow srodowiskowych. Zlewnia
JCWP ,Sanoczek” zostata zaliczona do obszaréw chronionych, przeznaczonych do ochrony przedmiotow
ochrony obszaru majgcego znaczenie dla Wspolnoty Dorzecze Gérnego Sanu PLH180021 oraz obszaru
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specjalnej ochrony ptakéw Beskid Niski PLB180002, zaleznych od wod. Ta JCWP zostata zaliczona rowniez
do obszaréw chronionych, przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia w wode
przeznaczong do spozycia. Na podstawie PGW, dla ww. JCWP celem s$rodowiskowym jest utrzymanie
dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego oraz zapewnienie mozliwosci migracji
organizmow wodnych na odcinku cieku istotnego - Sanoczek od ujscia do Niebieszczanki.

JCWP ,Plowiecki” nalezy do typu abiotycznego: potok fliszowy (12). Wskazana JCWP jest silnie
zmieniong czescig wod (przekroczenie wskaznika: m3), w PGW jej stan jest oceniony jako zly (w tym
potencjal ekologiczny — staby, stan chemiczny — dobry). Jest ona wskazana jako zagrozona ryzykiem
nieosiagniecia celow srodowiskowych i posiada ustalone odstepstwa 4(4)-1 (brak mozliwosci technicznych).
Na podstawie PGW, dla tej JCWP celem $rodowiskowym jest osiggnigcie dobrego potencjatu ekologicznego
i utrzymanie dobrego stanu chemicznego. Termin osiagniecia celu $rodowiskowego dia JCWP ,Plowiecki”,
przedtuzono do 2021 .

JCWP ,San od zb. Myczkowce do Tyrawki’ nalezy do typu abiotycznego: $rednia rzeka wyzynna -
wschodnia (15). Wskazana JCWP jest silnie zmieniong czescig wod, (przekroczenie wskaznika: m3) w PGW
jej stan jest oceniony jako dobry (w tym potencjat ekologiczny — dobry i ponizej dobrego, stan chemiczny —
dobry). Jest ona wskazana jako niezagrozona ryzykiem nieosiagniecia celéw $rodowiskowych. Ponadto,
zlewnia JCWP ,San od zb. Myczkowce do Tyrawki’ zostata zaliczona do obszaréw chronionych,
przeznaczonych do ochrony przedmiotoéw ochrony obszaréw majacych znaczenie dla Wspéinoty: Rzeka San
PLH180007, Ostoja Gory Stonne PLH180013, Dorzecze Goérnego Sanu PLH180021, Sanisko w Bykowcach
PLH180045, obszaru specjalnej ochrony ptakéw Géry Stonne PLB180003, rezerwat przyrody ,Przetom Sanu
pod Grodziskiem” oraz Parku Krajobrazowego Goér Stonnych, zaleznych od wod. Ta JCWP zostata zaliczona
rowniez do obszaréw chronionych, przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia w wode
przeznaczong do spozycia. Na podstawie PGW, dla ww. JCWP celem $rodowiskowym jest utrzymanie
dobrego potencjatu ekologicznego i utrzymanie dobrego stanu chemicznego oraz zapewnienie mozliwosci
migracji organizméw wodnych na odcinku cieku istotnego - San od Tyrawki do Zbiornika Myczkowce.

Zgodnie z PGW, dziatania w ramach przedmiotowego projektu realizowane beds w obrebie
Jednolitej Czesci Wod Podziemnych JCWPd nr 168 (kod: PLGW2000168), w PGW jej stan jest oceniony
jako dobry (w tym stan ilosciowy - dobry, stan chemiczny - dobry). Jest ona wskazana jako niezagrozona
ryzykiem nieosiggnigcia celow srodowiskowych. Celem $rodowiskowym dla tej czesci wod jest zapobieganie
pogorszeniu ich stanu tak, aby utrzymac jej dobry stan. Ponadto, ww. JCWPd zostata zaliczona do obszaréw
chronionych, przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia w wode przeznaczong do spozycia.

Proponowany charakter zmian w zakresie rozwigzan okreslonych na etapie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, nie generuje nowych czynnikéw oddziatywan na etapie realizacji oraz
eksploatacji inwestycji. Zmiana zakresu ingerencji w koryta ciekéw naturalnych, na etapie realizacji
planowanej inwestycji, nie spowoduje zmiany skali zidentyfikowanych na etapie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oddziatywarn, w stopniu powodujacym pogorszenie elementéw stanu fizykochemicznego,
hydromorfologicznego i biologicznego, wptywajgc na klasyfikacje jednolitych czesci wod powierzchniowych.

Przedmiotowe przedsiewzigcie zaplanowane jest do realizacji czeéciowo w granicach obszaru
majgcego znaczenie dla Wspolnoty Dorzecze Gérnego Sanu PLH180021 (rzeka Sanoczek) oraz poza
granicami pozostatych wielkopowierzchniowych form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134 ze zm.).

Na etapie ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko ustalono, iz catkowita powierzchnia drzew
I krzewow do usunigcia wyniesie 23,25 ha. W tym uszczuplone zostanie 0,26 ha priorytetowego siedliska
przyrodniczego bedacego przedmiotem ochrony obszaru majgcego znaczenie dla Wspoblnoty Dorzecze
Gornego Sanu, tj. fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (91E0).

Zaprojektowano przydrozng zieleri celem zrekompensowania strat w zieleni spowodowanych
wycinkg. Zielen przydrozna ma pefni¢ rowniez nastepujgce funkcje:

- ekologiczno - ochronne: wkomponowanie projektowanych przejs¢ dla zwierzat w otoczenie, co ma stuzyé
naprowadzaniu na przejscia i zwigkszeniu akceptacji nowych korytarzy przez zwierzeta (zielen
naprowadzajgca przy przejsciach dla zwierzat), ochrona okolicznych terenéw przed negatywnym wplywem
ruchu drogowego (zielen wzdiuz trasy oraz zielen w rejonie skrzyzowan), intensyfikacja naturalnych
procesOw samooczyszczania splywow opadowych z drogi (powierzchnie trawiaste w rowach),

- estetyczne: poprawa estetyki drogi przez kompleksowe zagospodarowanie przestrzeni wokdt inwestycji
(zielen krajobrazowa wzdtuz trasy oraz zielen na weztach),

- techniczno - ruchowe: prowadzenie optyczne, wizualizacja przebiegu trasy i eksponowanie obiektow
drogowych.

Kompozycja projektowanej zieleni dostosowana zostata do:

- funkciji, jakg ma spetnia¢ (poprawa estetyki drogi, wkomponowanie w otoczenie, poprawa bezpieczenstwa
ruchu, ochrona terenéw przylegtych przed negatywnym wptywem ruchu drogowego),
- charakteru terenu otaczajacego droge i istniejacej zieleni,
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- wielkosci pasa drogowego, ktéry moze by¢ wykorzystany pod zielen (przy czym rozstawy sadzenia
proponowanych roslin dostosowano do docelowych rozmiaréw osigganych przez poszczegoélne gatunki
drzew i krzewow),

- normatywnych odlegtosci od istniejacych i projektowanych elementéw zagospodarowania terenu (drog,
ekranow, ogrodzen, rowow, uzbrojenia podziemnego, obiektow budowlanych itp.),

- pél dobrej widocznosci na skrzyzowaniach i tukach (pozostaly one nieobsadzone lub zaprojektowano
obsadzenie nieutrudniajgce widocznosci),

- warunkéow wynikajgcych z decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia.

Wycinany las tegowy w dolinie Sanoczka zostanie skompensowany gatunkami tegu nasadzonymi
w tej dolinie i terenach przylegtych.

Na etapie pierwszej oceny oddziatywania na $rodowisko, w celu ograniczaniu odstraszania zwierzat
przez o$wietlenie drogi, zaproponowano instalacje barier antyolénieniowych wzdiuz jezdni w rejonie
zaplanowanych przej$¢ dla zwierzat. Rozwigzanie to miato ufatwi¢ migracje. Przedmiotowe bariery
antyol$nieniowe bylyby zamontowane w rejonie przejs¢ dla zwierzat $rednich - MD-2, MD-6, MD-7.
Jednoczeénie zgodnie z wymaganiami decyzji srodowiskowe] zaprojektowano na tych obiektach ekrany
przeciwolénieniowe. Ich wysoko$¢ wynosi 2 m. Ekrany antyolSnieniowe przediozone sg w gore i w doét
obiektow liczac od korica obiektéw na diugosci 50 m. Ekrany te sg wyzsze i bardziej szczelne w stosunku do
barier antyol$nieniowych i bedg w sposob efektywny ograniczac rozprzestrzenianie sie swiatta na boki
w rejonie przejs¢. Z tego tez wzgledu aby nie powiela¢ rozwigzan, zrezygnowano ze stosowania barier
antyol$nieniowych. Nie zastosowano réwniez oston antyol$nieniowych na przejsciach dla matych zwierzat.

Przepusty pelnigce funkcje przej$¢ dla zwierzat zaprojektowano jako zamkniete, a nie jak to
wskazano w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach - otwarte.

W rejonie przejs¢ dla zwierzat zaprojektowano drogi o nawierzchni gruntowej, za wyjatkiem sytuaciji,
ady sg to istniejgce obecnie drogi lokalne o nawierzchni asfaltowej oraz w przypadku, gdy wykonano w ich
ciagu analogiczny obiekt jak na obwodnicy, petnigcy funkcje przejécia dla zwierzat.

W sasiedztwie przejs¢ dla zwierzat, z uwagi na ograniczong ilos¢ miejsca, karpy korzeniowe
rozmieszczono tylko tam, gdzie bylo to mozliwe lub tez nie stanowito to zagrozenia dla bezpieczenstwa
ruchu drogowego.

Z uwagi na ograniczong ilos¢ miejsca, zielen zaprojektowano w miejscach, gdzie byio to mozliwe
i nie spowodowato pogorszenia warunkéw bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Na analizowanym odcinku zaprojektowano jeden ekran pochtaniajgcy i trzy ekrany odbijajgce
(przezroczyste). Zastosowano ekrany przezroczyste z uwagi na konieczno$¢ zachowania doswietlenia
terenéw posesji i zlokalizowanych w niewielkiej odlegtosci od ekranu budynku mieszkalnego. Wykonanie
ekranow pochtaniajgcych (nieprzezroczystych) w tym przypadku spowodowatoby protesty spoteczne z uwagi
na pogorszenie warunkéw $wietinych na terenach prywatnych. Ekrany przezroczyste zgodnie
z wymaganiami decyzji wyposazone beda na calej wysokosci w pionowe pasy fabryczne o barwie czarnej,
szerokosci nie mniejszej niz 2 cm, w odstepach nie wiekszych niz 10 cm.

W stosunku do obiektéw wymienionych w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
zrezygnowano z budowy jednego przejécia dla zwierzat malych w km 0+840. Przejscie bylo przewidziane do
wykonania pod drogg wojewoddzka nr 886 na poczatkowym odcinku inwestycji. Inwentaryzacja przyrodnicza
nie stwierdzita w tym miejscu migracji zwierzat. Dodatkowo z obydwu stron zlokalizowane sg tereny
zabudowane - ogrodzone, w efekcie czego w przypadku budowy przejscia w tym miejscu miatoby ono
znaczgce ograniczenia w zakresie funkcjonalnosci i dostepu.

Obiekt MD-5B zgodnie z decyzjg srodowiskowsa, usytuowany jest nad potokiem Plowieckim w ciggu
lgcznika z rondem Beksifiskiego. W zakresie niniejszej inwestycji realizowany jest jedynie odcinek tacznika
DW 886 od ronda nr 2 (km 0+000,00) do km 0+107,13. Pozostata czes¢ facznika DW 886 (do ronda
Beksiriskiego) nie jest objeta przedmiotowym postepowaniem. Obiekt MD-5B znajduje sig w km 0+081,63
tgcznika DW 886 (tgcznika z rondem Beksinskiego). Obiekt MD-5B nie byt ujety w decyzji srodowiskowej.
Obiekt ten usytuowany jest nad potokiem Plowieckim, w bezposrednim sgsiedztwie obiektow petnigcych
funkcje przejs¢ dla zwierzat - MD-5 oraz MD-5A. W celu zachowania ciggiosci swobodnego przejscia dla
zwierzat wzdiuz potoku Plowieckiego, pod obiektem zapewniono obustronng przestrzen - przejs¢ dla
zwierzgt matych. Rozwigzanie to jest zgodnie z zapisami decyzji srodowiskowej albowiem realizacja obiektu
MD-5B pozwala na zachowanie droznoéci korytarza migracji przebiegajacego w dolinie potoku Ptowieckiego.

Zmiany w lokalizacji niektérych przej$¢ (przesuniecia) wynikaja z uszczegOlowienia kilometraza
inwestyciji oraz rozwigzan projektowych na etapie projektu budowlanego - np. niwelety. Na etapie decyzji
$rodowiskowe]j podane zostaly orientacyjne lokalizacje przej$¢ w postaci peinych dziesigtek kilometrazu.
Wiekszo$é zmian lokalizacji zawiera sie w przedziale 1-25 metréw co z punktu widzenia funkcjonalnosci
przejsc¢ jest wartoscig nieistotng. Najwieksza zmiana dotyczy obiektu MD-6 - ok. 100 m. Biorgc pod uwage
to, ze przejscie ma by¢ wykonane na doplywie spod Gory Strézowskie, bedgcym doptywem Potoku

WO0O0S.4241.1.2017.AH.27 Strona 26 z 28



Strozowskiego to lokalizacja przejécia jest prawidiowa, obiekt ten jest zlokalizowany na przedmiotowym
cieku.
Majac na uwadze fakt, iz w rejonie przepustow nie projektowano ekrandéw akustycznych,
zrezygnowano, by w miejscach lokalizacji przepustéw dla matych zwierzat i ciekow wodnych, ekrany gczyty
sie w sposob szczelny z czotem przepustu lub przechodzity bezposrednio ponad wlotem przepustu.

Autorzy raportu wskazali na koniecznosc zmiany lokalizacje tymczasowych piotkéw ochronnych dla
ptazéw oraz wykluczen miejsc lokalizacji zaplecza budowy. Zmieniono dziatania minimalizujgce wobec
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin objetych ochrona.

Przedsiewziecie nie zalicza sie do mogacych spowodowaé wystapienie powaznej awarii
przemystowej, na podstawie rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow
i ilosci znajdujgcych sie w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do
zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz.
138). Realizacja zadania, poprzez poprawe bezpieczeristwa ruchu drogowego, ograniczy
prawdopodobienstwo wystapienia zdarzer o charakterze powaznych awarii.

Trasa obwodnicy nie koliduje, ani nie sasiaduje z obiektami chronionymi na podstawie wpisow do
rejestru zabytkéw ani ewidencji zabytkéw. Wystepuje natomiast kolizja terenu inwestycji ze stanowiskami
archeologicznymi, w zwigzku z czym prowadzone sa badania archeologiczne, w celu rozpoznania
i zachowania wartosci kulturowej niszczonych stanowisk, poprzez ich udokumentowanie przed
zniszczeniem. Badania archeologiczne obejmg wszystkie kolidujace stanowiska — te obecnie rozpoznane,
jak rowniez inne, ewentualnie odkryte podczas prowadzenia prac budowlanych (odhumusowania).
W zwigzku z budowg, wszelkie roboty ziemne w rejonie stanowisk archeologicznych bedg prowadzone za
pozwoleniem na prace archeologiczne i wykopaliskowe Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, w tym
zostang przeprowadzone wyprzedzajace ratownicze badania wykopaliskowe, do ktérych zostaly
wytypowane stanowiska: Sanok 32, 36, 42, 58, 59, 60 i 66. Ponadto podczas robdt ziemnych na catej
dtugosci planowanej inwestycji, prowadzony bedzie staly nadzér archeologiczny.

W zwigzku z wystgpieniem konfliktu spotecznego na etapie uzyskiwania decyzji srodowiskowej dla
przedmiotowej obwodnicy, dotyczacego przebiegu drogi dojazdowej przy pasie kolejowym linii 108
planowane] w celu zapewnienia dojazdu do terenéw, ktére go utracg z powodu budowy obwodnicy.
Planowany przebieg tej drogi dojazdowej, wigzatby sie z koniecznoscig wycinki kilkuset kilkunastoletnich
drzew i krzewdw, stanowigcych przydomowy ogrod. W projekcie budowlanym zmodyfikowano sposéb
zapewnienia dojazdu do dzialek, znacznie ograniczajac zakres ww. wycinki.

W ramach postepowania w sprawie ponownej oceny oddziatywania na srodowisko przedmiotowego
przedsiewzigcia, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie zwrécit sie do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sancku, pismem z dnia 21 kwietnia 2017 r. znak:
WOO0S.4241.1.2017.AH.17 z prosbg o wydanie opinii w trybie art. 90 ust. 2 pkt 2 ustawy o udostepnianiu
informacji 0 $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sanoku pismem z dnia 26
kwietnia 2017 r. znak: PSNZ.4543.1.2017 uzgodnit warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.
Warunki te zostaty uszczegdtowione i uwzglednione w niniejszym postanowieniu.

Ponadto Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie na podstawie art. 90 ust. 2 pkt 1
ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, zwrocit sie do Wojewody Podkarpackiego,
pismem z dnia 20 kwietnia 2017 r. znak: WOO0S.4241.1.2017.AH.14, z wnioskiem o zapewnienie udziatu
spoteczenstwa w przedmiotowym postepowaniu, w trybie art. 33-36 i 38 ww. ustawy.

W celu umozliwienia udziatu spoleczenstwa w przedmiotowym postepowaniu, Wojewoda
Podkarpacki udostepnit, do wglgdu w przedmiocie oceny oddziatywania na srodowisko dokumentacje
sprawy, w tym Raport o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko, sporzadzony
w ramach ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko. Obwieszczenie Wojewody Podkarpackiego w tej
sprawie, zostalo opublikowane w prasie lokalnej (Nowiny) w dniu 26 kwietnia 2017 r. oraz umieszczone na
tablicy ogtoszen urzedowych Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego Delegatura w Krosnie w terminie od
26 kwietnia 2017 r. do 25 maja 2017 r. i w Biuletynie Informacji Publicznej Podkarpackiego Urzedu
Wojewodzkiego Delegatura w Kro$nie w dniu 26 kwietnia 2017 r., na tablicach ogloszen w siedzibie Urzedu
Miasta Sanoka w terminie od 26 kwietnia 2017 r. do 26 maja 2017 r., Urzedu Gminy Sanok w terminie od 26
kwietnia 2017 r. do 25 maja 2017 r., GDDKIA Oddziat w Rzeszowie w terminie od 26 kwietnia 2017 r. do 25
maja 2017 r. oraz w BIP w dniu 26 kwietnia 2017 r., na trasie projektowanego przedsiewziecia w terminie od
26 kwietnia 2017 r. do 25 maja 2017 r. Wojewoda Podkarpacki przy piémie z dnia 01 czerwca 2017 r.,
przekazat Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Rzeszowie kopie 4 pism zawierajgcych
zastrzezenia, uwagi i wnioski, ktére wplynely w trakcie prowadzonego postepowania. Zostaly one
przekazane w dniu 07 czerwca 2017 r. do Inwestora o zajecie stanowiska co do podnoszonych zagadnien

i udzielenie stosownych wyjasnien.
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W pismie mieszkancéw ul. Glowackiego i ul. Zielnej w Sanoku, zawarli oni postulat dotyczacy
wykonania ekranéw akustycznych, ograniczajgcych oddziatywanie akustyczne obwodnicy na ww. ulice, tj.
w km ok. 4+000 oraz zachowania istniejgcego stanu zadrzewienia od strony pétnocnej projektowanej drogi.
Nalezy zaznaczy¢, iz przeprowadzona na etapie ponownej oceny oddziatywania na Srodowisko, analiza
akustyczna, nie wykazala mozliwosci wystapienia przekroczen dopuszczalnych wartosci natgezenia hatasu
dla obu perspektyw czasowych, na co wplyw beda miaty rowniez ekrany antyol$nieniowe, zaprojektowane
na obiekcie ok. km ok. 4+131,70. Przeprowadzenie wycinki drzew i krzewéw, w zwigzku z projektowang
budowg obwodnicy wraz z towarzyszacg jej infrastrukiurg jest niezbedne, jednakze w ninigjszym
postanowieniu zawarto warunek, zgodnie z ktérym zostanie ona ograniczona wylgcznie do okazow
bezposrednio kolidujgcych z prowadzonymi robotami na potrzeby budowy przedsigwzigcia. Ponadto
w rejonie przedmiotowego odcinka obwodnicy, zobowigazano Inwestora do wprowadzenia zieleni ostonowej,
m. in. od strony zabudowy ww. ulic.

Odnos$nie pism dotyczacych rezygnacji z budowy ekranéw akustycznych w rejonie
ul. Lipinskiego, Inwestor wyjasnit, iz rezygnacja z budowy ekranéw akustycznych jest mozliwa w przypadku
potraktowania budynkéw zlokalizowanych blisko pasa drogowego zgodnie nowelizacjg ustawy Prawo
Ochrony Srodowiska, ktéra weszta w zycie 12 listopada 2015 r., w my$l nowego zapisu - art. 114 ust. 4,
i wprowadza dla niektorych terenéw zamiast ochrony akustycznej w $rodowisku, ochrone akustyczng
wewnatrz pomieszczen w budynkach. W tym przypadku ,ochrona przed hatasem polega na stosowaniu
rozwiazan technicznych zapewniajacych wiasciwe warunki akustyczne w budynkach”. Zatem budynki
zlokalizowane na granicy pasa drogowego mozna zgodnie z ww. art. 114 ust. 4 ustawy Prawo ochrony
srodowiska chroni¢ przed oddziatywaniem hatasu poprzez zastosowaniu okien (stolarki) o podwyzszonej
izolacyjnosci akustycznej, tak, aby zostaly dotrzymane wymagania odnosnie poziomow dopuszczalnych
hatasu wewnatrz pomieszczern (PN-87/B-02151/02 Akustyka budowlana. Ochrona przed hatasem
pomieszczen w budynkach. Dopuszczalne warto$ci poziomu dzwieku w pomieszczeniach). W przypadku
typowej zabudowy mieszkaniowej oraz niewielkich przekroczen pozioméw dopuszczalnych hatasu
obliczonych w punktach na elewacjach zaleca sie zastosowanie okien o izolacyjnoéci akustycznej Rw nie
mniejszej niz 35 dB.

Kolejny wniosek dotyczyt uwzglednienia w projekcie ekranow akustycznych. W nawigzaniu do
przedmiotowego wniosku Inwestor poinformowat, ze prognozowany zasieg oddziatywania hafasu, tak
w porze dnia, jak i porze nocy w analizowanych horyzontach czasowych, tj. roku oddania inwestycji do
uzytku (2019) oraz w drugim analizowanym horyzoncie czasowym - 2038 roku nie wykracza poza
projektowany pas drogowy. Przedmiotowe dziatki nie znajdujg sie wiec w strefie mozliwego
ponadnormatywnego oddziatywania planowanej inwestycji. Budynek mieszkalny zlokalizowany na dziatce nr
365/2 znajduje sie ok. 85 metréow od brzegu jezdni obwodnicy, co przy prognozowanym natgzeniu ruchu na
obwodnicy catkowicie wyklucza mozliwo$¢ wystapienia przekroczen poziomoéw dopuszczalnych hatasu.

Zgodnie z zapisami raportu, po oddaniu obwodnicy do uzytku zostanie wykonana analiza
porealizacyjna w zakresie wplywu hatasu. Celem analizy bedzie ocena rzeczywistego oddziatywania
poruszajacych sie po inwestycji pojazdow. W przypadku stwierdzenia przekroczen poziomow
dopuszczalnych hatasu zostang zastosowane odpowiednie dziatania ograniczajace np. ekrany akustyczne.

Biorac powyzsze pod uwage postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE
W zwigzku z art. 90 ust. 8 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko na postanowienie nie
przystuguje zazalenie. Mozliwo$é zaskarzenia istniejesw trybie._odwotania od decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej przedmiotowego pr?s:(ée/\yzigcia, zgddnie z art. 142 Kpa.
/
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