Sygn. akt UZP/Z0/0-1480/05
POSTANOWIENIE

Zespolu Arbitrow z dnia 24 czerwca 2005 r.

Zespdt Arbitréow w skladzie:
Przewodniczacy Zespotu Arbitrow Wieslaw Zaczek
Arbitrzy: Pawel Grzegorz Juzon
Piotr Strak
Protokolant Filip Orczykowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 24.06.2005 r. w Warszawie odwotania wniesionego przez

P.W. "ROTOMAT" T. Krawczykowski i R. Kazubowski Spétka Jawna, Wroclaw, ul.

Stablowicka 134

od oddalenia przez zamawiajacego Generalna Dyrekeja Drég Krajowych i Autostrad
0Oddzial we Wroclawiu Rejon w Wolowie, Woléw, ul. Pilsudskiego 10

protestu z dnia 31 maja 2005 r.

orzeka:

1. Odrzuca odwolanie.
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2. Kosztami postepowania obciaza P.W. "ROTOMAT" T. Krawczykowski i R. Kazubowski

Spélka Jawna, Wroclaw, ul. Stablowicka 134

i nakazuje:

D

2)

3)

4)

zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamdwien Publicznych koszty w wysokosci 2 736 zt 78 gr
(stownie: dwa tysiace siedemset trzydziesci sze$é¢ zlotych siedemdziesigt osiem
groszy)

z kwoty wpisu uiszczonego przez P.W. "ROTOMAT" T. Krawczykowski i R
Kazubowski Spétka Jawna, Wroclaw, ul. Stablowicka 134

dokonaé wplaty kwoty 0 z1 00 gr

(stownie: xxx)

przez Xxx na rzecz Xxx

dokona¢ wplaty kwoty 0 z1 00 gr

(stownie: xxx)

przez xxx na rzecz Urzedu Zaméwieft Publicznych na rachunek srodkow specjalnych
uzp

dokonaé zwrotu kwoty 1 937 zt 22 gr

(stownie: jeden tysigc dziewigéset trzydziesci siedem zlotych dwadziescia dwa grosze)
z tachunku $rodkéw specjalnych Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz P.W.

"ROTOMAT" T. Krawczykowski i R. Kazubowski Spétka Jawna, Wroclaw, ul.

Stablowicka 134.

3. Uzasadnienie

W toku przetargu nieograniczonego, zorganizowanego przez Generalng Dyrekcje Drog

Krajowych i Autostrad Oddziat we Wroclawiu, na dostawe oznakowania pionowego i urzqdzen

bezpieczeristwa ruchu drogowego - Odwolujqcy:  Przedsigbiorstwo Wielobranzowe

ROTOMAT” Sp. j. We Wroclawiu, zakwestionowat zasadno$¢ jednego z zapisow Specyfikacji
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Istotnych Warunkéw Zamdwienia (dalej skrét SIWZ), dotyczqcego obowiqzku przedstawienia w
ofercie aprobaty technicznej na state, odblaskowe znaki drogowe.

Protest w tej sprawie sporzqdzil inny, niz Odwolujqcy, podmiot gospodarczy, a
mianowicie firma ,ELFAZ" z Glogowa. Natomiast Odwolujgcy jedynie przystqpil do
postepowania protestacyjnego w trybie art. 181 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Zamawiajqcy protest oddalil i od tej decyzji autor protestu juz nie zlozyt odwolania.
Odwolanie zlozyla jednak spotka ,, ROTOMAT” powolujqc si¢ na uprawnienia przystugujqce jej,
Jjako uczestnikowi postepowania protestacyjnego.

Zespol Arbitréw, po zapoznaniu sig z materialem dowodowym zebranym w sprawie,
zaniechatl otwarcia rozprawy i zwazyl, co nastepuje:

Przystgpienie  przez Odwolujacego do  postepowania protestacyjnego w  dniu
03.06.2005r., wszczetego na skutek zlozenia protestu przez innego uczestnika przetargu, 1. przez
firme ELFAZ w dniu 31.05.2005r. — miato miejsce juz po uplywie terminu do wniesienia protestu
na zapisy SIWZ przez spotke ROTOMAT. Ta, bowiem pobrata specyfikacje juz w dniu
22.04.2005r. i mozliwosé zaskarzenia zapiséw tego dokumentu utracita z uplywem 29.04.2005r.

Podkreslenia wymaga okolicznosé, iz tre$¢ protestu sporzqdzonego przez firme ELFAZ, a
takze tres¢ przysigpienia do tegoi protestu wniesionego przez Odwotujqcego — zawierajq
wylqcznie zarzuty do SIWZ, kidrej zapisy nie ulegly zadnym zmianom od czasu jej uzyskania w
dniu 22.04.2005r. przez Odwolujqcego.

Zespot Arbitréw uznal w powyziszej sytuacji, ze prawo przystgpienia do postepowania
protestacyjnego przystuguje na mocy art. 181 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych
uczestnikowi postepowania pod warunkiem, ze przystqpienie nie Jest wykorzystaniem mozliwosci
uczestniczenia w postepowaniu protestacyjnym po uplywie terminu wlasciwego dla tegoz
uczestnika postepowania. W niniejszej sprawie zgloszenie uczestnictwa w  posigpowaniu

protestacyjnym przez spotke ROTOMAT nalezalo wiec uznaé za bezskuteczne pod wzgledem
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prawnym, gdyz nastqpifo dopiero po uptywie 41 dni od daty pobrania SIWZ. W konsekwencji
odwolanie tejze spotki nie zostato poprzedzone prawnie skutecznym protestem, a to sprawia, ze —
zgodnie z art. 187 ust. 4 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych — podlega ono odrzuceniu na
posiedzeniu niejawnym.

Biorgc powyz‘sée pod uwage orzeczono jak w sentencyi.

O kosztach postgpowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 191 ust.

6 ustawy Prawo zamowien publicznych.
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Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych
09 LQ, WO Wi Cee €
(Dz.U. Nr 19, poz. 177) na niniejsy wyrok — w terminie 7 dni od dnia jego dorgczenia —

przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych do Sadu

Okrggowego w ...l VDCIQ’L‘%‘LL .......... :

' Nie dotyczy postepowan wszczetych przed dniem 2 marca 2004 r.
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