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ISTOTNE
dla DK 16:

RAPORT OOS - analizowane kryteria

ONFLIKTY Z PRZYRODA ms%%gzgg%g;z

ddziatywania krajobrazowe PRZYRODNICZA

A

0
konflikty spoteczne

¥ emisja hatasu

:' wptyw na tereny rekreacyjne (w tym szlaki zeglarskie)

f emisje spalin

.* geologia, gleby ztoza mineratow

r hydrologia, wody podziemne (np. kolizje z GZWP)

¥ wody powierzchniowe

:' stanowiska archeologiczne i zabytki dziedzictwa kulturowego

" wyburzenia i wysiedlenia

® emisja zanieczyszczen



Lokalizacja inwestycji
skutkujgca kolizjami ze srodowiskiem
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Inwestycja przekracza 24 jeziora:

- wariantowanie technologiczne przepraw

Czos
Debniak
Dobrzynek
Druglin
Etfckie

Guzki

Juksty

Kotek
Kraksztyn
Lepaki Mate
Lipinskie
Mleczdwka
Orzysz
Probarskie
Przykop
Rynskie
Rzasniki (Rzezniki)
Sajno
Sunowo
Sniardwy
Talty

Tyrkio
Wierzbinskie
Woszczelskie

wszystkie warianty
1l

[, la, I, &, 1l
l,Ia,ll,lla,1V, IVa

[, 11, IVa

la, lla, IV
wszystkie warianty
l, la, 11, lla, Il
lIa,ll,1la,1V, IVa

la, lla, I, IV
lIa,ll,1la,1V, IVa

1]

lIa,ll,lla,1V, [Va
1V, IVa
lIa,ll,1la,1V, IVa

l, la, 11, lla, Il

1l

I, lla

l, 11, IVa
l,Ia,ll,lla,1V, 1Va
1V, IVa

wszystkie warianty
l,Ia,ll,1la,lV, IVa
la, lla, I, IV |

wariantowanie przepraw mostowych — zreferowata Pracownia DROMOS




RAPORT OOS
analizowane kryteria — istotne dla DK16

KONFLIKTY Z PRZYRODA
oddziatywania krajobrazowe
konflikty spoteczne

emisja hatasu
stanowiska archeologiczne i zabytki dziedzictwa kulturowego




Zdefiniowane w czasie spotkan informacyjnych
| potencjalne konflikty spoteczne:

 Konflikt o lokalizacje trasy

O Konflikt o zachowanie walorow przyrodniczych

1 Konflikt ze szlakami zeglarskimi

O Konflikt o zachowanie spdjnosci duzych gospodarstw rolnych
O Konflikt o dublowanie przebiegu drog krajowych

O Konflikt z pensjonatami, agroturystykag

 Konflikt z obiektami do wyburzenia

O Konflikt typu ,utrata marzen”




RAPORT OOS
analizowane kryteria — istotne dla DK16

KONFLIKTY Z PRZYRODA
oddziatywania krajobrazowe
konflikty spoteczne

emisja hatasu
stanowiska archeologiczne i zabytki dziedzictwa kulturowego




Ponadnormatywny hatas

Tabela 161: llos¢ budynkéw narazonych na ponadnormatywny hatas — bez oston akustycznych.

ilos¢
budynkéw
[ szt]

wariant zero

warianty inwestycyjne DK 16

war. inwwest.
DK 63

DK
16

DK
63

la

[l

lla

IV

330

4

52

55

27

29

29

64

w tym

60

16

24

15

15

9

wielorodzinnych
*2 — pensjonaty w Kosewie — Mazurska Zagroda i Hubertus

Tabela 162: Proponowana iloS¢ i sumaryczna dtugos¢ ekranow akustycznych dla wariantow

inwestycyjnych

warianty inwestycyjne DK 16 war. inw. DK 63
| 1 lla 1l | 1Ve 1

7 4 -4 2 2

ilosé ekrandéw
[ szt ]
sumaryczna dhugosc
ekranow
[m]

2570 3690 | 3690




RAPORT OOS
analizowane kryteria — istotne dla DK16

KONFLIKTY Z PRZYRODA
oddziatywania krajobrazowe
konflikty spoteczne

emisja hatasu
stanowiska archeologiczne i zabytki dziedzictwa kulturowego




Stanowiska archeologiczne | zabytki dziedzictwa kulturowego

Stanowiska archeologiczne | a¥4x

Najbardziej kolizyjnymi ze zidentyfikowanymi stanowiskami archeologicznymi wariantami sa:

wariant nr lla — 11 kolizji bezposrednich ze stanowiskami
—warianty nrVila - 9 kolizji bezposrednich ze stanowiskami
— wariant nr ll| — 8 kolizji bezposrednich ze stanowiskami
— wariant nr || — 5 kolizji bezposrednich ze stanowiskami

Zabytki materialne brak kolizji bezposrednich

Nieformalne CMENTARZE z wyjatkiem wariantu Il - kolizje bezposrednie

Realizacja inwestycji w wariantach I, Ia, Il, lla, 1V, IVa nie spetnia wymogow
konserwatorskich stawianych inwestycji przez WUOZ w Olsztynie, Delegatura w Etku




RAPORT OOS
analizowane kryteria — istotne dla DK16

KONFLIKTY Z PRZYRODA
oddziatywania krajobrazowe
konflikty spoteczne

emisja hatasu
stanowiska archeologiczne i zabytki dziedzictwa kulturowego




ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE




Inwentaryzacja szczegotowa przyrody — statystyka badanej fauny i flory

» 450 km biezacych badanych odcinkéw (41 odcinki wariantowego przebiegu)
> 180 km? — obszar analizy florystyczne;
> 360 km? — obszar analizy faunistyczne;
» 210 skartowanych siedlisk chronionych
» 0ok. 300 stanowisk chronionych roslin i grzybow (35 gatunkéw)
» stanowiska fauny chronionej w tym np.:
» 110 stanowisk bezkregowcow chronionych
» ok. 1000 stanowisk ptazow o znaczeniu wspolnotowym (2 gatunki)
» 9 stanowisk zo6twia btotnego
» ok. 28 800 stanowisk chronionych ptakow (138 gatunkow)
w tym ok. 1500 o znaczeniu wspoélnotowym — ,naturowych” (27 gatunkéw)
» 62 arealy zerowiskowe i legowe ptakow strefowych
» 6 kolonii nietoperzy

» 43 stanowiska bobra




Warianty inwestycyjne analizowane w raporcie OOS na tle obszaréw chronionych

Warinanty inwestycyjne DK16 i DK63

na tle obszaréw chronionych.
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PLH280048 ¥ > 1 warianty DK16 uzytki ekologiczne granica PLE N2000
h f — | narwa narwa
—Wla [ Prcedowskie wegbiza © | PLB23D00, Bagna Nietlickie
b L I Razlewisko Zawady i PLEZA0003, Jezioeo Lusnano
Wila I Torfowisko Zetmon I FLE280006, Puszcza Baracka
— ] Wty fa Jeziarach wef, warmishe-mazurskisge |'__ PLEZA000E, Pusteza Fiska
= = WY granica | PLE230M 2, Jezioro Dobskie
/‘./' P— I — = m Mazurski Park Krajobrazewy [I] FLB200014, Ostoia Poligon Orysz
S l, warianty DK63 granica PLH N2000 obszary chronionego krajobrazu
(o 4 — ) Hazda
3:‘ B — 1 [T Pumzacaoz, Giedas [ ] 46 Jegior Leginsko-Mragowskich
/1 rezerwaty przyrody [ FL2a0011, Gazwa ] 54 Krainy wialkich Jeziar Mazurskich
.\"' N nazwa |;l PLH280016, Ostoja Borecka I 55 Ctuliny Mazurskiego P - Zachéd
L(,J- L. B e Garea [ | PLHZB0O34, Jozicrn Waszczolskia ] 58 Otuliny Mazurskiege PK. - Waehod
//' L ‘;-/“'1 B Fez Jeziorko [ PLu280041, Mursnwy i Pojezierzu Slckim I 61 Jezior Crzyskich
‘l | .\ [ ez Joziars tuknajng FLHZ80045, Ostofa PAinecnomazurska B 62 Pojeziorza Eckiago
- 4 \ I 7oz Nstickie Bagra [T PLH280048, Ostoja Piska inne formy ochrony
1(_!-:,5) PLHZ280 04& \ [T Rez. Ostoja Bobedw Badtosze | | FLH280054, Masurskie Bagna I conna sicja pezydrozna
1174 l\ { 3 0 25 5 10 FLH280055, Mazurska Ostoja Zétwia Baranowa

kM projekt, Murawy na Poiigonie Orzysz



Wykaz form ochrony przyrody w sasiedztwie analizowanych wariantéw | dk16

— powierzchnia zniszczenia

SYNTEZA
[
T~ : I la Il lla [l IV IVa
wariant B o T
forma Ochrony \_‘k _ |powierzchnia| | powierzchnia | | powierzchnia | |powierzchnia| | powierzchnia | | powierzchnia | | powierzchnia
ilogé | zniszczenia [ilogé| zniszczenia | iloéc | zniszczenia | ilost | zniszczenia |ilosé| 2zniszczenia |ilosé| zniszczenia | ilost | zniszczenia
\\\H (ha]* [he]* [ha]* (ha]* [ha]* [ha]* [ha]*
parki narodowe | o brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak | O brak 0 brak
parki krajobrazowe: 1 34 1 34 0 brak 0 brak 0 brak 1 3.4 1 34
obszary chronionego krajobrazu: 12 469.4 12 4653 10 4747 | 10 474,7 9 5268 | 12 4357 12 4398
rezerwaty przyrody: 0 l brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak
obszary sieci Natura 2000 6)| 687 (6] 742 () 509 [(7) 565 (4) 153 [9) 1821 [(8) 1766
pomniki przyrody 0| brak 0| brak | 0| brak | 0| brak 0| brak |O| brak | O | brak
stanowiska dokumentacyjne 0 brak 0 brak 0 brak | O brak 0 brak | O brak 0 brak
uzytki ekologiczne 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 J brak | O brak 0] brak
zespoly przyrodniczo-krajobrazowe 0 brak 0 brak 0 brak | 0 brak 0 | brak 0 brak 0 brak




WPLYW INWESTYCJI LINIOWEJ NAEKOSYSTEM

ZAKEOCENIA ZEWNETRZNE
(ALLOCHTONICZNE)

kazde nieciggte (jednorazowe) zjawisko
naruszajgce biotop i biocenozy




Stanowiska zwierzat objetych ochrong — kolizja bezposrednia

Strefa
oddzialywania

Zagrozone
stanowiska
ptakow z
Zalacznika |
Dyrektywy Ptasiej

Zagrozone
stanowiska
fauny rzadkiej oraz z
Zalacznika Il IV
Dyrektywy
Siedliskowej

Wariant |

strefa |
strefa Il
strefa Il

27
99
97

Suma

183

Wariant la

strefa |
strefa Il
strefa Il

32
67
98

Suma

197

Wariant Il

strefa |
strefa Il
strefa Il

19
42
90

Suma

151

Wariant |la

strefa |
strefa Il
strefa Il

24
47
95

Suma

166

Wariant Il

strefa |
strefa Il
strefa Il

16
42
81

Suma

139

Wariant IV

strefa |
strefa Il
strefa |ll

26
52
65

Suma

143

Wariant |Va

strefa |
strefa Il
strefa Il

21
47
60

Suma

128




Siedliska chronione — kolizja bezposrednia

wariant

siedlisko

llosé
kolizji

wariant | DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3*]

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion i Potamion [3150]

wariant | a DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Ainetum [91E0-3*

Naturalne eutroficzne zhiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion i Potamion [3150]

wariant Il DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3*]

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion i Potamion [3150]

wariant 1l a DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91EQ-3*]

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion i Potamion [3150]

wariant Il DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91EQ-3*]

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion i Potamion [3150]

wariant IV DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91EQ-3*]

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion i Potamion [3150]

A =B O (=N O (2N O | BN N o (e

Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze
miak, turzycowisk i mechowisk [7230]

—_—

wariant I\ a DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3*]

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion i Potamion [3150]

o (]

Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze
miak, turzycowisk i mechowisk [7230]

bttt} T LA AL
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NATURA 2000

wymienione jako
@® przedmiot ochrony w SDF

Siedliska chronione w granicach obszaréw Natura 2000
— kolizja bezposrednia [powierzchnia utraty]

siedlisko

powierzchnia
utraty

wariant | DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3%]

2,67 ha

Grad subkontynentalny Tifio-Carpinetum [9170-2]

0
(sgsiedziwo)

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
Zbiorowiskami z Nympheion i Potamion [3150]

1,02 ha

wariant | a DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3*

2,67 ha

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zhiorowiskami z Nympheion i Potamion [3150]

1.02 ha

wariant |l DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3"]

0,7 ha

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

C 0,2 ha

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion i Potamion [3150]

0
(sasiedziwo)

wariant Il a DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3%]

0,7 ha

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

¢ 02ha

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
Zbiorowiskami z Nympheion i Potamion [3150]

0
(sasiedztwo)

wariant |1l DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3]

0,7 ha

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

@ 02ha

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion i Potamion [3150]

0
(sasiedztwo)

wariant IV DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum [91E0-3%]

2,67 ha

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

Q 245ha

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion i Potamion [3150]

1,25 ha
tym 0,23 ha

Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze
miak, turzycowisk i mechowisk [7230]

0,99 ha

wariant IV a DK16

teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnefum [91E0-3]

2,67 ha

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum [9170-2]

O 2.45ha

Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion i Potamion [3150]

7 1,25ha
@w tym 0,23 ha

Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze
miak, turzycowisk i mechowisk [7230]

é 0,99 ha




23 GATUNKI ROSLIN PODLEGAJACE OCHRONIE SCISLEJ

Sphagnum girgensohni torfowiec Girgensohna Neottia nidus-avis gnieznik lesny
Sphagnum magellanicum torfowiec magellanski Liparis loeselii lipiennik Loesela * CK, N
Lycopodium annotinum widtak jatowcowaty Listera ovata listera jajowata

Diphasiastrum complanatum widlicz sptaszczony Lilium martagon lilia ztotogtow
Drepanocladus vernicosus sierpowiec btyszczagcy N Utricularia vulgaris ptywacz zwyczajny
Huperzia sellago wroniec widlasty * Drosera rotundifolia rosiczka okragtolistna
Dactylorhiza incarnata kukutka krwista Campanula latifolia dzwonek szerokolistny *

Dactylorhiza maculata kukutka plamista * Centaurium erythraea centuria pospolita
Epipactis helleborine kruszczyk szerokolistny Hepatica nobilis przylaszczka pospolita
Epipactis palustris kruszczyk btotny Daphne mezereum wawrzynek wilczetyko
Platanthera chlorantha podkolan zielonawy Ledum palustre bagno zwyczajne

Betula humilis brzoza niska * CK
* _ gatunki zamieszczone na Czerwonej liscie roslin naczyniowych zagrozonych w Polsce. Wyd. Zarzycki K.,
Wojewoda W., Heinrich Z. Lista ro$lin zagroZzonych w Polsce (wyd 2), Inst. Botaniki im. Szafera, PAN, Krakow, s.87-98

CK — gatunki zamieszczone w Polskiej czerwonej ksiegi roslin. Kazmierczakowa R., Zarzycki K. et all, 2001 - Polska
czerwona ksiega roslin. Paprotniki i rosliny kwiatowe.

N — gatunki zamieszczone w zataczniku Il dyrektywy siedliskowej




14 GATUNKOW ROSLIN PODLEGAJACYCH OCHRONIE CZESCIOWEJ

R NGREACTY ol T
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Asarum europaeum
Convallaria majalis
Frangula alnus

Galium odoratum
Helichrysum arenarium
Menyanthes trifoliata
Nuphar luteum
Nymphaea alba

SN ERVES

Ribes nigrum
Sphagnum fallax
Sphagnum squarrosum
Viburnum opulus

Vinca minor

kopytnik pospolity
konwalia majowa
kruszyna pospolita
przytulia wonna
kocanki piaskowe
bobrek trojlistkowy
grazel zotty
grzybienie biate
pierwiosnka lekarska
porzeczka czarna
torfowiec konczysty
torfowiec nastroszony
kalina koralowa

barwinek pospolity




WYLESIENIA
w zwigzku z kolizjg z wariantami

134,08 ha
124,69 ha
142,36 ha

136,88 ha

94,98 ha
104,96 ha

114,35 ha

Powierzchnia Z = - :
Warant kolizi skoryg. Ptcj:nktaqa [Punktacja Cechy]
A A echy X [waga cechy]




Tabela 66:

rangi kolizji z wariantami

Kolizja poszczegolnych wariantow z obiektami przyrodniczymi — zestawienie dla rozne;

DK 16

| ranga Kolizji z
obiektem **

Il ranga kolizji
Z obiektem

Ill ranga kolizji
Z obiektem

wariant |

ilos¢ kolizji

10 (+1%)

4 (+1%)

powierzchnia utraty [ha]

75,4

wariant | a

ilos¢ kolizji

7 (+1%)

4 (+2%)

powierzchnia utraty [ha]

70,1

wariant ||

ilos¢ kolizji

11 (+1%)

powierzchnia utraty [ha]

139,1

wariant Il a

ilos¢ kolizji

9 (+1%)

4 (+1%)

powierzchnia utraty [ha]

123,0

wariant [I1

ilos¢ kolizji

9 (+1%)

1(+2%)

powierzchnia utraty [ha]

132,6

wariant 1V

ilos¢ kolizji

13 (+2%)

3 (+4%)

powierzchnia utraty [ha]

70,2

wariant IV a

ilos¢ kolizji

15 (+2%)

3 (+3%)

powierzchnia utraty [ha]

86,3

* — bliskie sasiedztwo obiektu wzgledem korytarza wariantu

22— wliczajac ilos¢ kolizji ze strefami gniazd wymagajacych ochrony
[X] + w hawiasie podano ilos¢ stref gniazd pozostajace w bezposredniej kolizji




ANALIZA WARIANTOWA

dla
Oceny oddziatywania na obszary Natura 2(

przeciecie:

SOO0S ,Mazurska Ostoja Z6twia Baranowo”
SOOS ,Mazurskie Bagna”
NATURA 2000 OSOP ,Bagna Nietlickie”
OSOP ,Ostoja Poligon Orzysz”
OSOP ,Puszcza Piska”

T o SOOS ,Jezioro Woszczelskie”

sgsiedztwo:

SOOS ,Ostoja Piska”
OSOP ,Jezioro tuknajno”
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pHs

N
NATURA 2000

ISTNIEJACY PRZEBIEG:

SPECJALNE OBSZARY OCHRONY SIEDLISK

Obszary ustanowione
SO0 Gagzwa

Obszary potencjalne
SOOQO Jezioro Woszczelskie

SOO Mazurska Ostoja Z6twia Baranowo
SOO Mazurskie Bagna

SOO Murawy na Poligonie Orzysz

SOO Ostoja Piska

OBSZARY SPECJALNEJ OCHRONY PTAKOW

Obszary ustanowione formalnie
OSO Bagna Nietlickie

OSO Ostoja Poligon Orzysz
OSO Puszcza Piska

Obszary potencjalne
m Potencjalne specjalne obszary ochrony siedlisk brak

~ Obszary Specjalnej Ochrony Ptakow przekazane do KE

J

‘\\\ Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk przekazane do KE

Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk zmiany granic
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Obszary potencjalne
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NATURA 2000

Obszary ujete w sieci Natura 2000

1 OCENA PRZEDSIEWZIECIA ODDZIALUJACEGO NA OBSZAR NATURA 2000

analiza kolejnych sugerowanych etapow:

rozpoznanie i identyfikacja wptywow na obszar Natura 2000 INWENTARYZACJA
PRZYRODNICZA

ocena wiasciwa oddziatywania inwestycji na przedmiot ochrony i integralnos¢ obszaru

ocena rozwigzan alternatywnych

Zgodnie z Wytycznymi metodycznymi dotyczgcymi przepiséw Artykutu 6(3) i (4) Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG
opracowanie: ,0cena planéw i przedsiewzieé¢ znaczgco oddziatujgcych na obszary Natura 2000” Komisja Europejska DG Srodowiska

W przypadku braku rozwigzan alternatywnych i utrzymujgcych sie negatywnych oddziatywaniach, nalezy liczy¢ sie z koniecznoscig
oceny srodkéw kompensujgcych.

Srodki kompensujace moga byé podejmowane w przypadku, gdy w $wietle koniecznych wymogéw NADRZEDNEGO INTERESU
PUBLICZNEGO uznaje sie, ze przedsiewziecie powinno by¢ realizowane.




ocena wiasciwa oddziatywania inwestycji na przedmiot ochrony i integralnos¢ sieci N2000

1. analizowano doktadny stan biocenoz i biotopow wraz z okresleniem
dla zinwentaryzowanych siedlisk nastepujgcych cech:

= naturalnosc¢

= rOznorodnosé

= unikatowosc¢

= wartos¢ ochroniarska

= rola fizjocenotyczna

= komplementarnosc¢

= wrazliwos$¢ na zaktécenia

= czas przewidywanej regeneracji po stresie

2. analizowano wptyw na siedliska i gatunki bedgce przedmiotem ochrony w danym
obszarze N2000

= oddziatywania bezposrednie [na etapie budowy i eksploatacji]

= oddziatywania posrednie [na etapie budowy i eksploatacji]

= oddziatywania skumulowane

3. dokonano analizy potencjalnego zaburzenia integralnosci sieci Natura 2000




Ocena o Oddziatywaniach na Obszary Natura 2000N]

przeciecie:

SOQOS ,Jezioro Woszczelskie” la, lla, I, IV

SOOS ,Mazurska Ostoja Zbétwia Baranowo” 1V, IVa

SOOS ,Mazurskie Bagna” I, lia, i

OSOP ,Bagna Nietlickie” I, la, Il

OSOP ,Ostoja Poligon Orzysz” I, 1a, l1a, lla, IV, IVa
OSOP ,Puszcza Piska” [, 1a, la, lla, I, IV, IVa

sgsiedztwo:

SOO0S ,Ostoja Piska” IV, IVa
OSOP ,Jezioro tuknajno” IV, IVa

Kolizja poszczegolnych wariantow z obszarami Natura 2000 - powierzchnia rzeczywistej utraty [ha]

- warianty DK 16 wariant | wariant la wariant || wariant lla wariant Il wariant [V wariant [Va
ER“H“R diugosc pow. diugosc pow. diugosc pow. diugosc pow. diugosc pow. diugos¢ pow. diugosc pow.
— przeciecia | utraly | przeciecia| utraty | przeciecia | utraly | przeciecia| utraly | przeciecia| utraty |przeciecia| utraty | przeciecia | utraty
obszar Natura 2000 h“’“‘“-am,‘ [m] [ha] [m] [ha] [m] [ha] [m] [ha] [m [ha] [m] [ha] [m] [ha]
Jezioro Woszczelskie PLH 280034 0 brak 550 55 0 brak 550 55 550 55 550 5,9 0 brak
Mazurska Ostoja Zélwia Baranowo PLH 280055 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 10780 1078 10780 107,8
Mazurskie Bagna PLH 280054 0 brak 0 brak 950 4,8 950 4,8 1030 5,1 0 brak 0 brak
Ostoja Piska PLH 280048 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak
Bagna Nietlickie PLB 280001 0 brak 0 brak 340 1,7 340 1,7 340 17 0 brak 0 brak
Ostoja Poligon Orzysz PLB 280014 7050 41,5 7050 41,5 7190 415 7190 41,5 0 brak 7050 415 7050 41,5
Puszcza Piska PLB 280008 3215 27,2 3215 27,2 400 3,0 400 3,0 400 3,0 3215 27,3 3215 27,3
Jezioro tuknajno PLB280003 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 brak 0 0
razem: 68,7 74,2 60,0 56,5 15,3 G82.1 176.6 ’




SOOS ,Jezioro Woszczelskie”
SOQOS ,Mazurskie Bagna”
SOQOS , Ostoja Piska”

OSOP ,Bagna Nietlickie”
OSOP ,Ostoja Poligon Orzysz”
OSOP ,Puszcza Piska”

OSOP ,Jezioro tuknajno”

NATURA 2000

Wykazano BRAK znaczgcego oddziatywania
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chronione siedliska wykazane jako przedmiot ochrony w SDF dla obszaru

kilometraz

typ siedliska

Stan
zachowania

Powie-
rzchnia
catego ptatu
siedliska [ha]

Powie-
rzchnia

utraty
siedliska

[ha]

Procent utraty w
stosunku do
zasobow siedliska
w obszarze N2000
[wg SDFJ#

Wariant |

212+380 — 212+480

Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion

3150

0,23 ha

213+120 - 213+280

Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o
charakterze miak, turzycowisk i
mechowisk

7230

0,99 ha

213+520 — 213+630

Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion

3150

0
sgsiedztwo
130m AL

213+930 — 214+150

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum

9170-2

2,45 ha

Wariant IV a

212+380 — 212+480

Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion

3150

0,23 ha

213+120 — 213+280

Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o
charakterze mitak, turzycowisk i
mechowisk

7230

0,99 ha

213+520 — 213+630

Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion

3150

0
sgsiedztwo
130m AL

213+930 - 214+150

Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum

9170-2

2,45 ha

zgodnie z opinig Komisji Europejskiej

oddziatywanie znaczgco negatywne




PLAZY | GADY wymienione w Zat gczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Gatunki wymienione w SDF bedace przedmiotem ochrony obszaru
SOOS Mazurska Ostoja Z6étwia Baranowo PLH280055:

1166 Triturus cristatus C —traszka grzebieniasta  [populacja osiadta (101-250)]
1188 Bombina bombina C — kumak nizinny [populacja osiadta (251-500)]
1220 Emys orbicularis B — z0tw btotny [populacja osiadta (80-100)]




Opracowanie:

~Wptyw planowanej DK 16 na odcinku Mragowo-Mikofajki
na populacje zotwia btotnego Emys orbicularis (L.)”
Grzegorz Gorecki

ZALACZNIK NUMER 1 B P B

- wWaEDe miejaca podezas magrac 2ok Botnyeh

- szlaki potencialnych migracii 2otwi biatnwch




A. Oddziatywania bezpo srednie (strefa oddziatywan pas 50 m w kazdg strone od osi drogi)

W strefie tej znajdujg sie 22 obiekty wazne dla wystepowania zotwi btotnych o tgcznej
powierzchni okoto 39 ha. Stanowi to okoto 7,33 % waznych miejsc dla wystepowania zotwi
btotnych w catym omawianym obszarze Natura 2000

B. Oddziatywania posrednie (strefa oddziatywan pas 550 m w kazdg strone od osi drogi)

W strefie tej znajdujg sie 135 obiektow wazne dla wystepowania zotwi btotnych o tgcznej
powierzchni okoto 214 ha. Stanowi to okoto 40,73 % waznych miejsc dla wystepowania zotwi
btotnych w catym omawianym obszarze Natura 2000

C. Oddziatywania skumulowane

Populacja zétwia btotnego w catej Polsce jest pod silng presjg antropogenicznag.
Glownymi zagrozeniami dla niej na omawianym terenie sa;

rozwoj niekontrolowanej turystyki

nowa rozproszona zabudowa

osuszenie Bagien Prawdowskich

zalesienie nieuzytkéw

intensywne osuszanie matych bagienek srédpolnych i srédlesnych
zmiana gospodarki rolnej

intensyfikacja rolnictwa

zwiekszanie ruchu samochodowego

Inwestycja drogowa z catg pewnoscig bedzie miata negatywny wptyw na tg populacje i
najprawdopodobniej znacznie jg ostabi, co razem z innymi czynnikami w sposéb skumulowany
spowodowac jej zanik.




ocena zaburzenia integralnosc¢ Europejskiej Sieci Natura 2000

Tabela 78: Lista kontrolna integralno$ci obszaru SOOS ,Mazurska Ostoja Zétwia Baranowo'|

warianty

Lista kontrolna WIVilVa

Lista A. Czy przedsiewziecie moze potencjalnie*:

1A. spowodowac opoznienia w osiggnieciu celow ochrony obszaru? tak

2A. przerwa¢ proces osiggania celow ochrony obszaru? tak

3A. zaburza¢ réwnowage, rozmieszczenie i zageszczenie kluczowych gatunkow, ktére sa wskaznikami

wiasciwego stanu ochrony obszaru? tak

4A. zaburzy¢ dziatanie czynnikow sprzyjajacych utrzymaniu wilasciwego stanu ochrony obszaru? tak

Lista B. Czy przedsiewziecie moze potencjalnie*:

1B. spowodowaé zmiany w decydujacych aspektach (np. rownowaga biogenow), determinujacych

funkcjonowanie obszaru jako siedlisko lub ekosystem? e

2B. zmieni¢ dynamike stosunkow (np. pomiedzy gleba a woda / roslinami a zwierzetami), ktore definiujg

strukture i/lub funkcje obszaru? tak

3B. zakioci¢ przewidywane lub spodziewane naturalne zmiany w obrebie obszaru (dynamika wod lub skiad

chemiczny?) tak

4B. zredukowac obszar wystepowania kluczowych siedlisk? tak

5B. zredukowaé liczebnosé populacji kluczowych gatunkow? tak

6B. naruszy¢ rownowage pomiedzy kluczowymi gatunkami? tak

7B. zmniejszy¢ réznorodnos¢ obszaru? nie

8B. spowodowaé zaburzenia, ktére wptyng na wielkosé populacji, zageszczenie lub réwnowage pomiedzy

kluczowymi gatunkami? tak

9B. spowodowac fragmentacje? tak

10B. spowodowac¢ utrate lub redukcje kluczowych cech siedliska? tak

* - zgodnie z regutg przezornosci tam gdzie stwierdzenie takie nie jest mozliwe, nalezy przyjaé¢ zatozenie, Zze wystapia negatywne oddziatywania




NATURA 2000

Wykazano

na przedmiot ochrony




Etap IRl OCENA ROZWIAZAN ALTERNATYWNYCH

ANALIZUJE SIE:

@ wariantowanie lokalizacyjne

——> Kkategoria drogi
—— wielko$¢ przedsiewziecia

‘ wariantowanie skali lub wielkosci przedsigwziecia ___ ograniczenie parametréw do nizszych

@ wariantowanie metod budowy typy obiektow mostowych




Artykut 6(3)
e

l NATURA 2000

Potencjalne Oddziatywania, ktérych
oddziatywania na unikni eto lub ktore usuni_e

spajnosé obiektu | . _
Natura 2000 Oddziatywania
zZmniejszone

Oddziatywania
pozostate

Znaczace Nieznacz ace

Plan/ projekt rusza Plan/ projekt wycofany

Dowdd, ze nie istniejg Dowdd istnienia imperatywow
alternatywy, nie naruszajace nadrzednego interesu

sieci Natura 2000 publicznego NIP

DZIALANIA KOMPENSUJ ACE TEEETRRRENY -

Poszczegoblne etapy dziatan tagodzacych i kompensujacych, o ktérych mowa w Artykule 6 Dyrektywy Siedliskowej.

zrodto: Studium na rzecz wytycznych dotyczgcych zastosowar dziatarr kompensujgcych, o ktérych mowa w Artykule 6(4) Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG.
Raport koricowy (poprawiony, marzec 2005 r.) Wyd. ATECMA Impacts Assessment Unit, Oxford Brookes University




Mazurska Ostoja Z6étwia Baranowo

H n2000
m siedliska

0 obiekty_p

powierzchnia utraty obszarow cennych przyrodniczo dla wariantow inwestycyjnych
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W ELOKRYTERI ALNA ANALI ZA WARI ANTOM

Tabela 206: Grupy kryteriéw $rodowiskowych analizowanych w raporcie O0OS

nr grupy | nazwa grupy waga grupy
Kryteria przyrodniczo-krajobrazowe 0,40
Kryteria spoteczne 0,20
Kryteria emisyjne 0,15
Kryteria hydrologiczne | hydrogeologiczne 0,10
Kryteria geologiczne i glebowe 0,05
Kryteria: dziedzictwo kulturowe 0,10
1.00




Kryterium przyrodniczo-krajobrazowe — PODSUMOWANIE

Tabela 224: Zestawienie punktacji dla grupy kryteriéw przyrodniczo-krajobrazowych

punktacja = kryterium x waga

waga
Nazwa cechy cechy la [ Ila I v

kolizje z obszarami objetymi
formalng ochrong prawng, w tym 0.25 098 | 0,98 | 1,06 | 1,06 | 1,18
obszarami sieci Natura 2000

kolizje z obiektami przyrodniczymi 0.20 0,36 | 0,36 | 0,24 | 0,24 | 0,28

kolizje ze stanowiskami ptakow
strefowych

powierzchnia konieczna do
wylesienia

kolizja ze stanowiskami roslin [0.10]* 0,30 | 0,10 | 0,30 | 0,30 | 0,30

[0,15]* 0,10 | 0,10 | 0,30 | 0,30 | 0,30

[0.05]* | 005 | 0,05 | 0,05 | 0,05 | 0,15

kolizja z siedliskami chronionymi [0.10]* 010 | 0,10 | 0,10 | 0,30 | 0,30

kolizja ze stanowiskami zwierzat [0.10]* 010 | 0,10 | 0,30 | 0,30 | 0,30

Kolizje ze szlakami migracji 0.05 0,06 | 0,06 | 0,07 | 0,07 | 0,15

SUMA: | 2,05 242 | 2,62 | 2,96

*[ 1= w nawiasach podano wadgi, ktére uwzgledniono na wczesniejszym etapie obliczen

Im mniejsza ilos¢ punktow — tym wieksze zagrozenia dla danej cechy.




Kryterium spoteczne — PODSUMOWANIE

O Kryterium spofteczne - PODSUMOWANIE

Tabela 227: Zestawienie punktaciji dla grupy kryteriow spotecznych

punktacja = kryterium x waga
waga

Nazwa cechy cechy | | a Il Ha | 1 \Y,

ilos¢ generowanych konfliktow
spotecznych

wyburzenia [0,4] 03 | 09|09 03] 03] 09

SUMA: ( 1,0 >‘ 16 | 1,6 K 1,0! 1,0) 1,6
*[ 1-w nawiasach podano wagi, ktére uwzglednioﬁo_ﬁa wczeshiejszym etapie obliczen

[0,6T o7 | 07 | 07| 07 | 07 | 07




Kryterium emisyjne — PODSUMOWANIE

O  Kryterium emisyjne - PODSUMOWANIE

Tabela 231: Zestawienie punktaciji dla grupy kryteriow emisyjnych

Nazwa cechy

waga
cechy

punktacja = Kkryterium X waga

la

Ila

v

Budynki w zasiegu
ponadnormatywnego hatasu

0.40

1,2

2,0

2,0

2,0

0,4

Dtugosé zastosowanych ekrandw
akustycznych

0.20

0,6

0,6

0,6

1,0

Odpady — grunty nienosne

0.20

0,6

0,2

0,2

0,2

Odpady niebezpieczne

0.15

Zanieczyszczenie powietrza

0.05

SUMA:

3,6

3,7

3,7

4,7




Kryterium hydrologiczne | hydrogeologiczne — PODSUMOW

d  Kryterium hydrologiczne i hydrogeologiczne — PODSUMOWANIE

Tabela 236: Zestawienie punktacji dla grupy kryteriow hydrologicznych i hydrogeologicznych

Nazwa cechy

waga
cechy

punktacja = kryterium x waga

iIla

\Y)

tereny wrazliwe hydrogeologicznie

0.40

0.45 | 0.45

0,75

0,15

0,75

kolizje - strefy ochronne uje¢ wody

0.30

1,9

0,3

1,5

kolizje — sumaryczne
hydrogeologiczne

0.15

0,75

0,75

0,75

kolizje z wodami powierzchniowymi

0.15

1,2

12

1.2

SUMA:

3,9

3,7

4,2




Kryterium geologiczne i glebowe — PODSUMOWANIE

Tabela 240: Zestawienie punktacji dla grupy kryteridw geologicznych i glebowych

punktacja = kryterium x waga
waga

Kon;e ze z+ozam| 2,50 2 50 | 2,50 2 30 2 30 2 20
_mmmmmm

*[ ] —-w nawiasach podano wagi, ktére uwzgledniono na wczesniejszym etapie obliczen




Kryterium ,Dobra kultury materialne]” — PODSUMOWANIE

Q kryterium ,,Dobra kultury” - PODSUMOWANIE

Tabela 244: Zestawienie punktacji dla grupy kryteriéw dobra kultury

punktacja = kryterium x waga
waga

Nazwa cechy cechy | a I Na | 1Nl \,

kolizje ze stanowiskami

archeologicznymi 0.30 ) 09 | 09 | 03 | 09 | 09

kolizje z obiektami kultury materialnej 0.45 220 | 2,25

kolizje z cmentarzami i mogitami 0.25 0,25 | 1,25

SUMA: ( 2,80 >| 4,40




IV.3.7.PODSUMOWANIE ANALIZY WIELOKRYTERIALNEJ

Tabela 245: Zestawienie punktacji fgcznej dla grupy wszystkich KRYTERIOW SRODOWISKOWYCH

punktacja = kryterium x waga
waga

Nazwa cechy cechy la I Ila 1] v

Kryteria przyrodniczo-krajobrazowe 0,40 105 | 1.18

Kryteria spoteczne 0,20 , 0,20

Kryteria emisyjne 0,15 0,56

Kryteria hydrologiczne i 0,10

i ' ; ; 0,42
hydrogeologiczne
Kryteria geologiczne i glebowe : 020

Kryteria: dziedzictwo kulturowe ; : : 028

2,71

Wariant Il — 3,01 pkt
Wariant IVa — 2,83 pkt
Wariant IV — 2,80 pkt
Wariant Il —2,76 pkt 46% (35 km)
Wariant lla - 2,71 pkt
WELET R — 2,60 pkt




Najistotniejsze kolizje srodowiskowe wariantu Il ,
ktory potencjalnie sumarycznie wprowadzi najmniej
negatywnych oddziatywan:

Istotna fragmentacja terendéw nadal w bardzo matym stopniu zainwestowanych.
[istotna dominanta krajobrazowa, fragmentacja biotopow i szlakdw migracji zwierzat, lokalny
wzdtuz inwestycji ubytek wartosci terendw przeznaczonych pod turystyke i wypoczynek]

Utrata powierzchni obszaréw objetych ochrong w ramach Europejskiej Sieci
Natura 2000 (kolizja z obszarami: ,Mazurskie Bagna”, ,Bagna Nietlickie”
I ,Jezioro Woszczelskie”) - tgcznie zajecie ok. 15,3 ha powierzchni obszaréw N2000.

. Zajetos¢ terenu tgcznie 526 ha Obszarow Chronionego Krajobrazu: ,Jezior Legifsko-
. Mrggowskich”, ,Wielkich Jezior Mazurskich”, ,,Otuliny Mazurskiego Parku Krajobrazowego —
- Wschdd”, ,Jezior Orzyskich”, Pojezierza Etckiego”.

. Kolizja z 16 obiektami przyrodniczymi w tym kolizje z 3 obiektami przyrodniczymi I-szej
(najwyzszej) rangi (tzw. kolizje krytyczne) — utrata tgcznie 43,2 ha powierzchni

. Wykarczowanie min. 95 ha powierzchni lasow




Bedzie kolidowat z 9 stanowiskami ptakow objetych ochrong strefowg (orlik krzykliwy — 4
gniazda, bielik - 2 gniazda, bocian czarny — 2 gniazda, kania czarna — 1 gniazdo)

Spowoduje koniecznosc¢ zniszczenia 26 stanowisk roslin objetych ochrong, 152 stanowisk
zwierzat chronionych w ramach Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej i Zatgcznikéw 11 i IV Dyrektywy
Siedliskowej — tzw. ,naturowych” oraz rzadkich (Czerwona Ksigga Zwierzat)

Bedzie skutkowat zniszczeniem 9 siedlisk chronionych (tzw. siedliska ,naturowe”)

Bedzie wymagat wyburzenia 5 budynkow mieszkalnych

Generowany przez niego hatas obejmie swym ponadnormatywnym zasiegiem 29 budynkow
mieszkalnych, w tym 15 wielorodzinnych. Wymusi budowe tgcznie minimum 550 m dtugosci
ekranéw akustycznych

Bedzie powodowat najwieksze zagrozenie dla wod podziemnych i jest najmniej korzystny pod
wzgledem hydrogeologicznym

Jego przebieg przetnie wiele jezior: Juksty, Rynskie, Kotek, Rzg$niki, Mleczéwka, Debniak, i
niewielkie bezimienne. Na jego przebiegu znajduje sie takze m.in. jedna z najtrudniejszych i
najbardziej ingerujgcych w krajobraz przepraw mostowych (nad jeziorem Rynskim w rejonie
m. Mréwki)

Bedzie pozostawat w kolizji z 8 zidentyfikowanymi stanowiskami archeologicznymi, przy
czym jego znaczne odcinki nie majg rozpoznanego srodowiska archeologicznego (brak AZP)




Z powyzszego zestawienia wynika, ze wariant Ill,
sumarycznie o najmniejszej ilosci kolizji srodowiskowych
(w tym z siecig obszarow Natura 2000) jest nadal inwestycjg
stwarzajgcg wiele zagrozen i strat w srodowisku.

Nalezy miecC jednoczesnie swiadomosc, ze pozostate
warianty — alternatywne do niego — generowaty by tych
negatywnych skutkow jeszcze wiece,).




