Jarostaw Kaczor
Zastepca Dyrektora Oddziatu

POLECONY
ZA POTWIERDZENIEM ODBIORU
KOPIA

wg rozdzielnika

GDDKIiA-O/0OL-R2-R1-2811-02-8/08
Olsztyn, dnia 21 lipca 2008r.

Dotyczy: postepowania na: ,,Budowe drogi krajowej S7 Elblag - Olsztynek, etap I na
odcinku Elblag - Kalsk wraz z budowa drogi dojazdowej do pol od
ul. Zutawskiej do ul. Nizinnej wzdtuz drogi krajowej nr 7 oraz rozbudowe
wezta drogowego Raczki”.

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat Olsztyn, zgodnie z art. 38
ustawy Prawo Zamowien Publicznych, przesyfa odpowiedzi na pytania oraz modyfikacje dot.
SIWZ do powyzszego postepowania:

Pytanie 315: W zestawieniu materiatow dotyczacych budowania kanalizacji deszczowej
odc. od Wezet Elblag Wschdéd do miejscowosci Kalsk jest napisane (str. 43 i 44
projektu wykonawczego):
-zakup i montaz separatora lamelowego z bajpasem i zintegrowanym osadnikiem
100/1000-1kpl
-zakup i montaz separatora lamelowego z bajpasem i zintegrowanym osadnikiem
70/700- 5 kpl
- zakup i montaz separatora lamelowego z bajpasem i zintegrowanym osadnikiem
50/500-3 kpl
- zakup i montaz separatora lamelowego z bajpasem i zintegrowanym osadnikiem
40/400-4 kpl
- zakup i montaz separatora lamelowego z bajpasem i zintegrowanym osadnikiem
30/300-3 kpl
- zakup i montaz separatora lamelowego z bajpasem i zintegrowanym osadnikiem
20/200-1 kpl
Aby wyceni¢ materiat u producenta prefabrykatéw trzeba znac¢ doktadny rodzaj
separatora i jego wysoko$¢ na podstawie profilu podtuznego . Na profilu
podiuznym projektu wykonawczego brakuje danych dotyczacych rodzaju
separatora S10, S11,Sep 12, S13, S14, S15, S16. Prosze o uzupetnienie danych
Odpowiedz 315: Separator 10- 30/300
Separator 11- 20/200
Separator 12- 70/700
Separator 13- 40/400
Separator 14- 50/500
Separator 15- 40/400
Separator 16- 100/1000
Pytanie 316: W pkt 201 kosztorysu ofertowego kanalizacji deszczowej rozbudowy drogi
krajowej nr 7 na odc. od Wezet Elblagg-Wschdéd do miejscowosci Kalsk napisane
jest wykonanie kanatu z rur kielichowych dwusciennych fi 300 z polipropylenu K.
8 KN/m2, natomiast na przekrojach podtuznych projektu wykonawczego jest
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napisane fi 300 PVC. Prosze o sprecyzowanie z jakiego rodzaju rury ma by¢
wykonany kolektor fi 300.

Odpowiedz 316: Kolektor ma by¢ wykonany z rur kielichowych dwusciennych 300 mm kl. 8.0

Pytanie 317:

kN/m? z polietylenu.

W punkcie 219 kosztorysu ofertowego kanalizacji deszczowej rozbudowy drogi
krajowej nr 7 na odc. od Wezet Elblag-Wschdéd do miejscowosci Kalsk napisane
jest wykonanie scianki szczelnej z grodzic dt. 12m 5304m2. Czy obmiar wyzej
wspomnianej pozycji odnosi sie do prac wykonywanych tylko przy montazu
separatoréow czy tez do pozostatych robét montazowych tzn. studni betonowych i
kolektoréw.

Odpowiedz 317: Wykonanie Scianki szczelnej z grodzic dt. 12, 0 m odnosi sie do montazu

Pytanie 318:

separatorow.

W pkt. 9.2 materiaty, Srednice projektu wykonawczego kanalizacji deszczowej i
przebudowy drenazu odc. od Wezet Elblag Wschdéd do miejscowosci Kalsk
napisane jest: ,studzienki rewizyjne drenarskie fi 315 mm z osadnikiem
piaskowym”. W tym samym projekcie wykonawczym w pkt. 11 zestawienie
materiatow nie ma wymienionych studzienek drenarskich jako materiatu do
wbudowania drenazu. Na profilu podtuznym wyzej wspomnianego projektu nie ma
wrysowanej zadnej studzienki drenarskiej, ani rzednej na jakiej miataby by¢
wbudowana. W zwigzku z powyzszym prosze o zajecie stanowiska czy majg byc¢
wbudowywane studzienki drenarskie czy nie, jesli tak to ile i na jakiej rzednej.

Odpowiedz 318: Zgodnie z ustaleniem z Zarzadem Melioracji w Elblagu brak jest mozliwosci

Pytanie 319:

okreslenia posadowienia istniejgcego drenazu, ktéry moze by¢ utozony od 0, 7 do
1, 4 m. Rzedne ufozenia przebudowywanego drenazu zostang ustalone w trakcie
budowy przez projektanta po wykonaniu odkrywek. Do wyceny nalezy wliczy¢
studzienki drenarskie w ilosci ok. 1, 0 szt. Na 150, 0 m drenazu. Rzedna
posadowienia studzienek drenarskich podana zostanie przez projektanta po
ustaleniu rzednej istniejgcego drenazu w trakcie prac ziemnych.

Z powodu braku danych na planie sytuacyjnym projektu wykonawczego
kanalizacji deszczowej i przebudowy drenazu odc. od Wezet Wschéd Elblag do
miejscowosci Kalsk rzednej na jakiej ma by¢ wbudowany drenaz fi 113mm i fi 145
z filtrem z widkna syntetycznego prosze o uzupetnienie danych.

Odpowiedz 319: Brak jest mozliwosci okreslenia posadowienia istniejacego drenazu, ktéry moze

Pytanie 320:

by¢ utozony na gtebokosci od 0, 7 m do 1, 4 m. Rzedne utozenia
przebudowywanego drenazu zostang ustalone w trakcie budowy przez projektanta
po wykonaniu odkrywek.

W pkt. 8 zestawienie materiatow projektu wykonawczego kanalizacji deszczowej i
przebudowy drenazu odc. od Wezet Wschdd Elblag do miejscowosci Kalsk
napisane jest w pozycji 45 :"zakup materiatéw i wykonanie wylotu drenu do rowu
30 kpl. Natomiast w kosztorysie ofertowym poz. 229 napisane jest wylot drenu do
rowu 10 kpl. Prosze o sprecyzowanie ile ma by¢ wykonanych wylotéw i prosze o
potwierdzenie czy majg by¢ wykonane wg rys. 45 projektu wykonawczego.

Odpowiedz 320: Ilos¢ wylotéw drenu do rowu- 30, 0 kpl i majg by¢ wykonane wg rys. 45

Pytanie 321:

projektu wykonawczego.

Na profilach podiuznych projektu wykonawczego kanalizacji deszczowej odc. od
Wezet Elblag Wschdd do miejscowosci Kalsk ponizej wymienione studnie na
jednym rysunku majg srednice fi 1200, a na innym rysunku profilu podtuznego fi
1400; prosze o zajecie stanowiska jakie maja by¢ $srednice wymienionych studni:
d27, d28, d29, d46, d47,d50, d51, d52, d53, d54, d55, d56, d57, d58, d59, d60,
dée1, d73, d74, d75, d76, d77, d78, d79, d108, d177, d178, d220, d221, d223,
d224,d225, d226, d227, d228, d229, d230.

Odpowiedz 321: Srednice studni fi=1400mm

Pytanie 322:

Generalna Dyrekcja

W punkcie 119, 120, 121, 122, 123 kosztorysu ofertowego na rozbudowe drogi
krajowej nr 7 na odcinku od Wezet Elblag - Wschdod do miejscowosci Kalsk
napisane jest wykonanie wodociggu w przygotowanym wykopie z rur
wodociggowych cisnieniowych. Czy to oznacza, ze do wyceny nie nalezy
uwzglednia¢ wykopu? Prosze o zajecie stanowiska.
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Odpowiedz 322: Do wyceny wykonania wodociggu nalezy wliczy¢ prace ziemne.

Pytanie 323: W kosztorysie ofertowym pkt. 87 i 88 na przebudowe drogi krajowej nr 7 na
odcinku Jazowa-Elblgg napisane jest , ze nalezy wbudowaé 42 szt studni fi 600PP i
18 szt studni fi 800PP. Wedtug profili podtuznych projektu wykonawczego wynika,
ze jest 34 szt studni fi 600 PP i 26 szt studni fi 800PP. Prosze o zajecie
stanowiska.

Odpowiedz 323: Prosze sprecyzowac, ktérego odcinka dotyczg pytania.

Pytanie 324: W pkt. 5.3.1 projektu wykonawczego na przebudowe drogi krajowej nr 7 na
odcinku Jazowa-Elblag napisane jest, ze nalezy wykona¢ studzienke wpadowg z
osadnikiem wg rys. KD 05. W zwigzku, ze w kosztorysie ofertowym nie ma
odrebnej pozycji, w ktérej nalezatoby wyceni¢ wyzej wymieniony element prosze o
podanie pozycji kosztorysu, w ktorym nalezy uwzgledni¢ koszt wykonania
studzienki wpadowej z osadnikiem.

OdpowiedZ 324: Prosze sprecyzowac, ktérego odcinka dotyczag pytania.

Pytanie 325: W kosztorysie ofertowym pkt. 55 na przebudowe drogi krajowej nr 7 na odcinku
Jazowa-Elblag napisane jest demontaz istniejgcego rurociggu 934,02mb . Jakiej
srednicy i rodzaju rury ma by¢ demontowany rurociag?

OdpowiedzZ 325: Prosze sprecyzowac, ktérego odcinka dotyczg pytania.

Pytanie 326: D-01.03.05. Przebudowa i budowa sieci wodociggowej i kanalizacji sanitarnej
Ttocznej - Poz. 118 do 123 przedmiaru zakfada wykonanie wodociggu wraz z
préba szczelnosci i ptukaniem w przygotowanym wykopie.

Zadna pozycja przedmiaru D-01.03.05. nie przewiduje wykonania wykopu pod te
rurociggi, ich zasypki, wykonania podsypki piaskowej, zabezpieczenia przez
deskowanie, odwodnienia wykopu czy rozbiorke istniejgcych nawierzchni. Z robot
ziemnych ujeto tylko zasypke technologiczng do 30 cm ponad rury. Czy w/w
roboty budowlane nie podlegajg wycenie ? Jezeli tak to w jakich pozycjach nalezy
je ujac ?

OdpowiedZz 326: Roboty ziemne, odwodnienie, szalowanie nalezy wyceni¢ w pozycjach 118 do
123.

Pytanie 327: D-01.03.06. Przebudowa sieci gazowej
Zadna pozycja przedmiaru D-01.03.06. nie przewiduje wykonania wykopu
pod montaz zasypke technologiczng do 30 cm ponad rury. Czy w/w roboty
budowlane nie podlegajg wycenie? Jezeli tak to w jakich pozycjach nalezy je uja¢?

Odpowiedz 327: Roboty ziemne, odwodnienie i szalowanie wykopu nalezy uja¢ w pozycji 146,
147, 148, 149, 153.

Pytanie 328: D-03.02.01. Kanalizacja deszczowa i przebudowa drenazu
Zadna pozycja przedmiaru D-01.03.06. nie przewiduje wykonania wykopu pod te
rurociagi, wykonania podsypki piaskowej, zabezpieczenia przez deskowanie,
odwodnienia wykopu czy rozbidrke istniejacych nawierzchni. Z robét ziemnych
ujeto tylko zasypke wykopu wraz z obsypka technologiczng. Czy w/w roboty
budowlane nie podlegajg wycenie? Jezeli tak to w jakich pozycjach nalezy je ujac?

Odpowiedz 328: Roboty ziemne, odwodnienie i szalowanie wykopu nalezy uja¢ w pozycji 191 do
229.

Pytanie 329: Dot. ,Rozbudowa drogi krajowej Nr 7 na odcinku od Wezta Elblagg-Wschod do
miejscowosci Kalsk”

Poz. 1 i 3 kosztorysu ofertowego dotyczg dostarczenia tablic informacyjnych i
pamigtkowych. Prosimy o podanie wzoréw w/w tablic.

Odpowiedz 329: W zalgczeniu schematyczny wzor tablicy informacyjnej GDDKIiA, zgodnie z
warunkiem 4.1 pkt. 8 SWK wykonawca opracuje na wiasny koszt projekty tablic
informacyjnych i tablic upamietniajacych przedsiewzigcie — patrz zatacznik nr 11 do
niniejszego pisma.

Pytanie 330: Zwracamy sie o podanie wysokosci srodkow, jakimi dysponuje Zamawiajacy na
poszczegllne lata realizacji zadania w celu uwzglednienia powyzszego przy
wycenie robot.

Odpowiedz 330: Na rok 2008 na roboty GDDKIiA dysponuje kwotg 10,7 min zt.

Na pozostate lata realizacji inwestycji Wykonawca powinien zatozy¢ srodki
odpowiednio do wtasnych sit przerobowych.
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Pytanie 331: W Specyfikacji D-02.02.01 ,Wzmocnienie podfoza gruntowego" w wariancie I i II
wzmochienia przewidziano wykonanie platformy roboczej z geosiatki o sztywnych
weztach i wyselekcjonowanego kruszywa. Prosimy o podanie ktory typ geosiatki (A
czy B) nalezy zastosowac¢ w tym przypadku.

Odpowiedz 331: Rodzaje geosiatek (typ A czy B) sg przypisane dla poszczegdlnych wariantéw
wzmochnienia. Lokalizacja podana jest w projekcie (przekroje poprzeczne) i w
przedmiarze.

Pytanie 332: W Specyfikacji D-02.02.01 ,Wzmocnienie podfoza gruntowego" w wariancie II
wzmochnienia przewidziano wykonanie wymiany gruntu metodq wypierania z
wykonaniem nasypu przecigzajacego w przypadku wystepowania gruntow
organicznych o wilgotnosci powyzej 100% i wytrzymatosci na $cinanie ponizej
20 kPa. Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie w takim przypadku wymiany
gruntu inng metodg?

Odpowiedz 332: Na tym etapie prac nie dopuszcza sie innej metody

Pytanie 333:W Specyfikacji D-02.02.01 ,Wzmocnienie podtoza gruntowego" w wariancie V
wzmocnienia wymaga sie, aby geosiatki byty uktadane rownolegle do osi drogi.
Zaprojektowane do zastosowania geosiatki sg geosiatkami dwukierunkowymi,
tzn. majq takie same wiasciwosci w kierunku podtuznym i poprzecznym.
Doswiadczenia ze stosowania tego typu materiatdw wykazuja, ze czesto
korzystne jest uktadanie pasm geosiatki w kierunku prostopadtym do osi
drogi. Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ uktadania geosiatek zaréwno w
kierunku réwnolegtym jak i prostopadtym do osi drogi?

Odpowiedz 333: Przy szerokosciach wiekszych od 20 m dopuszcza sie uktadanie geosiatek
prostopadle do osi drogi.

Pytanie 334:W Specyfikacji D-02.02.01 ,,Wzmocnienie podtoza gruntowego" w
wariancie V wzmocnienia dopuszcza sie uktadanie geosiatki w przypadku
wystepowania na podtozu ,ptytkich kolein lub obnizen". Prosimy o
zdefiniowanie (podanie dopuszczalnej gtebokosci i sposobu pomiaru)
~ptytkich" kolein lub obnizen.

OdpowiedZ 334: Dopuszcza sie koleiny i obnizenia dochodzace do 5cm.

Pytanie 335: Czy podane w Specyfikacji D-02.02.01 wielkosci zaktadéw sasiednich pasm
geosiatek zostaty uwzglednione przy obliczaniu powierzchni geosiatek podanych w
przedmiarze?

OdpowiedZ 335: Powierzchnie geosyntetykdw podane sg bez zaktadow (nalezy je uwzglednic
w wycenie szacunkowo).

Pytanie 336: W Specyfikacji D-02.02.01 ,,Wzmocnienie podtoza gruntowego" w wariancie VI
wzmochnienia znajduje sie zapis: ,,Na tak przygotowanym podtozu wymaga sie
uzyskanie parametrow jak dla podfoza gruntowego wg ST 02.03.01. Poniewaz
moze to byc¢ trudne do uzyskania to w tym wariancie przewiduje sie dodatkowo
wykonanie warstwy stabilizowanym spoiwem hydraulicznym". Z tresci drugiego z
przytoczonych zdan wynika, ze dopuszcza sie nie uzyskanie wymaganych
parametréw. Z kolei pierwsze zdanie wskazuje, ze uzyskanie tych parametréw jest
wymagane. Prosimy o wyjasnienie tej sprzecznosci.

Odpowiedz 336: Projektant zatozyt, ze wymagania wg D-02.03.01. nie uda sie uzyskac i
przewidziat wykonanie stabilizacji. Jezeli jednak na wzmocnieniu wg wariantu VI
(bez stabilizacji) zostang uzyskane parametry wymagane wg 0-02.03.01 to
woéwczas wykonywanie stabilizacji jest nieuzasadnione.

Pytanie 337: W Specyfikacji D-02.03.01 ,Wykonanie nasypdéw" w wymaganiach dla geotkanin
podano: ,Wytrzymatosé projektowa (...) wynosi min 100 kN/m dla geotkaniny typ
I oraz min 100 kN/m dla geotkaniny typ II". Biorgc pod uwage réznice w
wytrzymatosciach krétkoterminowych obu geotkanin podanych w tablicy 3 podane
wymagania wytrzymatosci projektowej dla geotkaniny typu II najprawdopodobniej
sg btedne. Prosimy o potwierdzenie badz skorygowanie wymaganej wytrzymatosci
projektowej geotkanin typu II.

Odpowiedz 337: Minimalna wytrzymatos¢ projektowana dla geotkaniny typ II powinna wynosié
200 kN/m - patrz zatacznik nr 9 do niniejszego pisma.

Pytanie 338: Specyfikacja D-02.03.01 ,,Wykonanie nasypow", p. 5.7., podpunkt 2: ,, Do zbrojenia
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nasypu stosowane sg geotkaniny duzej wytrzymatosci TYP I (punkt 2.6.)". Czy
wymienione w p. 2.6. geotkaniny TYP II nie majaby¢ stosowane do zbrojenia
nasypu?

OdpowiedzZ 338: Goetkaniny TYP II réwniez bedg stosowane do zbrojenia nasypow.

Pytanie 339:

Czy mozna zastosowac kolumny DSM na mokro w oparciu o zaczyn wodno-
cementowy? czy tylko na sucho zgodnie z projektem?

Odpowiedz 339: Nie dopuszcza sie sktadania ofert zawierajagcych zamienne rozwigzania

Pytanie 340:

projektowe w zakresie wzmocnienia gruntu, co dotyczy réwniez zmiany systemu
mieszania na "mokry", tj. z udzialem zaczynu cementowego.

Prosimy o szczegdtowy opis przeprowadzenia badania na s$cinanie kolumn DSM-d
opisanego w podpunkcie c. pkt.6.3. specyfikacji technicznej D-02.02.02. oraz
podanie rodzaju kotew stosowanych do przeprowadzenia badania.

Odpowiedz 340: Punkt 6.3c Specyfikacji Technicznej 0-02.02.02 zawiera wymoag

Pytanie 341:

przeprowadzenia przez Wykonawce polowych badan kontrolnych wykonanych
kolumn DSM-d dla oceny ich ciggtosci oraz sprawdzenia osiggnietej wytrzymatosci
materiatu kolumny na $cinanie, w odniesieniu do 0,5% ich liczby. Wskazano, ze
nalezy przeprowadzi¢ odpowiednie sondowania, dobierajac rodzaj sprzetu
badawczego do zmobilizowanej wytrzymatosci trzonu kolumny w funkcji czasu jej
Szczegodtowy opis podstawowego sondowania CPT znajduje sie w zataczniku B
(punkt B.5.3.3) odpowiedniej Normy Europejskiej EN14679 (punkt 10 ST, poz. 1).
Nalezy podkresli¢, ze jest to standardowe badanie kontrolne, obligatoryjnie
wykonywane przez wykonawcOw mieszania gruntéw na sucho i z tego powodu
dobrze im znane. Z tego wzgledu wyjasnia sie jedynie dodatkowo, ze sondowanie
kolumn DSM-d wykonuje sie typowymi sondami CPT, z tym, ze stozkowq
koncéwke penetrujgcg zamienia sie na specjalng koncowke skrzydetkowg. Ksztatt
koncowki skrzydetkowej podano na rys. B.2 w zatgczniku .B Normy EN14679.
Natomiast w odniesieniu do "odwrotnego sondowania penetracyjnego" (ang.
Reverse Column Penetration Test), rowniez opisanego w cytowanej Normie,
Zamawiajacy jedynie zalecit wykonanie takich badan, bez obligatoryjnego
obowigzku ich wykonania. Chodzi w tym przypadku o wskazanie sposobu
wykonania uzupetniajacych badan polowych, zwtaszcza jezeli okaze sie, ze
wciskanie sondy w "mocne" kolumny bedzie zbyt trudne do wykonania lub jezeli
interpretacja badania CPT bedzie niejednoznaczna. Samo badanie RCPT wymaga
umieszczenia pod podstawg kolumny DSM-d kotwy stalowej ze skrzydetkami, o
ksztatcie jak na cytowanym rys. B.2., co odbywa sie w trakcie wykonywania
kolumny. Do kotwy zamocowana jest lina stalowa, ktéra prowadzi sie wewnatrz
zerdzi wiertniczej. Po wykonaniu i zwigzaniu kolumny kotwe wycigga sie do gory
za pomocg wyciggarki linowej z pomiarem sity wyciggania. Nalezy podkresli¢, ze
badanie RCPT jest kilkakrotnie drozsze od badania standardowego CPT, stad
wykonawca nie ma obowigzku wykonywania tego badania w podstawowym
zakresie wymaganych badan polowych.

Prosimy o wyjasnienie niescistosci wystepujacej w dokumentacji z zakresu
ekrandéw akustycznych. W zamieszczonych na stronie internetowej materiatach:
Projekt Wykonawczy _ Ekrany Akustyczne (str. 6/45 tabelka) oraz Kosztorys
Ofertowy (nr specyfikacji technicznej 07.08.04) wystepuje réznica w wymaganej
ilosci metrow (dtugosci) ekranow akustycznych.

Odpowiedz 341: Taka rdéznica nie wystepuje. Sumaryczna ilos¢ rzeczywistej diugosci ekranéw

Pytanie 342:

akustycznych zamieszczona w opisie technicznym w projekcie wykonawczym jest
identyczna co sumaryczna ilos¢ metréw zestawiona w kosztorysie ofertowym i
wynosi 1899 m.

W zamieszczone] na stronie internetowej dokumentacji brakuje informacji
dotyczacej szczegdétdw i wymagan w zakresie wykonania tablic pamigtkowych -
sztuk 4 (materiat, wymiary, projekt, itd..). Prosimy o uzupetnienie.

Odpowiedz 342: Patrz odpowiedZ na pytanie 329.

Pytanie 343:

Czy mozna zastosowac technologie DSM wykonywanych na mokro w oparciu o
zaczyn wodno cementowy?

Odpowiedz 343: Patrz odpowiedz na pytanie 339.
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Pytanie 344: D.02.03.01 Wykonanie nasypéw
- Dlaczego uznano za nieprzydatne grunty o gestosci < 1,7 g/cm? (tabl. 1, str. 110)
Jest to technicznie nieuzasadnione i niezgodne z powotanym dokumentem
odniesienia, tj. PN-S-02205:1998.
Dlaczego wyeliminowano praktykowang metode ulepszania gruntu w gornej
warstwie nasypu (p.2.1, przedostatnie zdanie na str. 110) w przypadku braku
gruntu przydatnego bez zastrzezen (patrz p. 2.8.1 d PN jw.) ?

Odpowiedz 344: Do wykonania nasypow dopuszcza sie grunty o gestosci nie mniejszej niz 1,6
g/cm3. W zataczeniu zmieniona ST D-02.03.01. Zdaniem projektanta w
warunkach Zutaw lepszym rozwigzaniem jest wykonania ostatnich 50 cm nasypu z
materiatu przepuszczalnego.

Pytanie 345: D-04.05.01 Warstwa z kruszywa stabilizowanego cementem R, = 2,5 MPa

- Dlaczego wyeliminowano inne spoiwa i kruszywa do stabilizacji (oprécz cementu
i kruszywa wg tabl. 1 p. 2 str. 152), skoro jak stusznie zauwazono w tym punkcie ST,
o przydatnosci materiatdow powinny decydowa¢ pozytywne wyniki badan
laboratoryjnych, potwierdzajace przydatnos$c¢ zwigzanej warstwy?

Odpowiedz 345: Specyfikacja D-04.05.01 dotyczy stabilizacji kruszyw. Do stabilizacji kruszyw
zdecydowanie najlepiej nadaje sie cement i taki zostat dopuszczony do
zastosowania. Na tym etapie prac, do wyceny nalezy przyjac stabilizacje kruszywa
cementem.

Pytanie 346: D-04.07.01. Podbudowa z BA 0-25

— Jesli PN-S-96025:2000 stanowi dokument odniesienia dla wykonania warstwy, to na
podstawie jakich formalnie przyjetych do stosowania przez GDDKIiA dokumentow
sformutowano wymagania dotyczace ,odpornosci na dziatanie wody i mrozu” (Lp. 8
tabl. 3 str. 176) i ,odpornosci na koleinowanie” (Lp. 7 tabl. jw.) skoro ta PN nie
zawiera tych wymagan, a powotany ,Katalog” podaje wymagania tylko wobec
warstwy Scieralnej (tabl. 12 Katalogu) ?

Odpowiedz 346: Powszechnie wiadomo, ze wymagania PN-S-96025 sg niewystarczajace i
obejmujg tak naprawde tylko niewielki zakres badan cech mechanicznych. Aby
uzupetni¢ ten niedostateczny zakres badan wprowadzono dodatkowe badania
mieszanek mineralno-asfaltowych, oceniajace w wiekszym zakresie parametry
betonu asfaltowego. Formalnie, jak wiadomo w Polsce, takie zapisy sq
wprowadzane z duzym opdznieniem. Wprowadzeni takich zapiséw ST wynika z
dotychczasowego doswiadczenia w projektowaniu i badaniu betondw asfaltowych
Nalezy doda¢, ze przywotane badania sg w chwili obecnej czesto stosowane,
zwiaszcza przy duzych kontraktach i sg one akceptowane zaréwno przez
Inwestora jak i Wykonawcédw bez wiekszych zastrzezen.

Pytanie 347: D-05.03.05 Warstwa wigzgca i wyrownawcza z BA 0-20

— Jesli PN-S-96025:2000 stanowi dokument odniesienia dla wykonania warstwy, to na
podstawie jakich formalnie przyjetych do stosowania przez GDDKIiA dokumentéw
sformutowano wymagania dotyczace ,odpornosci na dziatanie wody i mrozu” (Lp. 8
tabl. 3 str. 192) i ,odpornosci na koleinowanie” (Lp. 7 tabl. jw.), skoro ta PN nie
zawiera tych wymagan, a powofany ,Katalog” podaje wymagania tylko wobec
warstwy Scieralnej (patrz tabl. 12 Katalogu)?

Odpowiedz 347: Patrz odpowiedz na pytanie 346.

Pytanie 348: D-05.03.05 Warstwa SMA 0-11

— Jesli PN-S-96025:2000 lub Zeszyt 62 IBDIM ZW-SMA 2001 jest dokumentem
odniesienia dla wykonania warstwy, to na podstawie jakich formalnie przyjetych do
stosowania przez GDDKIiA dokumentéw sformutowano wymagania dotyczace
»0dpornosci na dziatanie mrozu” (Lp. 5 tabl. 4 str. 230) i ,odpornosci na koleinowanie
wg procedury 10 [7]” oraz ponownego wykonania tego badania w czasie robét (p. 6.3
i 6.4 str. 234 i 235), skoro ww. dokumenty odniesienia nie zawierajg tych wymagan?

- Jak rozumie¢ zapis w p.6.3 ,grubos$¢ warstwy nie moze rézni¢ sie od grubosci
projektowanej” skoro w p. 6.4 tabl. 6 Lp. 13 okresla sie tolerancje grubosci warstwy
+10 % ? Rowniez nalezy okresli¢ - jesli to potrzebne - tolerancje dla zespotu warstw
asfaltowych.

Generalna Dyrekcja Al. Warszawska 89 e-mail: sekretariat@olsztyn.gddkia.gov.pl
Drég Krajowych i Autostrad 10-083 Olsztyn www.gddkia.gov.pl
Oddziat w Olsztynie tel.: (089) 521 28 00 fax: (089) 527 23 07



Odpowiedz 348: Powszechnie wiadomo, ze wymagania PN-5-96025 lub ZW-SMA 2001 sg,
niewystarczajace i obejmuja tak naprawde tylko niewielki zakres badan cech
mechanicznych. Aby uzupetnié ten niedostateczny zakres badan wprowadzono
dodatkowe badania mieszanek mineralno-asfaltowych, oceniajace w wigkszym
zakresie parametry betonu asfaltowego. Formalnie, jak wiadomo w Polsce, takie
zapisy sq wprowadzane z duzym opdznieniem. Wprowadzeni takich zapiséw ST
wynika z dotychczasowego doswiadczenia w projektowaniu i badaniu betonow
asfaltowych Nalezy doda¢, ze przywotane badania sg w chwili obecnej czesto
stosowane, zwiaszcza przy duzych kontraktach i sg one akceptowane zaréwno
przez Inwestora jak i Wykonawcéw bez wiekszych zastrzezen.

- Zapis o tolerancji dotyczy pojedynczych warstw i w takim przypadku
dopuszczalne sg odchytki £10 %. Natomiast w przypadku catego pakietu warstw
asfaltowych grubosé¢ wykonanych warstw nie moze by¢ ciefisza od grubosci
projektowanej, poniewaz mniejsza od projektowanej grubos¢ pakietu warstw
asfaltowych bedzie miata wptyw na obnizenie trwatosci zmeczeniowej konstrukcji
nawierzchni

Pytanie 349: D-08.01.01 Krawezniki betonowe, D-08.03.01 Betonowe obrzeza chodnikowe

- W zwigzku z wystepujacymi od kilku lat na rynku wyrobami (prefabrykatami
betonowymi) produkowanymi wytgcznie wg PN-EN nalezy dokonac¢ zmian w tresci ST
tak, aby nie podawa¢ wymagan wg dotychczasowych BN-80/6775-03/04 (!) lub/i AT,
poniewaz potwierdzenie jakos$ci wyrobu z wykorzystaniem tych dokumentéw
odniesienia bedzie przez Wykonawcéw (Dostawcow) niemozliwe.

Odpowiedz 349: Wymagania dla kraweznikdéw sg, zgodnie z zaleceniem LD w Olsztynie, wg BN-
80j677S-0304.

Pytanie 350: Przedmiar Elblag - Kalsk, poz.169 i 170. Czy w cene jednostkowg nalezy wliczy¢
wykonanie warstwy wyrodwnawczej z pospotki grub. 10cm z wbudowaniem
geosiatki typu II.

OdpowiedzZ 350: Do ceny jednostkowej kolumny KSS nalezy wliczy¢ koszt wykonania warstwy
wyrownawczej z pospotki grubosci 10 cm natomiast wbudowanie geotkaniy (nie
geosiatki) typ II podane jest w pozycji 178 przedmiaru.

Pytanie 351: Przedmiar Elblag - Kalsk, poz. 161, 165, 169 i 170,. Czy koszt ewentualnej
platformy roboczej dla wykonania kolumn w niesprzyjajacych warunkach
gruntowych nalezy wliczy¢ w cene wykonania 1mb kolumny.

Odpowiedz 351: Tak, koszt wykonania ewentualnej platformy roboczej dla wykonania kolumn w
niesprzyjajacych warunkach gruntowych nalezy wliczy¢ w cene wykonania 1mb
kolumny

Pytanie 352: Przedmiar Elblag - Kalsk, poz. 171. Jednostka miary: jest ,m”, czy nie powinno
by¢ tutaj ,m>”

Odpowiedz 352: Prawidtowq jednostka jest m? - patrz zatacznik nr 3 do niniejszego pisma.

Pytanie 353: SST podaje, ze przepusty o wym. 1,44x0,97 m, 1,65x1,38, 2,04x1,05m to
konstrukcje wieloptaszczowe MultiPlate natomiast z ich wymiarow wynika, ze sq
to rury o ksztatcie kotowo-tukowym HelCor PipeArch. Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz 353: ST w pkt 1.3 podaje, ze przepusty; 1.44x0.97m, 1.65xl.0S i 2.04x|.0Sm to
przepusty stalowe, niskoprofilowe o podanych wymiarach, natomiast pkt. 2
sugeruje, ze podane przepusty majg by¢ wykonane z blachy falistej. ST nie podaje
nazw handlowych przytoczonych w pytaniu. Natomiast skoro pytanie miato na celu
uzyskanie potwierdzenia, ze przytoczone wymiary przepustu mogg by¢ wykonane
jako rura tukowo-kotowa to tak; istnieje mozliwos$¢ zamiany przepustéw z blach na
przekroje rurowe o podobnych ksztattach i polach przekroju.

Pytanie 354: Prosimy o przestanie aktualnych uzgodnien z PKP Polskie Linie Kolejowe SA.
Dotyczy pisma: Uzgodnienie nr IRIWdm-073-09/2005 ,Koncepcja rozbudowy
drogi krajowej nr 7 na odcinku od Wezta Elblag Wschéd - do miejscowosci Kalsk”
(waznos¢ do dnia 10.11.2007 r.)

Odpowiedz 354: Wspomniane uzgodnienie odnosi sie do KONCEPCJI i jego "waznos¢" -
obowigzywanie, koriczy sie w momencie opracowania projektu budowlanego a
zawarte w nim ustalenia przenoszone sg do uzgodnien budowlanych. Termin
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obowigzywania takiego uzgodnienia mija réwniez po uptywie wyznaczonego
terminu z uwagi na brak kolejnej fazy projektowej -projektu budowlanego.

Pytanie 355: Prosimy o podanie nastepujacych informacji odnosnie ogrodzenia drogi
ekspresowej:

— wysokos¢ siatki weztowej ( autostradowej),
— rozstaw drutéw pionowych (30 czy 15 cm),
— grubos¢ powtoki cynkowej na drutach,

— parametry wytrzymatosci drutéw,

— grubos¢ powtoki cynkowej na stupkach.

Odpowiedz 355: Do wygrodzenia drogi ekspresowej nalezy zastosowac siatke POW-1 wg
Katalogu Drogowych Urzadzen Srodowiskowych zgodnie z ST D-07.06.01

Pytanie 356: Prosimy o podanie nastepujacych informacji odnosnie odtworzenia ogrodzen z
siatki ze stupami metalowymi bez fundamentu:

— wysokosc¢ ogrodzenia,
— czy siatka ma by¢ ocynkowana czy ocynkowana i powlekana,
— szerokos$¢ bram.

Odpowiedz 356: Ogrodzenia nalezy odtworzy¢ w parametrach nie gorszych niz istniejgce. Do
kalkulacji nalezy przyjac siatke wys. 1.5m, stupki ocynkowane a bramy zgodnie z
KPED 03.06

Pytanie 357: Prosimy o podanie nastepujacych informacji odnosnie odtworzenie ogrodzen z
siatki ze stupami metalowymi na fundamencie:

— wysokos¢ ogrodzenia z fundamentem,
czy zamiast fundamentu moze by¢ wykorzystana produkowana ptyta
podmurowkowa sktadajaca sie z prefabrykowanych ptyt betonowych o
wymiarach2450x270x60mm oraz tgcznikow

Odpowiedz 357: Ogrodzenia nalezy odtworzy¢ w parametrach nie gorszych niz istniejace. Do
kalkulacji nalezy przyja¢ siatke wys. 1.5m, fundament wylewany na mokro o
$redniej wysokosci 30cm.

Pytanie 358: Czy mozliwe jest w pozycji ,odtworzenie ogrodzen z siatki ze stupami betonowymi
bez fundamentu” zastgpienie stupéw betonowych stupami stalowymi?

Odpowiedz 358: Nie dopuszcza sie sktadania ofert zawierajacych zamienne rozwigzania
projektowe

Pytanie 359: Czy nadzér saperski oznacza jednorazowe sprawdzenie terenu przed
przystapieniem do budowy czy powinien odbywac sie na biezaco w trakcie
prowadzenia robot?

Odpowiedz 359: Nadzor saperski powinien zapewni¢ ptynno$¢ wykonywanych robot wiec
obejmuje okres realizacji inwestycji, w ktorym istnieje ryzyko pojawienia sie
niewybuchow czy niewypatow.

Pytanie 360: W kosztorysie ofertowym ,Budowa drogi dojazdowej do pél w m. Elblag ...” w poz.
53; Humusowanie warstwg 15 cm z obsianiem trawq ... jednostka obmiarowq jest
[ m* ], natomiast w odpowiedniej SST 06.01.01. jednostka obmiaru jest [ m? ].
Prosze o podanie prawidtowej jednostki.

Odpowiedz 360: Prawidtowg jednostka jest [m2].

Pytanie 361: Czy mozna zastosowa¢ kolumny DSM na mokro w oparciu o zaczyn wodno-
cementowy? czy tylko na sucho zgodnie z projektem?

Odpowiedz 361: Patrz odpowiedz na pytanie 339.

Pytanie 362: W projekcie zieleni do nasadzen przewidziano krzewy 4-6 letnie. Sq to ,stare”
krzewy, ktorych nie do$¢, ze nie ma w szkdtkach to jeszcze bylyby bardzo
rozkorzenione objetosciowo. Czy Zamawiajgcy dopuszcza nasadzenie krzewdw 1-2
letnich?

Odpowiedz 362: Do nasadzen nalezy przyja¢ krzewy 4-6 letnie.

Pytanie 363: Specyfikacja techniczna D-02.02.02 i D-02.02.03. W obu specyfikacjach cena mb
kolumny ma obejmowac ,wykonanie, o ile to jest potrzebne platformy roboczej”
dla maszyn wykonujacych pale. Poniewaz na etapie oferty na podstawie
dokumentacji przetargowej nie jest mozliwe oszacowanie czy bedzie wymagane
wykonanie platformy na 5% czy 100% powierzchni wnioskujemy o wytgczenie
pozycji platformy roboczej jako oddzielng pozycje kosztorysowg wzmocnien
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powierzchni Wariantéw III i IV, ktdéra mozna bedzie rozlicza¢ po cenie
jednostkowej faktycznie wykonanych robot.

Odpowiedz 363: Nie przewidujemy zmiany zapisow ST.

Pytanie 364: Czy Zamawiajacy nie przekaze punktow osnowy geodezyjnej w terenie?

Odpowiedz 364: Zgodnie z SST Wykonawca ma obowigzek pobrania danych na temat osnowy
geodezyjnej z Powiatowego Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartografii.

Pytanie 365: W zwigzku z zapisami SST Wymagania Ogdlne prosze o podanie jaki zakres
projektéow przewiduje Zamawiajacy do Wykonania przez Wykonawce? Czy
projekty te ograniczajg sie do wymienionych w Warunku 4.1 Szczegdlnych
Warunkow Kontraktu?

Odpowiedz 365: Wykonawca ma obowigzek wykonania na wtasny koszt dokumentacji
wymaganych przez SSTDO zapewnienia ptynnej realizacji inwestycji,
dokumentacja niezbedna do realizacji inwestycji nie ogranicza sie do wymienionej
w Warunku 4.1 Szczegdlnych Warunkéw Kontraktu.

Pytanie 366: W zwigzku z zapisami SST Wymagania 0Ogdlne prosimy o podanie co ma
obejmowac¢ wycena pozycji ,nadzér archeologiczny” sam nadzor czy réwniez
badania ratownicze? Jesli tak to jakg powierzchnie badan nalezy zatozy¢?

Odpowiedz 366: Do zmodyfikowanej tresci Szczegdtowych Warunkéw Kontraktu dodaje sie nowy
warunek 4.24 ,Wykopaliska”:

Wstawia sie pierwszy akapit o brzmieniu: ,Wykonawca zapewnia petnienie statego
nadzoru archeologicznego podczas prac ziemnych zwigzanych z realizacjq
inwestycji zgodnie z decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach znak:
SR.VI.EB.6613/11/4/06 z dnia 27.11.2006r. pkt. VII ust. 2. Gtéwne obowigzki
osoby petnigcej nadzor bedg polegac na:

e statlym nadzorze archeologicznym nad pracami ziemnymi w granicach stref
ochrony konserwatorsko-archeologicznej i ich bezposrednim sasiedztwie;

e wykonanie petnej dokumentacji opisowej, rysunkowej i fotograficznej z
przeprowadzonych badan;

e informowanie Inzyniera o zinwentaryzowanym materiale zabytkowym oraz
zaproponowanie sposobu zabezpieczenia znaleziska oraz toku dalszego
postepowania;

e reprezentowaniu Wykonawcy przed stuzbami konserwatorskimi w sprawach
dotyczacych prac archeologicznych.

Pytanie 367: Specyfikacja nr D.02.022.03 ,Wykonanie kolumn zwirowych” w pkt. 3 akapit 3
p.pkt.d. méwi o ocenie prawidlowej pracy wibratora w fazie penetracji i
formowania trzonu kolumny zwirowej. Czy Zamawiajacy dopuszcza inny parametr
okreslajacy prace wibratora np. ci$nienie hydrauliczne i wtedy zostanie uzyty inny
rodzaj sprzetu do pomiaru?

Odpowiedz 367: Szczegbétowe wymagania odnosnie sprzetu do wykonania kolumn zwirowych
zawarto w pkt.3, ST 0-02.02.03, wskazujac m.In, na obligatoryjny obowigzek
zastosowania wibratoréw rdzeniowych oraz automatycznej rejestracji oporow
penetracji wibratora w fazie penetracji w podfoze i w czasie formowania trzonu
kolumny zwirowej, co dotyczy co najmniej 80% wykonanych kolumn.

Odpowiednio do ustalonych wymagan sprzetowych i przyjetej technologii
wykonania kolumn zwirowych (por. ST, pkt 5.4) oraz mozliwosci rejestracji
natezenia pradu ustalono kryteria kontroli kolumn w czasie ich wykonywania, o
ktérych mowa w ST, punkty 6.2bi c. Zmieniajac rodzaj napedu wibratoréw
rdzeniowych, np. na hydrauliczny zamiast elektrycznego, Wykonawca ma
obowigzek uzyskac przed rozpoczeciem wiasciwych robét akceptacje Inzyniera na
proponowane odstepstwo od ST. Podstawa do akceptacji jest zademonstrowanie
na co najmniej 2-ch oddzielnych poletkach prébnych, obejmujgcych min. 20
kolumn kazde, skutecznosci wykonywania kolumn zwirowych oraz dziatania catego
systemu automatycznej rejestracji formowania kolumny, w tym w oparciu o
zamienny parametr produkcyjny (np. ci$nienie oleju). Po wykonaniu
sprawdzajacych sondowan w wykonanych kolumnach, zgodnie z ST pkt. 6.3c,
Wykonawca ma réwniez obowigzek opracowania zastepczych kryteriow
kontrolnych, umozliwiajgcych wstepng ocene kolumn w czasie ich wykonywania
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(analogicznie do wymagan ST, pkt. 6.2b i ¢). Zamienne kryteria kontrolne
podlegajq akceptacji Projektanta wzmocnienia gruntu i Inzyniera przed
rozpoczeciem wiasciwych robot. Stosowanie wibratoréow innych niz rdzeniowe, tzn.
pozbawionych systemu wewnetrznego podawania kruszywa przy wspomaganiu
sprezonym powietrzem i zastosowaniu zamykanej $luzy wlotowej, jest
niedopuszczalne.

Pytanie 368: Czes¢ opisowa ,Projekt Wykonawczy — Obiekty mostowe” —(dotyczy wszystkich
obiektéw inzynierskich) moéwi ,,Wszystkie zastosowane materiaty powinny posiadac
aprobate techniczng IBDIM w Warszawie”. Prosimy o wykreslenie tego zapisu.
Zgodnie Art. 30.1.Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych
~Zamawiajacy opisuje przedmiot zamowienia za pomocg cech technicznych i
jakosciowych, z zachowaniem Polskich Norm przenoszacych normy europejskie lub
norm innych panstw cztonkowskich EOG przenoszacych te normy”. Polskie
aprobaty techniczne maja zastosowanie tyko w przypadku braku takich norm oraz
innych dokumentéw odniesienia opisanych w Art. 30.2 Ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Odpowiedz 368: Dopuszcza sie do zastosowania tylko te materiaty, ktore posiadajg certyfikat na
znak bezpieczenstwa wykazujacy, ze zapewniono zgodno$¢ z kryteriami
technicznymi okreslonymi na podstawie Polskich Norm lub norm innych parnstw
cztonkowskich EOG, Aprobat Technicznych oraz wifasciwych przepiséw i
dokumentéw technicznych, deklaracje zgodnosci lub certyfikat zgodnosci z Polskg
Normg lub normg innego panstwa cztonkowskiego EOG, lub Aprobatg Techniczna.
Produkty przemystowe muszg posiada¢ ww. dokumenty wydane przez producenta,
a w razie potrzeby poparte wynikami badan wykonanych przez niego. Kopie
wynikéw tych badan bedq dostarczone przez Wykonawce Inzynierowi.
Jakiekolwiek materiaty, ktore nie spetniajg tych wymagan nie moga byc¢
zastosowane.

Pytanie 369: Czes$¢ opisowa moéwi o koniecznosci wykonania badan geologicznych kontrolnych,
ktére majg na celu potwierdzenie zatozen projektowych. Czy w przypadku
koniecznosci zmiany technologii spowodowanej innymi warunkami gruntowo-
wodnymi niz wskazane w materiatach przetargowych, koszty przeprojektowania
poniesie Zamawiajacy?

Odpowiedz 369: W przypadku stwierdzenia duzej zmiennosci warunkéw geotechnicznych
Zamawiajacy zleci sprawdzenie zaprojektowanego posadowienia lub zleci
wykonanie projektu zamiennego Projektantowi w ramach nadzoru autorskiego.

Pytanie 370: Kosztorys Rozbudowa drogi krajowej nr 7 na odc. od wezta Elblag Wschéd do m.
Kalsk roboty na urzgdzeniach melioracyjnych Poz. 406 — w dokumentacji podano
~umocnienie skarp koryta rzeki Elszki” wg rysunku 6.5, a w dokumentacji wodno-
prawnej brak tego rysunku. Prosimy o uzupetnienie

Odpowiedz 370: Rysunek 6.5 w uzupetnieniu patrz zatacznik nrl do niniejszego pisma.

Pytanie 371: Kosztorys Rozbudowa drogi krajowej nr 7 na odc. od wezfa Elblag Wschéd do m.
Kalsk roboty na urzadzeniach melioracyjnych - czy w wycenie nalezy uwzglednic¢
wykonanie nowych koryt potoku Nowinka i rzeki Elszki

Odpowiedz 371: Tak zgodnie z zakresem w Operacie Wodnoprawnym.

Pytanie 372: Co ma obejmowac "utrzymanie w dobrym stanie" zaplecza Inzyniera? Czy
obejmuje rachunki za telefony, energie elektryczng, wode i inne koszty
eksploatacyjne jak np. sprzatanie? Prosimy o wyszczegdlnienie skiadnikéw
utrzymania zaplecza.

Odpowiedz 372:Patrz odpowiedz na pytanie 121 pismo Nr GDDKiA-O/OL-R2-R1-2811-02-5/08
z dnia 4 lipca 2008r.

Pytanie 373: Prosze okresli¢, na ktérych polach (dotyczy wzmocnien) jest konieczne
zdejmowanie humusu po wykonaniu kolumn DMS-d i KSS? Czy mozna nie
wykonywac¢ odhumusowania i pozostawi¢ platforme roboczg na humusie, ktéra
bedzie pefnita role czesci nasypu?

Odpowiedz 373: W przypadku wykonywani kolumn DSM oraz kolumn KSS nie przewiduje sie
wykonywania odhumusowania, a platforme roboczg nalezy pozostawic¢ na
humusie.
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Pytanie 374: Czy jest prawidlowo zaprojektowane wzmocnienie w polu nr 7 (kolumny DSM-d
wariant wzmocnienia IIIA) -profil analityczny nr 18 i 19 pokazuje torfy?

Odpowiedz 374: Tak, wzmocnienie zostato przyjete prawidtowo.

Pytanie 375: W Warunku 4.2.6. SzWU Zamawiajacy uzaleznia zapoznanie sie z zapisami
w Dzienniku Budowy o0séb, ktore nie sg reprezentantami Zamawiajacego,
od powiadomienia o tym Inzyniera przez Przedstawiciela Wykonawcy.
Whnioskujemy o wykreslenie ostatniego zdania z tego warunku, poniewaz Prawo
Budowlane naktada na Inwestora i jego przedstawicieli (Inzyniera), jak i na
wykonawcow réwnorzedne prawa i obowigzki zwigzane z Dziennikiem Budowy.
Zamawiajacy ma obowigzek korzystania z Dziennika Budowy bez posrednictwa
Wykonawcy.

Odpowiedz 375: Za prowadzenie dokumentacji budowy w tym dziennika budowy odpowiedzialny
jest Kierownik Budowy, bezzwtoczne poinformowanie przedstawiciela
Zamawiajacego o wpisie do dziennika budowy osoby nie bedacej uprawnionym
przedstawicielem Zamawiajgcego jest wymogiem kontraktu, a nie Prawa
Budowlanego.

Pytanie 376: Warunek 20.1 - czy Zamawiajacy moze przywréci¢ 28-dniowy termin na
zgtaszanie roszczen?

Odpowiedz 376: Nie zamawiajacy nie przywroci 28-dniowego terminu na zgtaszanie roszczen.

Pytanie 377: Dotyczy kosztorysu: ,Budowa drogi dojazdowej do po6t w m. Elblag, od ul.
Zutawskiej do ul. Nizinnej”, pozycja 38 pt.: ,wymiana gruntu z usunieciem,
odwiezieniem i utylizacja..” w ilosci 3101,0m3. W przypisanej SST D.02.01.01 w
pkt 9 Podstawa ptatnosci Zamawiajacy zamiescit informacje, ze Cena 1 m3
wymiany gruntu obejmuje m.in. wykonanie $cianki szczelnej. Natomiast w czesci
rysunkowej, w przekrojach poprzecznych w miejscu przedmiotowej wymiany
gruntu pokazane sg wykopy szerokoprzestrzenne (skarpowe), ktore wykluczajq
zastosowanie Scianek szczelnych. Prosimy o wyjasnienie powyzszej rozbieznosci.
Ponadto w przypadku potwierdzenia zastosowania s$cianek szczelnych prosimy o
okreslenie czy bedg to Scianki tymczasowe czy moze state oraz o okreslenie ich
gtebokosci scianek i dtugosci.

Odpowiedz 377: Zapis dotyczy sytuacji, gdy prace beda prowadzono w niekorzystnych
warunkach i zajdzie konicznos$¢ zastosowania $cianek tymczasowych. Gtebokos¢
$cianek i ich dtugosc bedzie uzalezniona od warunkdéw w jakich przyjdzie
prowadzi¢ roboty ziemne.

Pytanie 378: W Specyfikacji D-08.02.02 - Elblagg-Kalsk w pkt.2 - Materialy mowa o podsypce
cementowo-piaskowej a w pkt.5.3 mowa o podsypce piaskowej i 0o podsypce
cementowo-piaskowej. Prosze wyjasni¢ rozbieznosé.

OdpowiedZ 378: Nalezy stosowac podsypke cementowo-piaskowa.

Pytanie 379: W Specyfikacji D.02.03.01 na Nizinna_Zutawska brak tablicy 2 (o ktérej mowa w
Specyfikacji)

Odpowiedz 379: Brakujgca tablica dotyczy parametrow geosiatek. Prosze przyjaé¢ parametry
geosiatek jak dla geosiatki typ A wg 0-02.02.01 ST dla przebudowy DK7, odcinek
Elblag -Kalsk

Pytanie 380: Dotyczy przepustow stalowych rurowych pod zjazdami i korong drogi (wg ST
03.01.02). Czy widoczne na przekrojach normalnych-  szczegétach
konstrukcyjnych przepustéw elementy wzmocnienia podtoza (z kruszywa
wyselekcjonowanego i geosiatki) nalezy uja¢é w wycenie pozycji dotyczacej
przepustéw, czy moze zostato to juz uwzglednione w dziale wzmocnienia podfoza
gruntowego?

Odpowiedz 380: Elementy zwigzane ze wzmacnianiem przepustéw takie jak warstwy z kruszywa
wyselekcjonowanego i geosiatki nalezy uwzgledni¢ w wycenie pozycji dotyczacej
przepustédw w odniesieniu do mb przepustu

Pytanie 381: Dotyczy przepustéw stalowych rurowych pod zjazdami i korong drogi W ST
03.01.02. brak jest parametrow technicznych goewidknin i geomembrany, ktore
to widoczne sg na przekrojach normalnych- szczegoétach konstrukcyjnych
przepustow. Prosimy o uzupetnienie SST o powyzsze informacje.
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Odpowiedz 381: W zataczeniu uzupetnione ST D-03.01.02 - patrz zatacznik nr 2 do niniejszego
pisma.

Pytanie 382: Dotyczy specyfikacji D.10.10.01. Roboty na urzadzeniach melioracyjnych. Prosimy
o wskazanie badz uzupetnienie dokumentacji dotyczacej robdt na urzadzeniach
melioracyjnych..

OdpowiedZ 382: Roboty melioracyjne nalezy wykonac¢ zgodnie z operatem wodnoprawnym.

Pytanie 383: Odnosnie kolumn DSM: czy mozna zastosowac kolumny DSM na mokro w oparciu
0 zaczyn wodno-cementowy? czy tylko na sucho zgodnie z projektem?

Odpowiedz 383: Patrz odpowiedz na pytanie 339.

Pytanie 384: aby podano rodzaj kotew stosowanych do przeprowadzenia badania (wraz ze
szczegbtowym opisem) dotyczacym badania Scinania kotew DSM-d opisanego w
ppkt.c pkt.6.3 St D-02.02.02.

Odpowiedz 384: Punkt 6.3c Specyfikacji Technicznej 0-02.02.02 zawiera wymoag
przeprowadzenia przez Wykonawce polowych badan kontrolnych wykonanych
kolumn DSM-d dla oceny ich ciggtosci oraz sprawdzenia osiggnietej wytrzymatosci
materiatu kolumny na $cinanie, w odniesieniu do 0,5% ich liczby. Wskazano, ze
nalezy przeprowadzi¢ odpowiednie sondowania, dobierajgc rodzaj sprzetu
badawczego do zmobilizowanej wytrzymatosci trzonu kolumny w funkcji czasu jej
dojrzewania. Szczegdétowy opis podstawowego sondowania CPT znajduje sie w
zataczniku B (punkt B.5.3.3) odpowiedniej Normy Europejskiej EN14679 (punkt
10 ST, poz. 1). Nalezy podkresli¢, ze jest to standardowe badanie kontrolne,
obligatoryjnie wykonywane przez wykonawcow mieszania gruntéw na sucho i z
tego powodu dobrze im znane. Z tego wzgledu wyjasnia sie jedynie dodatkowo, ze
sondowanie kolumn DSM-d wykonuje sie typowymi sondami CPT, z tym ze
stozkowg koncowke penetrujgcg zamienia sie na specjalng koncéwke
skrzydetkowaq. Ksztatt koncowki skrzydetkowej podano na rys. B.2 w zatgczniku B
Normy EN14679. Natomiast w odniesieniu do "odwrotnego sondowania
penetracyjnego" (ang. Reverse Column Penetration Test), rowniez opisanego w
cytowanej Normie, Zamawiajacy jedynie zalecit wykonanie takich badan, bez
obligatoryjnego obowigzku ich wykonania. Chodzi w tym przypadku o wskazanie
sposobu wykonania uzupetniajgcych badan polowych, zwtaszcza jezeli okaze sie,
ze wciskanie sondy w "mocne" kolumny bedzie zbyt trudne do wykonania lub
jezeli interpretacja badania CPT bedzie niejednoznaczna. Samo badanie RCPT
wymaga umieszczenia pod podstawg kolumny DSM-d kotwy stalowej ze
skrzydetkami, o ksztatcie jak na cytowanym rys. B.2., co odbywa sie w trakcie
wykonywania kolumny. 00 kotwy zamocowana jest lina stalowa, ktéra prowadzi
sie wewnatrz zerdzi wiertniczej. Po wykonaniu i zwigzaniu kolumny kotwe wycigga
sie do gory za pomocg wyciggarki linowej z pomiarem sity wyciggania. Nalezy
podkresli¢, ze badanie RCPT jest kilkakrotnie drozsze od badania standardowego
CPT, stad wykonawca nie ma obowigzku wykonywania tego badania w
podstawowym zakresie wymaganych badan polowych.

Pytanie 385: P0z.169 i 170 dotyczace kolumn KSS nie posiadajg pozycji osobnej na wykonanie
materaca na nich., ktory jest wykazany w rysunkach i opisie. czy ujmowac ten
materac w cenie kolumn? Ponadto czy pozycje na kolumny DSM-d i KSS wg
rysunku winny by¢ wyliczone wraz z platforma robocza utozona na geosyntetyku
czy tez tylko koszt samych kolumn ? a platforma zostanie osobno ujeta?

Odpowiedz 385: W przypadku kolumn KSS oraz kolumn DSM-d wykonanie platformy roboczej
(pospétka i geowtdknina) i nalezy wliczy¢ w cene jednostkowa wykonania kolumn.
Materac przewidziany do wykonania nad kolumnami KSS zostat ujety w pozycjach
dotyczacych wykonania nasypu (poz. 1751 178).

Pytanie 386: Zgodnie z punktem 11.1 cena oferty ma zosta¢ wyliczona przez Wykonawce w
oparciu o kosztorysy ofertowe sporzadzone na formularzach, ktérych wzor stanowi
Formularz 2.2. Jak nalezy rozumie¢ ten zapis? Czy nalezy zataczy¢ do oferty jeden
kosztorys (zgodnie ze wzorem formularza 2.2) obejmujacy wszystkie elementy
rozliczeniowe wchodzgce w zakres zamoéwienia? Jezeli tak, to jaka zasadg nalezy
kierowac sie przy przyporzadkowywaniu do poszczegolnych pozycji numerycznych
(L.p.) elementéw rozliczeniowych, czy nalezy wprowadza¢ do tego formularza
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zmiany np. dodatkowe wiersze definiujgce kosztorysowany element scalony? Czy
moze nalezy zatgczy¢ do oferty kosztorysy przygotowane w oparciu o wzor
formularza 2.2. ale dla kazdego elementu scalonego na podstawie formularza 2.3?
Zapis punktu 11.1 SIWZ jest niejasny i nieprecyzyjny i co do zasady narusza
razaco art. 29 ust. 1 ustawy Prawo Zamowien Publicznych i powoduje ryzyko
niemozliwosci zawarcia waznej umowy o udzielenie zamdwienia publicznego.
Prosimy o doprowadzenie zasygnalizowanego stanu faktycznego do zgodnosci z
przepisami prawa (Prawo Zamowien Publicznych).

Odpowiedz 386: Pkt. 11.1 - 11.4 jasno precyzuje zaréwno to, iz kosztoryséw bedzie tyle ile
przedmiardw, jak i to, ze kolejnos$¢ pozycji (w zwigzku z tym i ilosci) rowniez ma
by¢ zgodna z pozycjami Przedmiardw. Zgodnie z pkt 11.3. Wyliczone w
kosztorysie ofertowym wartosci netto za poszczegdlne elementy robot, a wiec np.
odpowiednio posumowane, nalezy wpisa¢ do Tabeli wartosci elementdéw scalonych.
Inna zachowujgca podang w SIWZ forma kosztoryséw, logicznie powigzana z
podanymi tam zasadami, réwniez jest dopuszczalna.

Pytanie 387: Zgodnie z punktem 11.5. w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia
zamawiajacy wymaga by wszelkie materiaty Ilub rozwigzania réwnowazne
gwarantowaty realizacje robét w zgodzie z wydanym pozwoleniem na budowe.
Prosimy o przystanie kopii pozwolenia na budowe, gdyz bez tego nie jesteSmy w
stanie zdefiniowa¢ wymagan zamawiajagcego co do ww. Rdéwnowaznosci. W
zwigzku z powyzszym brak tego dokumentu tj. Pozwolenie na budowe
uniemozliwia wtasciwe przygotowanie oferty.

Odpowiedz 387: Podstawowym elementem pozwolenia na budowe jest projekt budowlany wiec
na podstawie projekt budowlanego oraz pozostatych materiatow udostepnionych
przez Zamawiajacego nalezy przyja¢ wszelkie materiaty lub rozwigzania
rownowazne do wyceny kontraktu. Sama Decyzja o pozwoleniu na budowe nie
zawiera informacji szczegdtowych okreslajgcych rozwigzania techniczne.

Pytanie 388: Dotyczy pozycji nr 40 pt. Rozbidorka 2 dystrybutoréow nieczynnej stacji paliw wraz
ze zbiornikami podziemnymi, betonowymi wilazami wraz z odwiezieniem i
utylizacjg. Prosimy o informacje jakiej wielkosci (kubatura oraz wymiary) sq
zbiorniki podziemne przeznaczone do rozbiérki oraz na jakiej gtebokosci ponizej
terenu sa one posadowione.

Odpowiedz 388: Wspomniany teren jest terenem zamknietym i nie byto mozliwosci
inwentaryzacji doktadniejszej - Wykonawca winien oszacowa¢ wartos¢ wg wiasnej
kalkulacji.

Pytanie 389: W wielu odpowiedziach Zamawiajacy podaje zamienne ilosci przedmiarowe. Czy
oznacza to, ze kazdy Oferent zobowigzany jest zmieni¢ poszczegdlne ilosci w
tabelach TER, czy tez zostanie przestany nowy zmodyfikowany kosztorys ofertowy
z prawidtowymi ilosciami.

OdpowiedZ 389: Kosztorysy zostang przestane.

Pytanie 390: Poz.169 i 170, dotyczace Wariantow IVA i IVB wzmocnienia (kolumny KSS).

Na rysunkach i w opisie technicznym na kolumnach jest przewidziany do
wykonania materac. W kosztorysie nie ma osobnej pozycji na wykonanie materaca
na kolumnach. Prosimy o wyjasnienie, w ktorej pozycji kosztorysowej zostato
uwzglednione wykonanie materaca i jaka jest ilo$¢ materiatéw do jego wykonania.

OdpowiedZ 390: Materac przewidziany do wykonania nad kolumnami KSS zostat ujety w
pozycjach dotyczacych wykonania nasypu (poz. 175i 178).

Pytanie 391: Czy w wycenie kolumn DSM-d i KSS (wg rysunku) nalezy rowniez uwzglednic¢
koszt wykonania platformy roboczej utozonej na geosyntetyku, czy tez tylko koszt
samych kolumn a platforma jest ujeta w innych pozycjach?

Odpowiedz 391: W przypadku kolumn KSS oraz kolumn DSM-d wykonanie platformy roboczej
(pospétka i geowtdknina) i nalezy wliczy¢ w cene jednostkowg wykonania kolumn.

Pytanie 392: Prosimy o szczegdtowy opis przeprowadzenia badania na Scinanie kolumn DSM-d
opisanego w ppkt.c. pkt.6.3 SST D-02.02.02 oraz podanie rodzaju kotew,
stosowanych do przeprowadzenia badania.

Odpowiedz 392: Punkt 6.3c Specyfikacji Technicznej 0-02.02.02 zawiera wymaog
przeprowadzenia przez Wykonawce polowych badan kontrolnych wykonanych
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kolumn DSM-d dla oceny ich ciggtosci oraz sprawdzenia osiggnietej wytrzymatosci
materiatu kolumny na $cinanie, w odniesieniu do 0,5% ich liczby. Wskazano, ze
nalezy przeprowadzi¢ odpowiednie sondowania, dobierajac rodzaj sprzetu
badawczego do zmobilizowanej wytrzymatosci trzonu kolumny w funkcji czasu jej
dojrzewania. Szczegdtowy opis podstawowego sondowania CPT znajduje sie w
zataczniku B (punkt B.5.3.3) odpowiedniej Normy Europejskiej EN14679 (punkt
10 ST, poz. 1). Nalezy podkresli¢, ze jest to standardowe badanie kontrolne,
obligatoryjnie wykonywane przez wykonawcow mieszania gruntéw na sucho i z
tego powodu dobrze im znane. Z tego wzgledu wyjasnia sie jedynie dodatkowo, ze
sondowanie kolumn DSM-d wykonuje sie typowymi sondami CPT, z tym ze
stozkowg koncowke penetrujacg zamienia sie na specjalng koncéwke
skrzydetkowaq. Ksztatt koncowki skrzydetkowej podano na rys. B.2 w zatgczniku B
Normy EN14679. Natomiast w odniesieniu do "odwrotnego sondowania
penetracyjnego" (ang. Reverse Colurnn Penetration Test), rowniez opisanego w
cytowanej Normie, Zamawiajacy jedynie zalecit wykonanie takich badan, bez
obligatoryjnego obowigzku ich wykonania. Chodzi w tym przypadku o wskazanie
sposobu wykonania uzupetniajgcych badan polowych, zwiaszcza jezeli okaze sie,
ze wciskanie sondy w "mocne" kolumny bedzie zbyt trudne do wykonania lub
jezeli interpretacja badania CPT bedzie niejednoznaczna, Samo badanie RCPT
wymaga umieszczenia pod podstawg kolumny DSM-d kotwy stalowej ze
skrzydetkami, o ksztatcie jak na cytowanym rys. B.2., co odbywa sie w trakcie
wykonywania kolumny. Do kotwy zamocowana jest lina stalowa, ktdra prowadzi
sie wewnatrz zerdzi wiertniczej. Po wykonaniu i zwigzaniu kolumny kotwe wycigga
sie do gory za pomocg wyciggarki linowej z pomiarem sity wyciggania. Nalezy
podkresli¢, ze badanie RCPT jest kilkakrotnie drozsze od badania standardowego
CPT, stad wykonawca nie ma obowigzku wykonywania tego badania w
podstawowym zakresie wymaganych badan polowych.

Pytanie 393: D-04.04.02 p.2.1:

Co Zamawiajacy rozumie pod okresleniem "skat wapiennych" oraz okresleniem
"tendencja do utraty swych witasciwosci"?

Odpowiedz 393: Skaty wapienne -patrz encyklopedia PWN lub inna. Dotychczasowe
doswiadczenia wskazujg na tzw. Lasowanie sie kruszyw pochodzacych ze skat
wapiennych.

Pytanie 394: D-04.04.02 p.2.1:

Czy dopuszcza sie stosowanie kruszywa tamanego uzyskanego w wyniku
przekruszenia otoczakéw (nadziarna) pochodzacych z ze zt6z kruszywa
naturalnego pochodzenia polodowcowego?

Odpowiedz 394: Zgodnie z zaleceniem LD w Olsztynie nie dopuszcza sie takich materiatow.

Pytanie 395: D-04.04.02 p.2.1:

Czy dopuszcza sie stosowanie kruszywa tamanego uzyskanego w wyniku
przekruszenia surowca skalnego litego dolomitowego czy wapienno-dolomitowego
(powszechnie stosowanego w drogownictwie)?

Odpowiedz 395: Nie dopuszcza sie.

Pytanie 396: D-02.02.01 p.2.4:

Czy dopuszcza sie kruszywa wapienne, jesli nie ma mozliwosci pracy kruszywa
pod wodg?

Odpowiedz 396: Nie dopuszcza sie.

Pytanie 397: D-02.02.01 p.2.4:

Dlaczego Zamawiajacy nie dopuszcza kruszyw wapiennych, jesli zachodzi
mozliwos¢ ich pracy pod wodg?

Odpowiedz 397: Poniewaz pod wodg mogg ulec szybkiej degradacji.

Pytanie 398: D-02.02.01 p.2.4:

Czy dopuszcza sie zastgpienie kruszywa tamanego do wzmocnienia podtoza
gruntowego (wg. p.2.4) wyselekcjonowanym kruszywem (wg. p.2.3)?

Odpowiedz 398: Nie dopuszcza sie.

Pytanie 399: Prosimy o wyjasnienie jak nalezy rozumiec¢ ujemnag ilos¢ humusu do usuniecia w
pozycji nr 27 kosztorysu drogowego.
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Odpowiedz 399: Poprawna wartos¢ poz. 27 w Kosztorysie Ofertowym wynosi; 389 950.3 m 2
- patrz zatacznik nr 3 do niniejszego pisma.

Pytanie 400: Pozycja nr 171 kosztorysu drogowego — prosimy o zmiane jednostki obmiarowej
(jest m).

Odpowiedz 400: Jednostkg miary jestfm2] - patrz zatacznik nr 3 do niniejszego pisma.

Pytanie 401: Prosimy o zmiane w kosztorysie (wiersz powyzej poz. nr 99) numer ST odnoszacej
sie do automatyki kolejowej na ,,01.03.01/C” zgodnie z numeracjg ze spisu tresci
w tomie zawierajgcym specyfikacje techniczne oraz o takg samg zmiane numeru
tejze ST, poniewaz w tej chwili wystepuje dwie specyfikacje o numerze
»,01.03.01/B".

Odpowiedz 401: Poprawiony Kosztorys wg zatgcznika nr 3.

Pytanie 402: Prosimy o korekte numeru ST przywotanej w kosztorysie drogowym w wierszu
powyzej poz. nr 402 na odpowiadajqcq wiatom przystankowym, czyli: ,10.06.02"

Odpowiedz 402: Kosztorys zostat zmieniony.

Pytanie 403: Kosztorys ofertowy drogi — Elblag- Kalsk czy w przedmiarze robét ,,D.00.00.00
Wymagania ogdlne” Zamawiajacy moze dodac pozycje analogiczng, jak w
przedmiarze Wezet Raczki DM.00.00.00.00 - Wymagania ogdlne, tj.: ,Koszt
dostosowania sie do wymagan Warunkéw Kontraktu i Wymagan Ogdlnych
zawartych w Specyfikacji Technicznej ...”, w ktorej mozna bedzie umiesci¢ koszty
tymczasowej organizacji ruchu

Odpowiedz 403: W zataczeniu zmodyfikowany Kosztorys ofertowy i przedmiar odcinka od Wezta
Wschdd do m. Kalsk z dodang pozycjg ,Koszt dostosowania sie do wymagan
Warunkow Kontraktu i Wymagan Ogdlnych zawartych w Specyfikacji Technicznej
DM.00.00.00.00".

Pytanie 404: Przedmiar Elblag — Kalsk, pozycje nr 179 — 188
Czy gtebokosci wbicia $cianek szczelnych stanowigcych obudowe wykopu dla
wykonania przepustéw stalowych rurowych sg zaprojektowane tak, aby odcinaty
naptyw wody do wykopu ?

Odpowiedz 404: Nie, ST 03.01.02 proponuje zastosowanie Scianek i igtofiltréw.

Pytanie 405: Przedmiar Elblag - Kalsk, poz. nr 171
~Kruszywo wyselekcjonowane gr. 30 cm” - czy w przedmiarze wstawiono
prawidtowa jednostke miary [m] ? Naszym zdaniem powinno by¢ [m?] lub [m?]

Odpowiedz 405: Jednostkg miary jestfm2] - patrz zatacznik nr 3 do niniejszego pisma.

Pytanie 406: W zwiazku z réznymi metodami sporzadzania kosztoryséw wystepujg réznice w
nich samych, jak réwniez w zestawieniach, a mianowicie: w zestawieniu kosztéow
Wezet ,Raczki” wstawiona jest Kwota Warunkowa (Rezerwa 10%) natomiast w
DK-7 Elblag-Kalsk jej nie ma. Wnosimy o ujednolicenie zestawien.

OdpowiedzZ 406: W zatgczeniu zmodyfikowany kosztorys Wezta ,,Raczki” z usunietg pozycjq
uwzgledniajacq Rezerwe 10%.

Pytanie 407: Czy w kosztorysie Nizinna - Zutawska w poz.53; ,Humusowanie warstwg grub. 15
cm z obsianiem trawg oraz pielegnacjq” jednostka miary jest [m3]. W pozostatych
kosztorysach, w analogicznych pozycjach, jednostka miary jest [m?]. Prosimy
podanie wiasciwych jednostek.

Odpowiedz 407: Jednostkg miary jest[m2].

Pytanie 408: W zamieszczonym na stronie internetowej kosztorys ,Rozbudowa drogi krajowej
nr 7 na odcinku od wezta Elblag - Wschod do miejscowosci Kalsk” w pozycji o
numerze 27 (mechaniczne usuniecie warstwy ziemi urodzajnej (humusu) grub. 40
cm wraz z odwiezieniem) wystepuje ilos¢ ujemna -94 338,00 m2. prosimy o
wyjasnienie czy informacja ta jest wtasciwa.

OdpowiedzZ 408: Poprawna wartos¢ poz. 27 w Kosztorysie Ofertowym wynosi; 389 950.3 m2 -
patrz zatacznik nr 3 do niniejszego pisma

Pytanie 409: Obiekt WD-20: na rys. 07.4.3 blednie wykonano zestawienie stali zbrojeniowej.
Prosimy o korekte.

OdpowiedzZ 409: Zestawienie stali zbrojeniowej dla pojedynczego pala jest prawidtowe, jedynie
faczny ciezar (dla 47 szt. pali) stali zbrojeniowej w tabeli materiatowej jest
nieprawidtowy, powinno tam by¢ 276,11 ton.
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Pytanie 410: Obiekt WD-20: Przedmiar robot poz. 2.1.1 ,Zbrojenie betonu stalg klasy A-II; A-
III; A-III N” - dla czesci naziemnej palostupéw podano: 1568,89 Kg (0$ 20) oraz
1302,67 kg (0$ 30). Podane ilosci to zbrojenie czesci nadziemnej pojedynczego
pala. Prosimy o korekte.

Odpowiedz 410: W zataczeniu zaktualizowany kosztorys ofertowy — patrz zatacznik nr 10 do
niniejszego pisma.

Pytanie 411: Prosimy o wyjasnienie jak nalezy rozumie¢ ujemng ilos¢ humusu do usuniecia w
pozycji nr 27 kosztorysu drogowego.

Odpowiedz 411: Patrz odpowiedz na pytanie 408.

Pytanie 412: Pozycja nr 171 kosztorysu drogowego — prosimy o zmiane jednostki obmiarowej
(jest m).

Odpowiedz 412: Prawidtowa jednostka to [m?] - patrz zatacznik nr 3 do niniejszego pisma.

Pytanie 413: Prosimy o zmiane w kosztorysie (wiersz powyzej poz. nr 99) numery ST
odnoszacej sie do automatyki kolejowej na ,,01.03.01/C” zgodnie z numeracjq ze
spisu tresci w tomie zawierajacym specyfikacje techniczne oraz o takg samag,
zmiane numeru tejze ST, poniewaz w tej chwili wystepuja dwie specyfikacje o
numerze '‘01.03.01/B".

Odpowiedz 413:Patrz zatacznik nr 3 do niniejszego pisma.

Pytanie 414: Prosimy o korekte numeru ST przywotanej w kosztorysie drogowym w wierszu
powyzej poz. nr 402 na odpowiadajaca wiatom przystankowym, czyli: ,10.06.02".

Odpowiedz 414: Patrz zatacznik nr 3 do niniejszego pisma.

Pytanie 415: Prosze o wskazanie rysunku dot. — Utozenie przepustéw PP-2/80 z zasuwg ZZ-1
(1szt.) poz. 188 kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz 415: Zgodnie z zapisem Kosztorysu Ofertowego poz. 188.

Pytanie 416: Czy w zwigzku z odpowiedzig nr 21 zamawiajqcy przewiduje zmiany w zestawieniu
zbiorczym dotyczacym wezta drogowego ,Raczki”?

Odpowiedz 416: Zamawiajacy przewiduje zmiany w zestawieniu zbiorczym.

W ZZK na ,Rozbudowe Wezta Drogowego Raczki” zostanie usunieta pozycja nr 4
oraz ,KWOTA WARUNKOWA (REZERWA) 10%" oraz tabela (1 strona) ,Rozbudowa
Wezta Drogowego ,Raczki” w ciqgu drogi krajowej nr 7 Gdansk - Warszawa -
roboty drogowe nr DK 7”.

Pytanie 417: Wezet ,Raczki”: ilos¢ kolumn KSS w poz. 122 kosztorysu (27930 m) nie zgadza
sie z zestawieniem iloSciowym wzmocnienia zawartym w projekcie wykonawczym
wezfa Raczki (21027 m). Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz 417:Patrz zatacznik nr 4 do niniejszego pisma.

Pytanie 418: Wezet Raczki: specyfikacja techniczna przywotana w poz. 122 kosztorysu
(D.02.04.01.31) oprécz nazwy nie zawiera informacji na temat kolumn zwirowo -
cementowych. Opisano tam kolumny zwirowe. jakie kolumny wyceni¢ w
kosztorysie — patrz zatacznik nr 4 do niniejszego pisma?

Odpowiedz 418: Nalezy wyceni¢ kolumny zwirowe.

Pytanie 419: Wezet Raczki — roboty drogowe:

Poz. 200 kosztorysu; w opisie pozycji wymieniono ,podbudowe z kruszywa
naturalnego, tamanego, ttucznia lub zuzla”. SST D.05.03.23.12 w p.5.2. mowi
natomiast, ze podtozem jest beton cementowy B20. Réwniez w p.9 Podstawa
ptatnosci jest m.in. , przygotowanie podtoza”.

Prosimy o wyjasnienie, czy w poz.200 nalezy wyceni¢ wykonanie
podbudowy/podtoza? Jesli tak, to jaka? Prosimy o dokonanie stosownych zmian w
SST D.05.03.23.12.

Ponadto prosimy o podanie koloru kostki i grubosci podsypki cem-piaskowej.

Odpowiedz 419: W w/w pozycji nalezy wyceni¢ tylko i wylacznie utozenie brukowej kostki
betonowej gr. 8 cm. Wykonanie podbudowy oraz podsypki cementowo-piaskowej
pod nawierzchnie z kostki ujeto w odrebnych pozycjach przedmiaru oraz
specyfikacjach technicznych. (D.04.00.00.00. Podbudowy)

Jednoczesnie koryguje sie poz. nr 156 i 157 (AUTOPOPRAWKA). W zatgczeniu
poprawiony kosztorys patrz zatacznik nr 4.
Pytanie 420: Wezet Raczki — roboty drogowe:
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Poz.121 kosztorysu. W projekcie wykonawczym (opis str.19 p.59.3) podano, ze
materac ma grubos¢ co najmniej 50cm i jest otoczony geowtdkning. W kosztorysie
nie ma podanej grubosci materaca z kruszywa 0/63 — prosimy o uzupetnienie
(podanie konkretnej grubosci). Ponadto w SST D.02.04.11 jest podana w p.2.2
geosiatka 40kN a nie geowtdknina. Prosimy o wyjasnienie i zmiane sprzecznych
zapiséw w dokumentacji.

Odpowiedz 420: Patrz odpowiedz na pytanie 207 pismo Nr GDDKiA-O/OI-R2-R1-2811-02-5/08
z dnia 04 lipca 2008r.

Pytanie 421: Wezet Raczki — roboty drogowe:

Poz.122 kosztorysu. Z opisu pozycji kosztorysowej oraz tytutu SST D.02.04.01.31
wynika, ze do wykonania sg kolumny zwirowo-cementowe. Oprécz wymienionych
zapiséw zadne inne informacje nie wskazujg na te technologie. Prosimy
0 potwierdzenie, ze zapisy te pojawity sie omytkowo i ze w tej pozycji nalezy
wyceni¢ kolumny zwirowe. Ponadto ilo$¢ kosztorysowa kolumn (27.930mb) nie
jest zgodna z zestawieniem iloSciowym wzmocnienia zawartym w projekcie
wykonawczym. Prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz 421: Patrz zatacznik nr 4 do niniejszego pisma.

Pytanie 422: Wezet Raczki — roboty drogowe:

W tabeli ZZK na ,Rozbudowe Wezta Drogowego Raczki”, po podsumowaniu
znajduje sie wiersz ,KWOTA WARUNKOWA (REZERWA) 10%", natomiast w
pozostatych kosztorysach takiego zapisu nie ma. Prosimy o wyjasnienie, dlaczego
tylko w tej czesci zamowienia (Wezet Raczki) przewidziana jest kwota rezerwowa?

Odpowiedz 422: W zataczeniu zmodyfikowany kosztorys Wezta ,,Raczki” z usunietg pozycija
uwzgledniajacaq Rezerwe 10%.

Pytanie 423: Z odpowiedzi Zamawiajgcego na pytanie nr 21 wynika, ze zakres robét na DK 7
»Nalezy traktowac jako niebyty”. Natomiast zatqcznikiem do poprzedniego zestawu
odpowiedzi byt kosztorys na Wezet Raczki, w ktérym znajduje sie tabela (1 strona)
~Roboty drogowe na DK 7”; rowniez w tabeli ZZK dla Wezta Raczki wystepuje
wiersz podsumowujacy dla ,Roboty drogowe na DK 7”. Prosimy o potwierdzenie,
ze - zgodnie z odp.nr 21 - zakres robét na Wezet Raczki to tylko jeden kosztorys
(,BRANZA DROGOWA")?

Odpowiedz 423: Zamawiajacy przewiduje zmiany w zestawieniu zbiorczym.

W ZZK na ,Rozbudowe Wezta Drogowego Raczki” usunieto pozycje nr 4 i ,KWOTA
WARUNKOWA (REZERWA) 10%" oraz tabele (1 strona) ,Rozbudowa Wezta
Drogowego ,Raczki” w ciggu drogi krajowej nr 7 Gdansk — Warszawa - roboty
drogowe nr DK 7”.

Pytanie 424: Prosimy o podanie wykazu wszystkich przepustéw stalowych, ktéry zawierat

bedzie nastepujace dane:
- kat skrzyzowania z osig drogi
- dtugos¢ dotem w osi przepustu
- ilo$¢ w zaleznosci od $rednicy
Powyzsze informacje sg niezbedne do sporzadzenia wtasciwej wyceny (w ktorej

7 . o7

Odpowiedz 424: Wszystkie te informacje zawierajq rysunki szczegétowe 6.1 — 6.54 (bez nr
6.32)

Pytanie 425: Prosimy o podanie catkowitej ilosci m3 wymiany gruntu dla przepustéw z rur
stalowych ujetych w Projekcie Wykonawczym.

OdpowiedzZ 425: Wymiana gruntéw zostata zestawiona w poz. 158 i 159 Kosztorysu Ofertowego
w odniesieniu do catego projektu.

Pytanie 426: Prosimy o wiecej informacji dotyczacych budowy watu po przebudowie rurociggu
wodociggowego (poz.98 kosztorysu ofertowego Wezet Raczki).

Odpowiedz 426: Z uwagi na przemarzanie wodociggu , ktory jest ptytko posadowiony nalezy
wykonac¢ wat ziemny.

Pytanie 427: Czy jako ogrodzenie drogowe rozumie sie system ogrodzeniowy z siatkq weztowq
o zmiennym oczku i wysokosci 2,25m, ktéry bedzie zabezpieczat pas drogowy
przed wtargnieciem zwierzat i ludzi.
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Odpowiedz 427: Jak w pytaniu 341 - do wygrodzenia drogi ekspresowej nalezy zastosowac
siatke POW-1 wg Katalogu Drogowych Urzadzen Srodowiskowych zgodnie z
ST D-07.06.01.

ST D-07.06.01 w zataczeniu - patrz zatacznik nr 8 do niniejszego pisma.

Pytanie 428: Czy ogrodzenie posesyjne to ogrodzenie z siatki plecionej powlekanej, jesli tak to
prosimy o podanie parametrow tj. wysokosci ogrodzenia, wielkosci oczek i
Srednicy drutu oraz sposobu zabezpieczenia antykorozyjnego.

Odpowiedz 428:0grodzenia nalezy odtworzy¢é w parametrach nie gorszych niz istniejgce zgodnie
z ST D-07.06.01. Do kalkulacji nalezy przyja¢ ogrodzenie wys. 1.5m - siatke i
stupki ocynkowane a bramy zgodnie z KPED 03.06. ST D-07.06.01 w zalgczeniu
— patrz zatgcznik nr 8 do niniejszego pisma.

Pytanie 429: Prosimy o podanie parametrow stupdw: Srednica, grubos$¢ scianki, diugosc¢ i

sposob zabezpieczenia antykorozyjnego

OdpowiedzZ 429: Ogrodzenia nalezy odtworzy¢ w parametrach nie gorszych niz istniejgce
zgodnie z ST D-07.06.01. Do kalkulacji nalezy przyjac stupki ocynkowane wys.
2.15m, $red. 50 mm. ST D-07.06.01 w zataczeniu — patrz zatgcznik nr 8 do
niniejszego pisma.

Pytanie 430: Jak powinna wyglada¢ podmurdwka tj. szerokosc gtebokos¢, z jakiego betonu oraz
sposob wykonczenia?

Odpowiedz 430:0grodzenia nalezy odtworzy¢é w parametrach nie gorszych niz istniejgce zgodnie
z ST D-07.06.01. Do kalkulacji nalezy przyja¢ podmurowke 30x50 cm z
betonu C 12/15 wystajace 10cm nad grunt. ST D-07.06.01 w zatgczeniu -
patrz zatacznik nr 8 do niniejszego pisma.

Pytanie 431: Prosimy o podanie doktadnych parametrow stupéw betonowych do ogrodzenia z

siatki plecionej.

Odpowiedz 431 Ogrodzenia nalezy odtworzy¢é w parametrach nie gorszych niz istniejgce zgodnie
z ST D-07.06.01. Do kalkulacji nalezy przyja¢ ogrodzenie wys. 1.5m stupy
grodzeniowe betonowe 20x20cm zgodnie z KPED . ST D-07.06.01 w
zataczeniu - patrz zatgcznik nr 8 do niniejszego pisma.

Pytanie 432:W zwigzku z odpowiedzig na pyt. 21 z dnia 18.06.2008 r. zwracamy sie o
potwierdzenie, ze wycenie nie podlegajg ,Roboty drogowe na DK 77, a jedynie
~Branza drogowa” kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz 432: Wycenie nie podlegajg ,Roboty drogowe na DK-7" a jedynie ,Branza drogowa”
kosztorysu ofertowego.

Pytanie 433: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciggu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-
Warszawa”. Zwracamy sie o podanie grubosci rozbieranych podbudéw w poz. 24-
25, grubosci nawierzchni 27-29 kosztorysu ofertowego ,,Branza drogowa”.

Odpowiedz 433:Patrz zatacznik nr 4 do niniejszego pisma.

Pytanie 434: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciggu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-
Warszawa”. Zwracamy sie o podanie wymiaréw rozbieranego kraweznika w poz.
31 i obrzeza w poz. 32 kosztorysu ofertowego , Branza drogowa”.

OdpowiedzZ 434: Nalezy rozebrac¢ krawezniki betonowe o wymiarach 20x30x100cm
Nalezy rozebra¢ obrzeza chodnikowe o wymiarach 8x30x100cm

Pytanie 435: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciagu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-

Warszawa”.
W SST D.02.01.01.12 w punkcie 2.1 uzyto sformufowania: ,Wyniki badan
geotechnicznych wskazujg, ze wiekszos$¢ gruntow z wykopow jest przydatna do
wbudowania w nasyp...”. Zwracamy sie o okreslenie jaka ilos¢ w poz. 115 nalezy
przyja¢ jako .. przydatng do wbudowania w nasyp pod warunkiem
rygorystycznego przestrzegania prawidtowej technologii ....”

Odpowiedz 435: Grunty z wykopdw nie nadajg sie do wbudowania w nasyp. Grunty z wykopow
sq wiasnoscia Wykonawcy i powinny zosta¢ przez niego zutylizowane. W
zataczeniu przesytamy zamienng STWIORB D.02.01.01.12 - patrz zatacznik nr 6
do niniejszego pisma.

Pytanie 436: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciggu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-
Warszawa”. Zwracamy sie o potwierdzenie, ze w poz. 194 frezowanie nawierzchni
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nalezy wykona¢ na gt. 11 cm zgodnie z rys. D 4-02 ,Droga krajowa nr 22 -
przekroje typowe”.

Odpowiedz 436: W poz. 194 frezowanie nawierzchni nalezy wykonaé na gt. 11 cm

Pytanie 437: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciagu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-
Warszawa”. zgodnie z poz. 197 warstwe $Scieralng nalezy wykona¢ z SMA o
uziarnieniu 0/12.8 zgodnie z SST D.05.03.13.24, natomiast Dokumentacja
Projektowa nie zawiera SST o takim numerze, zawiera natomiast SST
D.05.03.13.26 na SMA o uziarnieniu 0/11 tak jak na rys. D 4-01 i D 4-02 ,Droga
krajowa nr 22 - przekroje typowe”. Zwracamy sie o potwierdzenie ze poz. 197
nalezy wyceni¢ jako wykonanie warstwy $cieralnej SMA o uziarnieniu 0/11 dla
KR3-KR6.

Odpowiedz 437: W w/w pozycji nalezy wyceni¢ wykonanie warstwy Scieralnej o uziarnieniu 0/11
dla KR3-KR-6. W zatgczeniu poprawiony skorygowany przedmiar — wg zatgcznik nr
4 do niniejszego pisma.

Pytanie 438: W odpowiedzi na pytanie nr 214 z dn. 04.07.2008 Zamawiajqcy odwotuje sie do
odpowiedzi na pytanie nr 65 z dn.18.06.2008, ktére dotyczy obiektu M-22, a nie
branzy teletechnicznej. Zwracamy sie o ponowng odpowiedz na pytanie nr 214.

Odpowiedz 438: Patrz zatacznik nr 7 do niniejszego pisma.

Pytanie 439: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciggu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-
Warszawa”. Zgodnie z poz. 200 Kosztorysu ofertowego nawierzchnie z kostki
brukowej betonowej nalezy wykona¢ na podbudowie z kruszywa famanego,
ttucznia lub zuzla. Opis projektu wykonawczego zaktada wykonanie nawierzchni z
kostki na podbudowie z kruszywa stabilizowanego mechanicznie o gr. 20 cm, opis
projektu architektoniczno-budowlanego - z  kruszywa  stabilizowanego
mechanicznie o gr. 15 cm. Zgodnie z rysunkami D 4-01, D 4-02 (Projekt
architektoniczno-budowlany) oraz D 4-01, D 4-02 (Projekt wykonawczy)
podbudowe pod nawierzchnie z kostki nalezy wykonac z kruszywa stabilizowanego
cementem o gr. 20 cm, natomiast zgodnie z SST z betonu cementowego B20
(C16/20). Zwracamy sie o ujednolicenie.

Odpowiedz 439: Podbudowe pod nawierzchnie z kostki nalezy wykona¢ z kruszywa
stabilizowanego cementem o gr. 20 cm zgodnie z rysunkami D.04.-01 i D.04-02
Projektu Wykonawczego.

Pytanie 440: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciggu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-

Warszawa”.
Brak zgodnosci miedzy Projektem architektoniczno-budowlanym i wykonawczym
w zakresie konstrukcji nawierzchni drogi DK22, tacznic, nawierzchni chodnika i
wysp oraz zatoki autobusowej. Zwracamy sie o ujednolicenie i wprowadzenie
ewentualnych korekt do kosztorysu.

Odpowiedz 440: Dla realizacji tego zadania nalezy wyceni¢ wszystkie pozycje zawarte w
przedmiarze robét. Przedmiar rob6t wykonano w oparciu o Projekt Wykonawczy

Pytanie 441: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciggu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-
Warszawa”.

W kosztorysie ofertowym na przebudowe gazociggu, wodociggu i kanalizacji
deszczowej nie wystepujq pozycje zwigzane z robotami ziemnymi. Zwracamy sie o
uzupetnienie.

OdpowiedZ 441: Roboty ziemne dla w/w prac nalezy uwzgledni¢ w montazu 1mb kanat, 1mb
wodociggu, 1 mb gazociggu zgodnie z pkt. 9 Specyfikacji Technicznych dla w/w
robot

Pytanie 442: Dot. ,Rozbudowa wezta drogowego ,Raczki” w ciggu drogi krajowej Nr 7 Gdansk-
Warszawa”. Rysunek nr D 6-02 ,Szczegdty drogowe” projektu wykonawczego
branzy drogowej zakiada wykonanie kraweznika granitowego lezacego. W
kosztorysie ofertowym nie wystepuje taka pozycja. Zwracamy sie o uzupefnienie.

Odpowiedz 442: Uzupetnia sie kosztorys ofertowy o pozycje na utozenie kraweznika granitowego
lezacego oraz kraweznika granitowego stojgcego: Do przedmiaru robdt doktada
sie pozycje 256a + 256e. Skorygowany Kosztorys ofertowy wg zatacznika nr 4. W
zwigzku z uzupetnieniem kosztorysu ofertowego o pozycje na utozenie kraweznika
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granitowego lezacego oraz kraweznika granitowego stojgcego w zatgczniku
przesytamy STWIORB D.08.01.02.11 - patrz zatacznik nr 5 do niniejszego pisma.

Pytanie 443: Dot. ,Rozbudowa drogi krajowej nr 7 na odcinku od Wezta Elblag - Wschdéd do
miejscowosci Kalsk”. Rysunki nr 6.1 do 6.45 pokazujg zastosowanie geowtokniny i
geomembrany nad przepustami stalowymi, natomiast specyfikacja D-03.01.02 nic
nie méwi na temat ich wykonania. Zwracamy sie o uzupetnienie.

Odpowiedz 443: Zmiany zostaty wniesione. ST D-03.01.02 w zatgczeniu - patrz zatacznik nr 9
do niniejszego pisma.

Pytanie 444: W nawigzaniu do odpowiedzi nr 202 prosimy o podanie tresci pozycji 98a, ktérg
nalezy dodac¢ do kosztorysu (opis, jednostka, ilos¢).

Odpowiedz 444: Patrz zatacznik nr 4 do niniejszego pisma.

Pytanie 445: Odpowiedzi nr 213 i 214 odsytajg do odpowiedzi nr 65, ktora nie wydaje sie miec
nic wspdlnego z kwestiami poruszonymi w pytaniu 213 i 214. Prosimy o
wyjasnienie.

Odpowiedz 445:Patrz zatacznik nr 7 do niniejszego pisma.

Pytanie 446: Prosimy o przestanie / udostepnienie ostatecznej wersji kosztorysu
uwzgledniajgcego wszystkie wprowadzone zmiany.

Odpowiedz 446: W zafgczeniu zaktualizowane kosztorysy.

Pytanie 447: Jaka jest wiasciwa grubos¢ metalizacji balustrad obiektu WD-15? Na rysunkach
jest 200pum w SST jest 150um.

Odpowiedz 447: SST podaje jedynie minimalng grubos¢ powtoki cynkowej jako 150um.
Wiasciwg grubos$¢ 200um podano na rysunkach projektu wykonawczego.

Pytanie 448: Bardzo prosze o sprawdzenie niescistosci zwigzanych z kolizjami. Przebudowa
kolizji energetycznych znajduje sie jedynie w ,Wezet Raczki Nr STWiIORB D-
01.03.01.11". Natomiast Projekt Wykonawczy Branza elektryczna Kolizje zawiera
przebudowe duzo wiekszej ilosci kolizji niz przedmiar Raczki. Czy nalezy dokonac
wyceny w oparciu o dokumentacje elektryczng Kolizje czy w oparciu o przedmiar
Raczki. Prosimy rowniez sprecyzowac, ktére kolizje wchodzg w sktad przetargu, a
ktére sg z niego wytaczone.

OdpowiedZ 448: Dokumentacja na ,Wezet Raczki” zawiera PW urzadzenia wtasnosci ENERGA
S.A. Przedmiar robdét jest zgodny z ww. projektem

Odpowiedzi na pozostate zadane pytania udzielimy w odrebnej korespondenciji.

Powiadamiamy jednoczesnie, ze na podstawie art. 38 ust. 6 ustawy ,Prawo Zamowien
Publicznych” zostajq zmienione terminy do przedmiotowego postepowania:

e sktadania ofert: do dnia 30.07.2008r. do godz. 11.00

e otwarcia ofert: dnia 30.07.2008r. do godz. 11.15.

Zmodyfikowane w trybie art. 38 ust. 4 Ustawy Pzp Szczegétowe Warunki Kontraktu
i Kosztorys ofertowy dot. Niziny Zufawskiej nie zalgczone do niniejszego pisma zostang
przekazane z nastepnag korespondencja.

Zatgczniki:

1. Rysunek 6.5;
2. ST D-03.01.02;
3. Kosztorys ofertowy Elblag-Kalsk drogowy;
4. Kosztorys RACZKI;
5. ST D-08.01.02.11;
6. ST D-02.01.01.12;
7. ST D-01.03.04.00;
8. ST D-07.06.01;
9. ST D-02.03.01
10. Kosztorys ofertowy Elblag - Kalsk mostowy;
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11. Wz6r tablic informacyjnych GDDKIA.

W imieniu Zamawiajgcego:

Z-ca Dyrektora Oddziatu
(-) podpis nieczytelny
inz. Jarostaw Kaczor

Generalna Dyrekcja Al. Warszawska 89
Drog Krajowych i Autostrad 10-083 Olsztyn
Oddziat w Olsztynie tel.: (089) 521 28 00

e-mail: sekretariat@olsztyn.gddkia.gov.pl
www.gddkia.gov.pl
fax: (089) 527 23 07
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