7))

GDDKiA

GDDKIA-O/KR-R-2im/284/14aw/2009

wg rozdzielnika

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego nr GDDKIA O/KR-R-2jm/284/14/2009, prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego na budowe nowego wiaduktu nad linia PKP z dojazdami w migjscowosci Rytro
w km 18+4-385,00 w ciagu drogi krajowej nr 87.

Dziatajac w oparciu o art, 92 ust 1. Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamo-
wien Publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) zawiadamiam, ze w przetargu
nieograniczonym na: budowe nowego wiaduktu nad linia PKP z dojazdami w miejsco-
wosci Rytro w km 18+385,00 w ciagu drogi krajowej nr 87.

I. Jako najkorzystniejsza wybrano oferte nr 4 ztozong przez konsorcjum przedsiebiorstw:
Zaktad Rob6t Mostowych Mostar Marcin i Grzegorz Marcinkéw Sp. j., Zarzecze ul.
tegowa 1, 34-326 Pietrzykowice oraz Himmel i Papeych Opole Sp. z 0.0,, ul. Ja-
gielty 39, 46-020 Czarnowasy, za ceng ofertowa: 20.595.234,09 zi (stownie: dwadzie-
scia milionow pieéset dziewigldziesiat pie¢ tysiecy dwiedcie trzydziesci cztery ziote
09/100) w tym 22% podatek VAT,

Uzasadnienie wyboru - sposrdd ofert niepodlegajgacych odrzuceniu wybrano oferte zawiera-
jacq najnizsza cene. Oferta odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie oraz
SIWZ i zostata oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o podane w ogltoszeniu o zamo-
wieniu i SIWZ kryterium wyboru,

W zatgczeniu Zbiorcze zestawienie ofert /Druk Zp-12/ oraz Streszczenie oceny i poréwnania
ztozonych ofert /Druk Zp-21/.

I1. Z postepowania Wykluczono:

1. Konsorcjum Bogl & Krysl Polska Sp. z 0.0., Bogl a Krysi k.s., Vistal Gdynia S.A.

Uzasadnienie:

W odpowiedzi na wezwanie do przedtuzenia terminu zwigzania oferta Wykonawca nie wyrazit

zgody na przedtuzenie tego terminu na okres zgodny z wnioskiem Zamawiajacego. W zwiaz-

ku z tym Wykonawca podiega wykiuczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp.

2. Konsorcjum Mostostal Zabrze Holding S.A., Przedsiebiorstwa Robot Drogowych i Mosto-

wych 5.A. Kedzierzyn Kozle, Mosty Chrzandw Sp. z 0.0.
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Uzasadnienie:

W odpowiedzi na wezwanie do przedtuzenia terminu zwigzania oferta Wykonawca nie wyrazit
zgody na przedtuzenie tego terminu. W zwigzku z tym Wykonawca podlega wykluczeniu na
podstawie art, 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp

3. Przedsigbiorstwo Inzynieryjne IMB-Podbeskidzie Sp. z o.0.

Uzasadnienie:

W odpowiedzi na wezwanie do przedtuzenia terminu zwigzania oferta Wykonawca nie wyrazit
zgody na przedtuzenie tego terminu. W zwigzku z tym Wykonawca podlega wykluczeniu na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp

4. Konsorcjum Aprivia S.A., Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe Heko Kornelia
Gustak, Heko-Most Sp z o.0., Husar Budownictwo Inzynieryjne Sp. z o.0., Hydrobudowa 9
S.A.

Uzasadnienie:

W odpowiedzi na wezwanie do przedtuzenia terminu zwigzania ofertq Wykonawca nie wyrazit
zgody na przedtuzenie tego terminu. W zwiazku z tym Wykonawca podlega wykluczeniu na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp

5. Konsorcjum Przedsigbiorstwo Napraw i Utrzymania Infrastruktury Kolejowej w Krakowie
Sp. z 0.0., Przedsigbiorstwo Budownictwa Inzynieryjnego Energopol Sp. z 0.0.

Uzasadnienie:

W odpowiedzi na wezwanie do przedtuzenia terminu zwigzania oferta Wykonawca nie wyrazit
zgody na przedtuzenie tego terminu. W zwiazku z tym Wykonawca podlega wykluczeniu na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp

III. Zostata odrzucona oferta:

1. Konsorcjum Bogl & Krysl Polska Sp. z 0.0., Bég! a Krysl| k.s., Vistal Gdynia S.A.
Uzasadnienie:

Wykonawca podlega wykluczeniu z postgpowania. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte
Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

2. Konsorcjum Mostostal Zabrze Holding S.A., Przedsigbiorstwa Robdt Drogowych i Mosto-
wych S.A. Kedzierzyn Kozle, Mosty Chrzandw Sp. z o.0.

Uzasadnienie:

Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte
Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

3. Przedsiebiorstwo Inzynieryjne IMB-Podbeskidzie Sp. z o0.0.

Uzasadnienie:

Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte

Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za odrzucong.



4, Konsorcjum Aprivia S.A., Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe Heko Kornelia
Gustak, Heko-Most Sp z o.0., Husar Budownictwo InZzynieryjne Sp. z o0.0., Hydrobudowa 9
S.A.

Uzasadnienie:

Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte
Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong.

5, Konsorcjum Przedsiebiorstwo Napraw i Utrzymania Infrastruktury Kolejowej w Krakowie
Sp. z 0.0., Przedsiebiorstwo Budownictwa Inzynieryjnego Energeopol Sp. z o.0.

Uzasadnienie:

Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte

Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong.

Zamawiajacy zada niezwlocznego potwierdzenia faktu otrzymania niniejszego pi-
sma.

Z-ca Dyrektora Qddziah,
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