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Krakow, 19.03.2018r.

ZESTAW PYTAN NR 3 WRAZ Z WYJASNIENIAMI

Lp. Tres$¢ zapytania Wyjasnienie
Subklauzula 1.1.3.7. lit. (b) Warunkéw Kontraktu: Wnosze o uszczegdtowienie jaka,
1 funkcje formalno-prawng oraz jaki jest zakres zobowigzan i uprawnien w odniesieniu Zakres obowigzkéw i uprawnieri Komisji Odbioru Robét zostat opisany w
do Warunkéw Kontraktu posiada organ wyznaczony przez Zamawiajacego pod Warunkéw Kontraktu
nazwa Komisja Odbioru Robét.
Subklauzula 4.8 Warunkéw Kontraktu: Zgodnie z treéciq Subklauzuli 4.6 WK nalezy
wywnioskowaé, ze Wykonawca moze nie by¢ jedynym podmiotem na Budowie.
Skoro brak jest zapiséw w Kontrakcie, ze Zamawiajacy zapewni bezpieczenstwo i
ochrone innym wykonawcom tym bardziej taka odpowiedzialnos¢ powinna zostac
2 |wylaczona z zakresu odpowiedzialnoéci Wykonawcy. Wnosze zatem aby zasady Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu.
odpowiedzialnosci w zakresie procedury bezpieczenstwa zostaty odpowiednio
zmodyfikowane, tak aby zapewnienie ochrony i bezpieczenstwa przez Wykonawce,
byto ograniczone wytacznie do os6b i mienia, za ktére Wykonawca jest
odpowiedzialny.
W PFU pkt. 1.1.3.6 Tab. 1.3 wskazano dane dotyczace zabezpieczen akustycznych
wynikajace z DSU. Zgodnie z danymi zawartymi w tabeli na potrzeby wykonania
3 wyceny oferty nie przewiduje sie wykonania watdéw ziemnych oraz ekrandéw W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
ziemnych. Natomiast w PFU pkt. 2.1.4 umieszczono zapis: , Zamawiajacy wymaga stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
stosowania watéw ziemnych lub ekrandéw ziemnych”. Prosimy o sprecyzowanie
zapiséw.
Zgodnie z zapisami WWIORB M.11.01.01 Wykopy zapewnienie terenéw na odkfad
4 |nalezy do obowigzkéw Zamawiajacego. Prosimy o podanie maksymalnej odlegtosci Zamawiajacy, wraz z niniejszymi wyjasnieniami udostepnia zamienny WWiORB.
miedzy miejscem wykopu a terenem na odktad.
. . . enia Kol e W miejscach, gdzie wymagane jest zbrojenie kolumn, dopuszcza sig zastosowanie
Zgodnie z zapisami WWIORB M'11'98'06 »do zbrc_u(_ema olumn DSM nalezy dowolnego zbrojenia, spetniajgcego wymagania wytrzymatosciowe
5 |zastosowac profile stalowe HEA140”. Czy Zamawiajacy dopuszcza zbrojenie kolumn d iedniech WWIORB PEU. W zat vz . Kazui
DSM innymi profilami stalowymi? odpowiedniec| i oraz . W zataczeniu Zamawiajacy przekazuje
zamienne WWiORB
Zwracamy sig z prosba o wykreslenie zapisu pkt 5.2 WWIORB M.13.01.03: ,Dla
uzyskania przestrzennego efektu wizualnego w postaci zarysu muru kamiennego
6 |wewnatrz form szalunkowych nalezy uzy¢ szablonéw architektonicznych do betonu Zamawiajacy, wraz z niniejszymi wyjasnieniami udostepnia zamienny WWiORB.
pozwalajacych po usunieciu szalunku i szablonu uzyska¢ ww. wzér”. Pozwoli to na
zmniejszenie kosztow realizacji inwestycji.
L L , X Zamawiajacy dopuszcza zakotwienie stupkdw barier mostowych za pomocg kotew
Czy Zamawiajacy dopuszcza zakotwienie stupkéw barier mostowych za pomoca, . . . . .
7 kotew wklejanych? wklejanych, o ile producent przebadat dany system barier wraz z wklejanymi
) kotwami zgodnie z dopuszczajgca normg do stosowania PN-EN 1317
W zafaczonych dokumentach przetargowych tj. PFU pkt 1.1.3.3 Tab 1.1 oraz Decyzji
DO0S-0AI.4200.5.2016.pGD pkt.3 wystepuje rozbieznoéé co do szerokoéci przeset . o L . ) -
8 dla obiektu WS-01, MD-04a, WS-08. Prosimy o sprecyzowanie, ktére wartosci sa Zamawiajacy, wraz z niniejszymi wyjasnieniami udostepnia zamienny WWiORB.
obowigzujace.
Zgidnielz PFU pkt. 2.1.17.4 doty;zacym sieci i ur:'z'adz.erj\ melLoracv{(nyCh nalezy Zamawiajacy przekazat wszystkie posiadane materiaty. Wniosek sktadat Zarzad
. \ggm(;r:/:;j;z‘;v?ezst;Ijvriizs?a(il?r:ir; Ialigv?(ijsctl:\]iae?;gyclr?tsnaﬁﬁ?x kstgiz zorgjdcuzjé_ sie na Wojewddztwa Matopolskiego. Dopiero w dniu 15.02.2017r. Zostata wydana
obszarze planowanej inwestycji, badz czy istnieje mozliwos¢ uzyskania takich decyzja RDOS znak OO..4200:1.20174ASu pr%enoszaca prawa do decyzji. Gddkia
planéw? nie posiada dokumentéw postepowa
Do obowigzkéw Wykonawcy nalezy zaprojektowanie i uzgodnienie systemu
10 | W jakich miejscach majg by¢ zlokalizowane Stacje Meterologiczne? zarzadzania ruchem na podstawie Koncepcji Programowej KSZR, w ktérej
wskazane zostaty wstepne lokalizacje stacji meteorologicznych
11 | W jakiej ilosci majq by¢ Stacje Meterologiczne? Patrz wyjasnienie na pytanie nr 10
12 | W jakich miejscach ma by¢ zlokalizowany System urzadzen do wazenia pojazdow? Inwestycja nie obejmuje budowy urzadzen do wazenia pojazdéw
13 | W jakiej ilosci ma by¢ System urzadzen do wazenia pojazdow? Patrz wyjasnienie na pytanie nr 12
14 | Jaki jest okres gwarancyjny poszczegolnych elementéw drég? Zgodnie z przekazanym dokumentem Gwarancja Jakosci.
W trakcie prowadzenia robdt budowlanych Wykonawca bedzie prowadzit prace w
15 |Czy dopuszcza sie ruch wahadiowy? oparciu o zatwierdzony Projekt Tymczasowej Organizacji Ruchu. Po oddaniu do

uzytkowania Zamawiajacy nie wyraza zgody na prowadzenia ruchu wahadtowego
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Czy na ciggu gtéwnym i na drogach poprzecznych dopuszcza sie konstrukcje

Na ciggu gtéwnym i na drogach poprzecznych nie dopuszcza sie stosowania

16 . .
nawierzchni sztywnych? konstrukcji nawierzchni sztywnych, poza nawierzchnig w tunelach
17 Czy jedynym kryterium lokalizacji paséw technologicznych sg uwarunkowania Tak, jedynym kryterium lokalizacji paséw technologicznych sg uwarunkowania
terenowe? terenowe
Wymagane przez Zamawiajacego parametry pasow technologicznych zostaty
okreslone w PFU. Ponadto Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona
w systemie Projektuj i Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy
18 |[Jaka ma by¢ konstrukcja paséw technologicznych? opracowanie dokumentacji projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych
warunkow, opinii, uzgodnien i decyzji oraz przyjecie rozwigzarn zapewniajacych
funkcjonalnosc¢ i bezpieczenstwo uzytkowania zgodnie z PFU, przepisami prawa
oraz obowigzujgcymi normami technicznymi w tym zakresie
L . , . . , . Analiza porealizacyjna zostanie wykonana po uptywie jednego roku od dnia
W jakim czasie ma by¢ wykonana ocena porealizacyjna ekrandw akustycznych i ) . . . R
19 .. . oddania obiektu do uzytkowania. W przypadku negatywnego wyniku analizy
czym skutkuje jej negatywny wynik? . ) A
Zamawiajacy bedzie postepowat zgodnie z Kontraktem
Czy w zakresie wykonania zieleni na kontrakcie mozna optymalizowa¢ gatunki Mozna optymalizowac gatunki nasadzen i ich lokalizacje z uwzglednieniem
20 |nasadzen i ich lokalizacje w celu dostosowania do faktycznych warunkow dostosowania do warunkéw terenowych i podfoza jednoczesnie z
terenowych, w szczegdlnosci wiasciwosci rodzimego podtoza? uwzglednieniem zapiséw wynikajacych z DSU.
Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowiagzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
21 Kto ponosi ryzyka tymczasowego i docelowego ewentualnego obnizenia poziomu uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
wod gruntowych? jej zmianga w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie. Wykonawca powinien realizowac roboty
budowlane w sposéb maksymalnie ograniczajacy wptyw wykonywanych robét na
tereny sgsiednie w tym warunki hydrogeologiczne. Ryzyko to stanowi ryzyko
Wykonawcy
22 ng przez wyso_kosc el_(ranow nalezy rozumiec odlegtosc od gory gtowicy pala do Patrz wyjasnienie na pytanie nr 65 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.
gérnej krawedzi paneli ekranu?
23 PrOSIm.y .0 potwierdzenie, ze analiza porealizacyjna nalezy do obowiazku Wykonanie analizy porealizacyjnej nalezy do obowigzkéw Zamawiajacego.
Zamawiajacego.
24 Czy Zam§W|ancy dopuszcza, zeby ekran akustyczny byt traktowany jako Patrz wyjasnienie na pytanie nr 38 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.
ogrodzenie?
Zamawiajacy nie dopuszcza pozostawienia szczeliny pomigdzy podwaling
. . L . . ; ekranéw akustycznych a krawedzig skarpy. W celu zapewnienia prawidtowego
Prosimy o potwierdzenie, ze pomiedzy podwaling ekrandw akustycznych, a i . . e . -
. . - X A X . odwodnienia drogi nalezy przewidzie¢ dodatkowe wyprowadzenia odwodnienia
25 |krawedzig skarpy nalezy pozostawi¢ szczeling umozliwiajacg odprowadzenie wod . ) . .
opadowych drogowego do podndza skarpy. Natomiast w przypadku gdy ekran petni funkcje
ogrodzenia nalezy przewidziec zabezpieczenie przed wejsciem ptazéw na teren
drogi
26 |Czy Zamawiajacy dopuszcza rezygnacje z nasadzen przy ekranach? Zamawiajacy nie dopuszcza rezygnacji z nasadzen przy ekranach
Czy Zamawiajacy dopuszcza pozostawienie szczeliny pod ekranami
L . ., i Y . . przeciwol$nieniowymi? Szczelina taka znajdowac sie bedzie ponizej krawedzi
Czy Zamawiajacy moze uzupetni¢ materiaty przetargowe o "raport o oddziatywaniu |. S . ) . ) o
27 . o jezdni i nie bedzie powodowacé bezposredniego przenikania $wiatta pochodzacego
na srodowisko" przywotany w pkt 1.2 PFU? o R X ; X R o
od pojazddw poruszajacych sie w ciggu drogi, a zapewni odprowadzenie wod
opadowych.
Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
. . . , , . , projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
Prosimy o podanie odcinkéw ekrandw akustycznych, przy ktérych nalezy wykonac M, L - . . ) .
28 decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo

nasadzenia pnaczy.

uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.
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Prosimy o podanie wysokosci oston przeciwol$nienowych do zastosowania na

Wysokos¢ oston przeciwol$nieniowych nalezy dobra¢ tak, aby zapewnic¢
uczestnikom ruchu ochrone przed o$lepianiem przez Swiatta pojazdéw

2 Kontrakcie. nadjezdzajacych z przeciwnego kierunku ruchu. Ostony antyol$nieniowe maja
spetnia¢ wymagania stosownych przepiséw
Wykonawca zwraca sig o usunigcie zapiséw punktu 2. podpunktéw 11) oraz 12)
30 |Subklauzuli 4.29 SWK. Wymég zatrudniania personelu biurowego i fizycznego przez Zamawiajacy nie zmienia treéci subklauzuli 4.29 Szczegélnych Warunkéw
Podwykonawcéw jest za daleko idacym postanowieniem ograniczajagcym swobode Kontraktu
prowadzenia dziatalnosci.
Szczegolne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.7
Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie wysokosci kary umownej w punkcie I, ppkt e), tj.
31 | nieprzedtozenie do zaakceptowania Zamawiajacemu projektu Umowy o Zamawiajacy nie zmienia treéci subklauzuli 8.7 Szczegélnych Warunkéw
podwykonawstwo (w tym réwniez Umowy o podwykonawstwo z PUZ lub Kontraktu
Podwykonawcami PUZ), ktérej przedmiotem sg roboty budowlane lub projektu jej
zmiany, do wysokosci 10 000 PLN za kazdy taki przypadek.
Szczegoblne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.7
Wykonawca wnosi 0o zmniejszenie wysokosci kary umownej w punkcie I, ppkt f), tj.
32 |?@W terminie po$wiadczonej za zgodnos$¢ z oryginatem kopii zawartej Umowy o Zamawiajacy nie zmienia tresci subklauzuli 8.7 Szczegdlnych Warunkéw
podwykonawstwo (w tym réwniez Umowy o podwykonawstwo z PUZ lub Kontraktu
Podwykonawcami PUZ) lub jej zmiany, zgodnie z Subklauzulg 4.4, do wysokosci 10
000 PLN za kazdy taki przypadek.
Szczegolne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.7
Wykonawca wnosi o zmniejszenie wysokosci kary umownej w punkcie I, ppkt g), tj.
33 | brak zmiany jakiejkolwiek Umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zapfaty Zamawiajacy nie zmienia treéci subklauzuli 8.7 Szczegélnych Warunkéw
wynagrodzenia Podwykonawcy lub dalszemu Podwykonawcy, zgodnie z punktem Kontraktu
11.10 Subklauzuli 4.4, do wysokosci 10 000 PLN za kazdy taki przypadek.
Szczegdlne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.7
Wykonawca wnosi o zmniejszenie wysokosci kary umownej w punkcie I, ppkt h), tj.
3 |2 wykonywanie za pomocg Podwykonawcéw innych Robét niz wskazane w Umowie Zamawiajacy hie zmienia tresci subklauzuli 8.7 Szczegélnych Warunkéw
o podwykonawstwo (w tym Umowy o podwykonawstwo z PUZ lub z Kontraktu
Podwykonawcami PUZ), bez zgody Zamawiajacego, do wysokosci 10 000 PLN za
kazdy taki przypadek.
Szczegolne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.7
Wykonawca wnosi o zmniejszenie wysokosci kary umownej w punkcie I, ppkt i), tj.
5 |2 brak zaptaty lub nieterminowa zaptate wynagrodzenia naleznego Podwykonawcy Zamawiajacy nie zmienia treéci subklauzuli 8.7 Szczegélnych Warunkéw
lub dalszemu Podwykonawcy, zgodnie z Subklazulg 4.4, do wysokosci 10 000 PLN za Kontraktu
kazdy taki przypadek
+D64:D65
Szczegolne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.7
Wykonawca Wn0§i o zmrjiej_s_zenie wysokosci k_ary umownej w punkc_ie L, ppkt J:)’ 4. Zamawiajacy nie zmienia tresci subklauzuli 8.7 Szczegdlnych Warunkéw
36 |w przypadku stwierdzenia, iz Wykonawca lub jego Podwykonawcy nie wykonujg
obowigzku zatrudnienia na podstawie umowy o prace oséb, zgodnie z Subklazulg Kontraktu
4.29, do wysokosci 1 000 PLN za kazdy taki przypadek.
Szczegolne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.7
Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie wysokosci kary umownej w punkcie II, ppkt b), tj.
37 | przystapienie do Robdt bez zatwierdzonego Projektu Tymczasowej Organizacji Zamawiajacy nie zmienia tresci subklauzuli 8.7 Szczegélnych Warunkéw
Ruchu, lub wykonywanie Robét niezgodnie z zatwierdzonym Projektem Tymczasowej Kontraktu
Organizacji Ruchu, do wysokosci 1 000 PLN za kazdy dzien stwierdzonych
powvzszvch nieprawidtowosci.
Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ Zmian w trybie Subklauzuli 13.1 SWK
zainicjowanych prze_z Wykohawc_e? Wyl_(r(_es’leni(_e _Z te,j,SUkaaUZUH ir}icjatywy Zamawiajacy nie zmienia tresci subklauzuli 13.1 Szczegdlnych Warunkéw
38 [Wykonawcy znacznie ogranicza i uzaleznia mozliwos¢ wprowadzenia zmian do
Kontraktu nawet, gdy beda stuszne, niezbedne i uzasadnione technicznie, wytacznie Kontraktu
od inicjatywy Inzyniera.
Wykonawca zwraca sie o skreslenie z tomu II SIWZ wzoru Umowy z rozjemca. Wzor
Umowy zawiera narzucone postanowienia istotne, w tym wysoko$¢ wynagrodzen
39 |poszczegolnych cztonkéw Komisji, ktdrych tresc¢ zostata narzucona jednostronnie Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
przez Zamawiajacego. Wysokos$¢ wynagrodzenia cztonkéw Komisji nie moze by¢
znana przed wyznaczeniem jej sktadu osobowego.
Zamawiajacy przekazat wszystkie posiadane przez siebie materiaty. Zamawiajacy
W nawiazaniu do zapiséw PFU pkt. 2.1.17.4 Wykonawca zwraca sie o informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i Buduj. Zatem do
doprecyzowanie zakresu i dtugosci rowéw melioracyjnych przeznaczonych do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji projektowej i
40 konserwacji w ramach realizacji inwestycji. Brak przekazania przez Zamawiajacego uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnier i decyzji oraz
jakichkolwiek uzgodnient z administratorami ciekéw, ani zadnej ilosci przewidzianych przyjecie rozwiazan zapewniajacych funkcjonalnos¢ i bezpieczerstwo
do realizacji prac nie spetnia wymogdw precyzyjnego opisu przedmiotu zaméwienia, | uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
co jest obowiazkiem Zamawiajacego zgodnie z ustawg PZP. jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.
Czy dopuszczalna jest zmiana przebiegu niwelety w tunelach drogowych? Czy
41 |ewentualne zmiany niwelety w stosunku do Koncepcji Programowej bedg Zamawiajacy dopuszcza zmiane przebiegu niwelety w tunelach drogowych

procedowane zgodnie z Klauzulg 13 Warunkéw Kontraktu?
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Koncepcja Programowa zakfada wykonanie centralnego odcinka tunelu TS-14

Zamawiajacy dopuszcza wykonanie tunelu TS-14 innymi metodami niz gérnicza.

42 |metoda gornicza. Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie przedmiotowego odcinka [Zmiana taka powinna zosta¢ jednak wykazana i uzgodniona z wtasciwym organem
tunelu innymi metodami? w ramach ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko
Czy w przypadku wykonywania centralnego odcinka tunelu TS-14 metoda inng niz
metoda gérnicza jest konieczne rozsuniecie poszczegéinych jezdni tunelu o ponad ~ |Szeroko$¢ rostawu naw ustala Wykonawca na podstawie szczeg6towych obliczen i
43 [11,0m, jak to zostato przewidziane w Koncepcji Programowej? Czy dopuszczalna jest projektéw w dostosowaniu do warunkdéw geotechnicznych oraz przyjetych
w przypadku zmiany technologii wykonania na inng niz gérnicza zmiana osi obydwu szczegbtowych rozwigzan technicznych
jezdni w planie?
) ) o . . ) ) Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang nawierzchni w tunelu na nawierzchnie
Czym kleroyvai sie Zamawiajacy w kwestii doboru naW|erzcl'1n'| w tunela'ch Jak.o podatna. Zamawiajacy oczekuje wykonania konstrukcji nawierzchni w tunelu
nawierzchnia sztywna z betonu cementowego? Czy Zamawiajacy dopusci zmiang ) L ) )
a4 . X R L X ; zgodnie z zapisami zmienionego PFU. Zgodnie z Rozporzadzeniem dla drogowych
konstrukcji nawierzchni w tunelach na podatng, analogicznie jak na jezdni trasy o X . ) A i
gtéwnej? obiektédw inzynierskich , w tunelach mozna stosowaé materiaty konstrukcyjne o
wymaganej odpornosci ogniowej, niepalne
Czy Zamawiajacy (,jOpUSCI ‘zamlanQ Oblel-(tOW tunglowych na |nn§ rodzaje oblektqw Sytuacje, w ktérych Zamawiajacy bedzie procedowat Procedure Zmiany zostaty
45 |np. estakady, badz zezwoli na rezygnacje z tuneli bez stosowania Procedury Zmiany .
. X opisane w PFU oraz w Warunkach Kontraktu
zgodnie z Warunkami Kontraktu?
26 Czy rzeczywiscie Zamawiajacy podtrzymuje zapis pkt 2.1.16.2.10 odnos$nie W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
ostoniecia scian szczelinowych koszami gabionowymi? stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
47 mﬁs:;gfﬁ:;’; do tabeli 1.1 PFU czy przewidywany kilometraz obiektu jest Kilometraz obiektu wskazany w tabeli 1.1 PFU jest kilometrazem orientacyjnym,
Jesli tak to jaka jest definicja kilometrazu obiektu? przyblizonym, umozliwiajacym zlokalizowanie obiektu
i L i i o, L. L Kilometraz obiektu moze ulec zmianie. Doktadna lokalizacja obiektéw powinna
Czy kilometraz obiektu wg tab. 1.1. PFU moze on sie zmienic? Jesli tak - to w jakim S - . .
48 sakresie? wynika¢ z dokumentacji projektowej opracowanej przez Wykonawce z
) uwzglednieniem zapiséw PFU i Warunkdéw Kontraktu
o . i X i Zamawiajacy dopuszcza zmiane sposoby pokonania przeszkody, ilos¢ i
W odniesieniu do tabeli 1.1 PFU czy dopuszcza sie zmiane sposobu pokonania . e - .
49 przeszkody? parametréw obiektow inzynierkich (z wyjatkiem parametréw podanych w pkt.
' 1.1.3.1i1.1.3.2) zgodnie z procedurg opisang w PFU oraz w Warunkach Kontraktu
50 [Jaka jest definicja dtugosci tunelu adekwatna do tabeli 1.1 PFU Patrz wyjasnienie na pytanie nr 69
Czy Zamawiajqcy,pogtrzymuje tresc pkt.2:1.1§.1:2 podpunkt ‘1' odnosnie ”Fa_ SCi,ar_‘ Zamawiajacy zaakceptuje mniejszg niz 6,0m odlegtos¢ lica $cian czotowych
czotowych przyczoétkow, w przypadku gdy implikuje on potencjalny brak mozliwosci s . . o s
51 . . L L L. przyczotkdw od krawedzi korony drogi dla rozwigzan zgodnych z zalacznikiem nr 1
zachowania przewidywanego uktadu drogowego w liniach rozgraniczajacych i jest i o k X
niezgodne z przekazana Sytuacja? do PFU i potraktuje je jako pozostajace w zgodzie z PFU
Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
. L i . X projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
Jakie sg zatozenia dla barier ochronnych przy prowadzeniu ruchu w przekroju . . o . . . .
52 . . X . P . decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
ograniczonym $cianami oporowymi lub scianami tunelu K i X o X K )
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.
Czy min klasa betonu op|§ana w punkcie 2.1.16.7.1 dotyczy Wyia,czn.le eI’er_nentow Zapis dotyczy kazdego elementu, ktéry docelowo bedzie stanowic¢ konstrukcje
53 |obudowy wykonywanych jako elementy prefabrykowane, z wytaczeniem $cian
R obudowy tunelu.
szczelinowych?
54 Jak nalezy definiowa¢ dtugosé bedaca punktem odniesienia dla sytuacji opisanej w W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
pkt. 2.1.16.7.2.3 PFU stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
55 Jak nalezy definiowa¢ dtugos¢ bedaca punktem odniesienia dla sytuacji opisanej w W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
pkt. 2.1.16.7.2.4 PFU stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
W tunelach wystepujg znaki zmiennej tresci typu :
56 |CY nad drogg prowadzong w tunelach przewidziane sg znaki zmiennej tresci. Jesli »pas otwarty”, ,pas zamknigty” oraz strzatki kierunkowe. Opracowana przez
tak to jaka rezerwe w skrajni nalezy na to oznakowanie pozostawic¢? Wykonawce dokumentacja projektowa musi spetnia¢ wymagania obowigzujgcych
przepiséw prawa oraz PFU
Czy w p_rzypadku brak_u moiliwosci_ umies’zt_jzenia rozwiqz_an prqjektowych w Iinia’ch Wykonawca nie jest uprawniony do wykraczania poza linie wskazane w DSU. W
rozgraniczajacych (zwigzana z koniecznoscig dostosowania projektu do wymagan . . . . .
57 . P . S X R szczegoblnie uzasadnonych sytuacjach kazdy taki przypadek bedzie rozpatrywany
SIWZ) - zamawiajacy dopuszcza lokalne wyjscie rozwigzaniami projektowymi poza 5 i .
przedmiotowe linie? indywidualnie
58 W odniesieniu do tabeli 1.1 PFU - prosimy o informacje co zamawiajacy rozumie Jako sposéb pokonania przeszkody Zamawiajgcy rozumie typ obiektu zgodnie z

pod pojeciem ,sposéb pokonania przeszkody”.

objasnieniami w pkt 1.1.3.3 PFU
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W tabeli 1.1 Zamawiajgcy wymienit jedynie najwazniejsze obiekty, dla ktérych w
przypadku wprowadzenia zmiany przez Wykonawce bedzie procedowane

59 |W odniesieniu do tabeli 1.1 PFU Czy liczba obiektdw jest wigzaca? Polecenie Zmiany. Wprowadzenie dodatkowych obiektéw w ciggu drég
publicznych objetych inwestycja wymaga zastosowania procedury Zmiany zgodnie
z Warunkami Kontraktu
Czy Zamama]qcy potW|er.dza, 1z ost‘atef:zna forn’,\a zeﬂabezp‘leczenla akUSthanQO na Ostateczna forma zabezpieczenia akustycznego na przedmiotowym Kontrakcie
60 |[przedmiotowym kontrakcie ma wynika¢ z powtdrnej analizy akustycznej L, .. X Rk
ma wynika¢ z powtdrnej analizy akustycznej Wykonawcy
Wvkonawcy.
61 1a]lfa2J§St definicja parametrow charakterystycznych okreslonych w PFU w pkt S3 to wszystkie parametry opisujgce przedmiot zaméwienia powotane w PFU
Zamawiajgcy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektu;j i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
L L . L, L . projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkéw, opinii, uzgodnien i
Czy Zamawiajacy definiuje objetosciowe wzmocnienie podtoza (kolumny DSM , . L o . . X .
62 X - : L . . . : decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
sztywne inkluzje betonowe) jako posadowienie posrednie czy bezposrednie? ) . . . . . ,
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.
Prosimy o informacje czy obiekty inzynierskie wymienione w tabeli 1.1 PFU Zamawiajacy dopuszcza zastapienie obiektéw inzynierskich wymienionych w
63 Wykonawca zastapi¢ moze analogicznymi, w petni petniacymi pozadana przez tabeli 1.1 PFU analogicznymi w innej lokalizacji, w petni petnigcymi pozadana
zamawiajacego funkcje, w innej lokalizacji. przez Zamawiajgcego funkcje, na zasadach okreslonych w PFU i Warunkach
Kontraktu
Czy otulenie zbrojenia w obiektach inzynierskich powinno spetnia¢ wymagania .
64 normy PN-EN 206:2014-04 i Eurokody w zakresie klasy ekspozycji ? Zgodnie z aktualng norma PN-EN 206
65 Czy Zamawiajacy dopuszcza lokalizacji jezdni prowadzonych w tunelu ,jedna nad Zamawiajacy nie dopuszcza lokalizacji jezdni prowadzonych w tunelu ,jedna nad
drugq”? druga”
Zgodnie z DS konstrl,ch_ja tunelu TS-Q4 prngiegajaceg_o pod rzekq' Pradnik ma by¢ Wykonawca bedzie realizowat Kontrakt w oparciu o wydang Decyzje o
wykor?ana metodg gormczg w celu un|k,n|QC|a zaburzer.na. przep’ryvsllc.)w W r.ze.ce Srodowiskowych Uwarunkowaniach. Jednakze Wykonawca jest uprawniony do
66 [Pradnik. Jak nalezy rozumie¢ ten wymog? Czy Zamawiajacy okresli definicje . . R ekt h zaakcent h tadci
zaburzen przeptywdw czy tez niezbedne warunki zaktada sie jako przedmiot stosowania rozwujlzan proje ‘owyc zaa cgp owa-nyc ?rzez w‘asuwy organ na
ponownego raportu oddziatywan na érodowisko? etapie ponownej oceny oddziatywania na srodowisko
67 W odniesieniu do tabeli 1.1 PFU czy Zamawiajacy dopuszcza zmiane obiektow z WS Zamawiajacy dopuszcza zastapienie obiektéw z WS na WD i MD na MS (i
na WD i MD na MS (i odwrotnie)? odwrotnie) na zasadach okreslonych w PFU oraz Warunkach Kontraktu
Zamawiajacy za metody gornicze uznaje prace prowadzone bez naruszania
Jak zamawiajacy rozumie zakres prac tunelowych opisanych w przywotanej w PFU powierzchni istniejacego terenu. Metode gérnicza wskazang w decyzji o
68 |DS jako metoda gdérnicza (drazenie w gérotworze) przy realizacji prac w terenie Srodowiskowych uwarunkowaniach nalezy rozumiec zgodnie z opisem zawartym
pozbawionym gérotworu w zakresie przej$cia POK w pkt. "Technologia wykonania tuneli" na stronie 10 Raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko - uzupetnienie z 22.07.2015r.
38. Tabela nr 1.1. PFU - prosimy o wyjasnienie, czym jest parametr ,Przewidywana
dtugos¢ catkowita tacznie ze skrzydtami przyczoétkow”. Jako, ze zwykle obiekty
69 m'gstowe ma,Ja.‘ SeryC”a. Po dwoch .StronaCh przyczoJ(.kow : skrzyc!la te mlolgq m|eF . Zamawiajacy wprowadza nowy wykaz obiektéw inzynierskich w zamiennym PFU.
rézne dtugosci, to zadajemy pytanie, czy przedstawiona w tabeli wartos¢ odnosi sie
do dtugosci najdtuzszej, najkrétszej, czy sredniej. Jesli odnosi sie do $redniej, to w
jaki sposéb ta srednia jest obliczana?
Str. 51 PFU, pkt 2.1.16.1.2 1): czy wymog, ,aby lica scian czotowych przyczdtkow
70 |usytuowane byty nie blizej niz 6,0 m od krawedzi” korony drogi dotyczy réwniez Patrz wyjasnienie na pytanie nr 51
obiektow mostowych o podporach skrajnych ze $cian szczelinowych?
Jesli wymdg PFU, pkt 2.1.16.1.2 1), dotyczy réwniez obiektéw mostowych o
podporach skrajnych ze Scian szczelinowych, to zatacznik do PFU ,Rys. 2.12
71 |[Sytuacja (Wariant 1)” jest z nim niezgodny i prosimy o przeniesienie zatgacznika Patrz wyjasnienie na pytanie nr 51
»,Orientacja + plan sytuacyjny opracowany w ramach Koncepcji Programowej” z
tomu III do tomu V ,Materiaty informacyjne”.
Zam§W|a]E.:1cy “m'?sc" na Plan,le_ Sytuacy]n}/m zapisy SZCZEgO*Ow_e okreslajace Zamawiajacy nie narzuca Wykonawcy rozwigzan technologicznych, Wykonawca
72 |rozwigzania techniczne (np.: Sciany szczeliniowe). Czy Zamawiajacy wyraza zgode h e wtvm t e d Inogd
na zmiane podanych rozwigzan podanych na Planie Sytuacyjnym? zachowuje witym temacle dowolnosc
Czy Wykonawca ma mozliwoé¢ wyboru technologii wykonania obiektéw (w tym Wykonawca ma mozliwo$¢ wyboru technologii wykonania obiektow (w tym
73 [tuneli) innych niz podane w DSU dla obiektéw nie bedacych obiektami petnigcymi tuneli) innych niz podane w DSU, pod warunkiem uzyskania akceptacji dla tego
funkcje srodowiskowe? typu rozwigzan na etapie ponownej oceny oddziatywania na srodowisko
W przypadku stwierdzenia niezgodnosci informacji podanych na planie
. o L B ) sytuacyjnym wzgledem obowigzujgcych przepiséw Wykonawca bedzie miat
Czy w przypadku stwierdzenia niezgodnosci informacji podanych na planie . o R X R .
. . X L, T R prawo do wprowadzenia rozwigzan zamiennych zgodnie z zapisami Kontraktu.
74 |sytuacyjnym wzgledem obowigzujacych przepiséw Wykonawca bedzie miat prawo do

wprowadzenia rozwigzan zamiennych?

Ponadto Zamawiajgcy wskazat w tresci Koncepcji Programowej tom 1 - Cze$¢
Ogodlna, wykaz odstepstw od obowigzujacych przepiséw koniecznych do
uzyskania przez Wykonawce
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Czy w przypadku stwierdzenia niezgodnosci informacji podanych na planie

W przypadku stwierdzenia niezgodnosci informacji podanych na planie

75 |[sytuacyjnym wzgledem obowigzujacych przepiséw Wykonawca bedzie miat sytuacyjnym wzgledem obowigzujacych przepiséw Wykonawca bedzie miat
obowigzek uzyskaé od nich odstepstwo? obowigzek uzyskac od nich odstepstwo

76 Czy Wykonawc? ma mozliwos¢ vs{yboru technologu wykonania obiektéw (w tym Patrz wyjasnienie na pytanie nr 73
tuneli) innych niz podane na planie sytuacyjnym?

Zdaniem Zamawiajacego rozwigzania spetniajag wymagania "Wytycznych dla
c . i dstawi lani " i Iniai . infrastruktury pieszej i rowerowej", jednakze w przypadku wykazania
77 zy rozww‘{zanla p"rze stawione na _p anie sy uacy]r.1ym s.pe niaja wyTaganla niezgodnosci pomiedzy planem sytuacyjnym stanowigcym zatacznik nr 1 do PFU a
przedstawione w "Wytycznych dla infrastruktury pieszej i rowerowej"? X _ R - X o
"Wytycznymi dla infrastruktury pieszej i rowerowej" obowigzkiem Wykonawcy
jest doprowadzi¢ do zgodnosci z ww. Wytycznymi
. . . . . . . Rozwigzania przedstawione na planie sytuacyjnym spetniajag wymagania
78 |C t | t H PFU?
Zy rozwigzania przedstawione na planie sytuacyjnym spetniajag wymagania PFU Zamawiajacego w stosunku do przedmiotu zamowienia
. . . . . . . . Zakres niezgodnosci rozwigzan sytuacyjnych z DSU opisano w Koncepcji
79 C 0 ania edstawione na planie sytuacyjnym spetnia magania DSU?
Zy rozwiazania prz w planie sytuacyjnym spemiaja wymagani Programowej w tomie 1 - Czg$¢ ogélna

0 Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie rozwigzan zamiennych w miejsce $cian Zamawiajacy dopuszcza stosowanie rozwigzan zamiennych w miejsce $cian
szczelinowych? szczelinowych

81 Prosimy o podanie jakie obcigzenia uzytkowe nalezy przyjmowac dla obiektow Wymagania dotyczgce klasy obcigzer zdefiniowane sq w PFU: 2.1.16.1.4
tunelowych? Wymagania dotyczgce nosnosci i trwatosci drogowych obiektéw

82 Czy Zamawiajacy wymaga przy kazdym z wjazdow i wyjazdow z tunelu systemu Zamawiajacy nie wymaga przy kazdym z wjazdéw i wyjazdow z tunelu systemu
antygotoledziowego? antygotoledziowego
Czy Z?_;umanancy dopuszc_za _zastosowame bet(_)nu klasy CZ.O/ZS dla écian Wymagania wobec betonu dla Scian szczelinowych i betonu do pali zgodnie z PFU

83 |[szczelinowych oraz dla pali wierconych z uwagi na realizacje betonu contractor na .

i oraz WWiORB
kruszywie famanym?
X . ; ; Pasy technologiczne nalezy wykona¢ w miejscach w ktérych takie pasy s
Czy na odcinkach wykopowych pas technologiczny ma by¢ wykonany na gérze . ; ) h L A

84 . . . niezbedne z punktu widzenia utrzymaniowego, jezeli warunki terenowe na to
przeciwskarpy wykopu, czy tez przy rowie S527? X

pozwalaja.
Zamawiajacy w PFU pkt. 1.1.3.2 (strona 13) informuje: ,tacznice A,B,C,D predkosé¢
50 km/h.” Wykonawca zwraca uwage , iz facznice A oraz B wg. DZ.U. nr 43 § 86 sa
facznicami posrednimi dla ktérych ustawodawca ustalit predkos$c¢ od 30-40 km/h.

85 Wykonawca zwraca uwage , iz dla predkosci 50 km/h (przy zachowaniu istniejgcych | W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU

facznic) nie mozna zapewnié¢ normatywnych promieni i pochylef wg. DZ.U. nr 43. stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.

Czy w zwigzku z powyzszym Wykonawca ma przyjac predkos¢ projektowa dla tacznic

A i B wg. przepisdéw (40 km/h) czy ma przyjac¢ 50 km/h i wystapic¢ o odstepstwo w

sprawie warunkow technicznych?.

Wezet ,Zielonki” - Zamawiajacy w PFU pkt. pkt. 1.1.3.2 (strona 13-14) informuje, . . ) - ) _ .

iz droga Wojewddzka DW794 o klasie technicznej G ma predkos¢ projektowa Vp=80 Zgoqme z posiadanymi przez Za,maW"?Jac?go ',nfoArmacJam' Trasa WOlbm"TSka JéSt
km/h. Powyzsze nie jest w zgodzie z DZ.U. nr 43 § 12.1 gdzie dla drogi o klasie projektowana przez Zarzqd’ l?rog WO!EWOdeICh Jako drog‘a o klasie technicznej G
technicznej G predkosc projektowaq ustala sie na poziomie 50-70 (poza terenem o predkosciach projektowych / miarodajnych:

zabudowy) i 50-60 (na terenie zabudowy). W zwigzku z powyzszym prosimy o Vp =50 km/h (dla odcinka migdzyweztowego 2x2),

86 |informacje czy Wykonawca ma przyjac predkos¢ projektowa zgodng z przepisami ?. Vp =60 km/h (dla odcinka w kier. Wolbromia 1x2),
Wykonawca zwraca uwage, iz rozwigzania wskazane w KP nie spetniajg warunkow Vm = 60 km/h (dla odcinka miedzyweztowego 2x2),
technic’zn_ych _(zbyt m_ale promignie‘lukéw ppz_iorruych dla DW). Prosimy_o ws_kazanie Vm = 80 km/h (dla odcinka w kier. Wolbromia 1x2).
prt_:dko’sq projektowe;j dla drogi wojewodzkiej, ,b,lorqc P"q uwage ogranlt_:zenle Ostateczne informacje uzyska Wykonawca na etapie opracowywania Projektu
zajetosci terenu wskazane by byto aby predkos¢ w rejonie wezta wynosita Vp=50

Budowlanego
km/h.

87 Czy Zamawiajacy do_pu,szc"za zmiane sp_osobu przekraczania przeszkody przez droge Patrz wyjaénienie na pytanie nr 67
ekspresowgq ,dotem i gérq” tzn. np. zmiane WS na WD ?.

Prosimy o wskazanie parametréow przebudowywanych drég poprzecznych innych niz
trasa gtéwna (S52) oraz tacznic weztéw, tj. o podanie klasy drdg, kategorii ruchu, -

88 predkosci projektowych itd. Prosimy o jednoznaczne okreslenie przedmiotu Wymagane przez Zamawiajaego parametry zostaty wskazane w PFU

zamowienia.
PFU pkt. 1.1.2. (strona 10) ,...Zmiany uwarunkowan skutkujacych koniecznoscig
zmiany charakterystycznych parametrow”. Prosze o sprecyzowanie jakie parametry -
89 Zamawiajacy uznaje za charakterystyczne (dla obiektéw drogowych, mostowych Charakterystyczne parametry zostaty wskazane przez Zamawiajacego w PFU
itd.).
Drogi do obstugi przylegtego terenu (drogi obstugujace) w PFU str.16-17 - czy . . . . . ,
D do obst legtego t d bst | ki
90 [Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie nawierzchni kruszywowej (np. w rejonie rogi do obstugi przylegfego terenu (drogi obsfugujace) nalezy wykonac w

przejsc dla zwierzat)?

nawierzchni bitumicznej z wytgczeniem przejs¢ dla zwierzat.
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Czy Zamawiajacy potwierdza, iz rozwigzania zawarte w materiatach informacyjnych

Wykaz zidentyfikowanych odstepstw do przepiséw prawnych zostaty wskazane w
Koncepcji Programowej tom 1 - Cze$¢ Ogdlna. Jednakze jezeli w trakcie prac

91 : . . X X R R projektowych wystapi konieczno$¢ uzyskania kolejnych odstepstw od warunkéw
oraz wymagania PFU sg w zgodzie z obowigzujacymi przepisami. X o o .
technicznych to Wykonawca, w uzgodnieniu z Inzynierem oaz Zamawiajacym
wystapi o wydanie takich odstepstw
9 ?tzZ;; iyésieranZJrag[z)gt):lzcazryaogil:;l:eznllvgzl.;(.)nawca ma wycenic dla catego odcinka S52 Patrz wyjasnienie na pytanie nr 241
Prosimy o podanie parametrow projektowych dla przebudowywanych drog (klasa
03 techniczna, predkos¢ projektowa, kategoria ruchu, szerokos¢ jezdni, ewentualna Wymagane przez Zamawiajacego parametry zostaly wskazane w PFU
dodatkowa infrastruktura dla pieszych i roweréw z podaniem ich szerokosci itd.)
Wykonawca zwraca uwage, iz opis przedmiotu zamoéwienia winien by¢ jednoznaczny.
Zamawiajacy w PFU pkt. 1.2.3 (strona 30) informuje: ,w przypadku potrzeby
procedowania w mysl| Art. 9 ustawy Prawo budowlane Wykonawca jest zobowigzany
9 uzyskac odstepstwa od przepisdéw techniczno - budowlanych w ramach Patrz wyjasnienie na pytanie nr 91
Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej oraz Czasu na Ukoniczenie,”. Czy Zamawiajacy
posiada wiedze, ze rozwigzania zawarte w PB (materiat informacyjny) sa niezgodne z
przepisami techniczno-budowlanymi ?.
Prosimy ° Yvyjaénienie jak Zamawiaja_cY rozumie optymaliz’a,cje kpnstrukcji Grubos$¢ pakietu warstw konstrukcyjnych powinna by¢ zgodna z wymaganiami
95 [nawierzchni skoro zachowana ma zosta¢ katalogowa grubos¢ pakietu warstw KTKNPiP 2014
konstrukcyjnych.
Decyzja znak 00.4200.3.2017.ASU z dnia 16.11.2017 " Rozbudowa wezta
ModInica wraz z infrastrukturg towarzyszacg jest ostateczna i wyczerpane
zostaty srodki odwotawcze. Natomiast decyzja z dnia 15.01.2016r. Budowa
Obwodnica Krakowa zostata w czgsci zmieniona a w pozostatej czgsci utrzymana
96 Czy decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest prawomocna? decyzjg GDOS znak DO0OS.0A1.4200.5.2016.pGD ktdra jest ostateczna ( patrz str
39 decyzji ). Na decyzje GDOS wniesiono skarge do WSA. WSA w Warszawie
wyrokiem z dnia 20.09.2017r odrzucit skarge. W dniu 12.11.2017r. zostata
whniesiona skarga kasacyjna od wyroku Wojewddzkiego Sadu administracyjnego
do Naczelnego Sadu Administracyjnego .
Zamawla]qcy W PFU pkt.’2.1.8 (strona 45_) mt:'ormUJ.e: ,,Za.tok| gutobusoyve Zamawiajacy udostepnit wszystkie posiadane materiaty. llo$¢ oraz lokalizacja
zaprojektowac i wykona¢ zgodnie z obowigzujacymi przepisami...”. Prosimy o . . L
97 . L . i . i zatok autobusowych bedzie wynikata z uzyskanych przez Wyykonawce uzgodnien
wskazanie przy jakich obiektach drogowych maja one by¢ wykonane (przy jakich X X i
drogach wg. KP Wykonawca ma zaktadaé wykonanie zatok autobusowych). na etapie opracowywania Projektu Budowlanego
Zamawiajacy w PFU pkt. 2.1.5.1 (strona 43-44) informuje: ,Konstrukcje
nawierzchni podatnych i pétsztywnych pozostatych drég z wytaczeniem Trasy
Gtéwnej nalezy wykonac¢ zgodnie z rozwigzaniami przestawionymi w Katalogu
Typowych Konstrukcji Nawierzchni Podatnych i Pétsztywnych dla okreslonej kategorii
98 |[ruchu stanowigcym zatgcznik do Zarzadzenia nr 31 z 2014 r. Generalnego Dyrektora Wymagane przez Zamawiajgcego parametry zostaty wskazane w PFU
DKiA [32] w zaleznosci od kategorii poszczegdinych drég podanych w pkt. 1.1.3
PFU.” W zwigzku z powyzszym prosimy o uzupetnienie pkt. 1.1.3 PFU o podanie
kategorii ruchu dla pozostatych drdg (w pkt. 1.1.3 podane sa kategorie ruchu dla
Trasy gtéwnej, tacznic).
Pr_os_imy o jednoznaczne potwierd_zen_ie, ie_ ws_zystk_ie zapi_sy’ PFU oraz__materia}éw Zakres niezgodnosci rozwiaza sytuacyjnych z DSU opisano w Koncepeji
99 Wlazacych sg zgodne z wymaganiami wxnlkajacyml z zapisow Decyzji p . e 1- Czedé 0gdl
Srodowiskowych oraz Postanowien RDOS. rogramowej w tomie Zgsc ogoina
i i ; X 3 i . . Tak, zgodnie z punktem 4 decyzji GDOS z dnia 30.11.2016r. ptotki
Czy ptotki naprowadzajace dla ptazéw mozna stosowac zamiennie z ogrodzeniami o . . . } . -
100 naprowadzajace dla ptazéw mozna stosowac zamiennie z ogrodzeniami o
zageszczonych oczkach?
zageszczonych oczkach
Wykonawca opracuje analize wielokryterialng wg kryteriéw : rodzaj
n . o proponowanych zabezpieczen ( ekrany , waty ziemne inne ), koszty inwestycyjne,
Zamawiajacy w PFU pkt. 1.2.1. (strona 28) informuje, iz ,W ramach oceny koszty utrzymania ( w tym np. koszenie trawy na watach , konserwacja i wymiana
oddziatywania na srodowisko nalezy przeprowadzi¢ wielokryterialng analize w lementéw zabezpieczen akustycznych , koszty mycia ekranéw ), trwalogc form
101 |zakresie ustalenia optymalnych metod oraz $rodkéw ochrony przed hatasem”. Prosze € ) ) P _e yeznyen, v my - v
o podanie kryteriow oraz wag wg. ktérych wielokryterialna analiza ma by¢ zabezpieczenia , bezpieczenstwo ruchu drogowego , akceptowalnosc spok?czna ,
przeprowadzona. estetyka , wkomponowanie w krajobraz . Wykonawca moze zastosowac réwniez
inne kryteria a takze przyporzadkowac kryteriom wagi - po uzgodnieniu z
zamawiajacym.
Zamawiajacy w PFU pkt. 2.1.22.1.2. (strona 113) informuje: znaki pionowe jezdni
gtdwnej drogi ekspresowej - znaki wielkie (W); pozostate oznakowanie zgodnie z
ww. Rozporzadzeniem w sprawie szczegoétowych warunkdéw technicznych dla znakéw
i sygnatdw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkow . U L . . . . -
102 |ich umieszczania na drogach [72];” Czy Zamawiajacy potwierdza, iz na drodze S52 Nalezy przyjac wielkosc znakow Dtj. zgodnie 2 Ropzorzadzeniem. Zamawiajacy

klasy S wykonawca ma przyjac¢ oznakowanie jako znaki wielkie (W) ?. Wykonawca
zwraca uwage, iz wg. rozporzadzenia znaki wielkie (W) nalezy stosowac na
autostradach przy jezdni gtdwnej. Czy Wykonawca moze przyja¢ oznakowanie przy
jezdni gtéwnej jako duze (D) zgodnie z Rozporzadzeniem ?.

wprowadza zmiane w tym zakresie
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W PFU Zamawiajacy wskazuje aby tablice drogowskazowe oraz
przeddrogowskazowe umieszczane byly nad jezdnig na konstrukcjach wsporczych
(bramowych). Czy powyzsze nalezy traktowac jako polecenie wykonania? Czy
Zamawiajacy dopuszcza umieszczanie tablic drogowskazowych i

Dopuszcza sie stosowanie tablic drogowskazowych i przedrogowskazowych obok

103 przeddrogowskazowych na konstrukcjach wsporczych obok jezdni zgodnie z jezdni tj. zgod.nie'z Rozpc?rzqdz‘eniem, jedyn'ie w rejonie. rozjazdéw wielopasowych
warunkami technicznymi w sprawie szczegétowych warunkéw technicznych dla czy w rejonie tuneli nalezy zastosowa konstrukcje wsporcze bramowe
znakdw i sygnatdéw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i
warunkdéw ich umieszczania ?.

Zamawiajgcy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektu;j i
Zamawiajacy w PFU pkt. 2.1.22.1.2. (strona 114) informuje: ,..oraz w Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
uzasadnionych przypadkach punktowe elementy odblaskowe typu ,kocie oczka” - projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkoéw, opinii, uzgodnier i

104 |wielokierunkowe punktowe elementy odblaskowe o skutecznosci odblaskowej w decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
zakresie 360°”. Prosimy o uszczegétowienie zapisu, jakie przypadki Zamawiajacy uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach bad?
wskazuje jako uzasadnione?. jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi

normami technicznymi w tym zakresie.
PFU p!(t 1'1'3',9_' B prosmjy 0 potwierdzenie, iz w'ran"lac.h Kontraktu Wykpnawca Ma |\ ramach Kontraktu Wykonawca nie ma obowigzku zaprojektowania i wykonania

105 |zaprojektowac i wykona¢ KSPO w tylko w zakresie sieci energetycznych i L . .
teletechnicznych. KSPO w zakresie sieci energetycznych i teletechnicznych
Zamawiajacy w PFU pkt. 2.1.22.1.4. (strona 116) informuje: Wysokie przeszkody
(w szczegolnosci podpory obiektéw inzynierskich, ekrany akustyczne) powinny by¢
usytuowanie w odlegtosci niepowodujacej zagrozenia BRD lub zabezpieczone
ba_rierami ochronnyn']i w’sposéb ograniczajacy ryzyko ud_erzenia przez wysgkie ) Zasady stosowania barier drogowych w/c drég krajowych nalezy przyjaé w
pojazdy, a w szczegolnosci autobusy. W tym celu wysokie przeszkody powinny by¢ . . .

106 ! R ; X . . . oparciu o ,,Wytyczne stosowania drogowych barier ochronnych na drogach
zabezpieczone barierami ostonowymi lub spetniajacymi warunek w zakresie . \ o
parametru ,V1” (wtargniecie pojazdu).”. Prosze o doprecyzowanie zapisu (np. krajowych” z dn. 23 kwietnia 2010 .
powigzanie z szerokoscig pracujacg W) z uwagi na brak skorelowania powyzszego w
obowigzujacym i wigzacym Wykonawce dokumencie ,Wytyczne stosowania
drogowych barier ochronnych na drogach krajowych” z dn. 23 kwietnia 2010 r.

Prosimy o potwierdzenie, ze zataczone w Dokumentacji Projektowej linie
rozgraniczajace spetniajg wymaganie Zamawiajacego opisane w PFU dotyczace
opracowania szkicu przebiegu granic paséw drogowych innych drég zlokalizowanych Ostateczny ksztatt linii rozgraniczajacych do decyzji ZRID bedzie wynikat z

107 |w liniach rozgraniczajacych inwestycji. Czy Zamawiajacy widzi mozliwos¢ rozwigzan przyjetych przez Wykonawce, z uwzglednieniem wyjasniem nr 16
odstagpienia od ww. wymagan w sytuacji gdyby spetnienie ich wymagato od zestaw 1 oraz wyjasnieniem nr 175
Wykonawcy uzyskania nowej DSU i zwiekszenia zakresu linii rozgraniczajacych
przekazywanych do ZRID?

PFU pkt 2.1.22 - ,Wymagania Zarzadcy drogi wynikajace z Audytu BRD
(przeprowadzonego na etapie projektowania, na etapie przed oddaniem do ruch i
zapisach pozwolenia na uzytkowanie), wynikajace z obowigzujacych przepisow,
Prawa, norm badz Umowy sg zobowigzaniami Wykonawcy i zawierajg sie w
Zaakceptowanej Kwocie Kontraktowej”. Prosimy o potwierdzenie, ze kazda zmiana

108 |wynikajaca z Audytu BRD zmieniajaca zakres obowigzkow natozonych na Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu
Wykonawce bedzie stanowita podstawe do zwiekszenia Zaakceptowanej Kwoty
Kontraktowej oraz wydtuzenia Czasu na Ukonczenie. Uzasadnione jest to faktem, iz
na etapie oferty Wykonawca projektujac w zgodnosci z obowigzujacymi przepisami
prawa nie jest w stanie oceni¢ ewentualnych zmian wprowadzonych przez Audyt
BRD.
wg. Specyfikacji na projektowanie SP.10.30.00 pkt. 3.4.4 Wykonawca ma w czesci
rysunkowej sprawdzi¢: " rysunki sprawdzajace przejezdnos¢ skrzyzowan oraz rond,
takze dla pojazdéw nienormatywnych przy zatozeniu, ze ,typowy” pojazd
nienormatywny ma dtugos$¢ 30,00 mb, szerokos$¢ 4,00 m, i ze wysokos$¢ platformy
na_ ktprej moga byF tran_sportowane WYStaJac,e na _bOk' elem_enty WYnOS' 0,80 m”. Ruch pojazdéw nienormatywnych moze odbywac sie w ciggu drog krajowych tj.
Jezeli rondo jest nieprzejezdne dla takiego usrednionego pojazdu nienormatywnego . . . ; . .

109 . . , X , , S52 i DK7. przejezdnosc nalezy sprawdzic dla typowego pojazdu
nalezy zaprojektowac rondo z wyspa przejezdna przez srodek, ale w sposéb X i R
uniemozliwiajacy przejezdzanie przez wyspe pojazdom nieuprawnionym.". Prosimy o nienormatywnego o dt. 30mb i szer. 4,0m bez skretnych osi.
wskazanie na jakich drogach i jakich relacjach ma odbywac sie ruch pojazdéow
nienormatywnych oraz o jakich parametrach ma wykonawca przyja¢ pojazd
nienormatywny (czy ma przyjac o skretnych osiach platformy). Czy ruch pojazddéw
nienormatywnych jest przewidziany tylko w ciqgu trasy gtéwnej ?.

110 Czy dojscie do urzadzen SZR moze by¢ prowadzone z paséw technologicznych (w W przypadku braku drég dojazdowych dojscie do urzadzen SZR moze by¢
przypadku braku drég dojazdowych) ? prowadzone z paséw technologicznych

111 Czy Zamawiajacy zezwala na lokalizacje ekrandw akustycznych na skarpach W uzasadnionych przypadkach Zamawiajacy zezwala na lokalizacje ekranéw

nasypow?.

akustycznych na skarpach nasypow
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Prosimy o potwierdzenie, ze wymagania Zamawiajacego okreslone w PFU mieszcza

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i

Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji

projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo

12 | . S P uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
sie w liniach rozgraniczajacych z DSU. T T ) ) L )
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowiazujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie. Wykonawca nie jest uprawniony do
wykraczania poza linie wskazane w DSU. W szczegdlnie uzasadnonych sytuacjach
kazdy taki przypadek bedzie rozpatrywany indywidualnie
113 |Kiedy zataczona DSU stata sie prawomocna? Patrz wyjasnienie na pytanie nr 96
Zgodnie z art. 72 ust 3ustawy 0o$ ztozenie wniosku o decyzje ZRID moze
nastgpic w terminie 6 lat od dnia w ktérym decyzja stata sie ostateczna tj dla
decyzji 00.4200.3.2017.ASU - do 2023r , a dla decyzji 00.4200.19.2013.AK/BP
. ieni jd ja DOOSOA1.4200.5.2016.GD- do 2022r. T in 6 lat
114 |Do kiedy zataczona DSU jest wazna? zmienionej decyzja . ° R . fermin b 1at moze
zostac przedtuzony do terminu - 10 lat pod warunkiem ze przed uptywem
terminu organ ktory wydat decyzje w drodze postanowienia stwierdzi ze
realizacja planowanego przedsiewziecia przebiega etapowo ( z zachowaniem
warunkéw okreslonych w art 72 ust4 ustawy 00$)
W punkcie 2.1.4 PFU Zamawiajacy wskazuje na konieczno$¢ poddania zabezpieczen
akustycznych odpowiednim dziataniom optymalizacyjnym aby unikna¢ ich
115 przewymiarowania. Czy dziatania te beda podlegaty Procedurze Zmiany zgodnie z Zabezpieczenia akustyczne nalezy zaprojektowac i wykona¢ zgodnie z
Warunkami Kontraktu i beda pomniejszaty Zaakceptowang Kwote Kontraktowa w wymaganiami pkt 1.1.3.6 PFU
przypadku, gdy zmiana dtugoséci catkowitej zabezpieczenia lub wysokosci przekroczy
10% wartoéci podanych w tabeli 1.3?
o ) ) i ) Wykonawca moze przyjac szerokosci zgodnie z Rozporzadzeniem a w przypadku
W pk.t. 1'1_'3'2' PFU Zar)1§W|a]acy podaje dla obiektéw drogowych (Jralcznlce,. ; lokalizacji dodatkowych urzadzen (np. BRD) dokonaé ich odpowiednich poszerzen
przejazdy itd.) szerokos$ci poboczy gruntowych. Czy Wykonawca moze przyjac . . ) L e -
116 - R . o pod warunkiem nie wykraczania poza linie DSU. W przypadku braku miejsca na
szerokosci zgodnie z Rozporzadzeniem a w przypadku lokalizacji dodatkowych X X L . X
urzadzen (np. BRD) dokona¢ ich odpowiednich poszerzen ?. zlokalizowanie urzadzeri w liniach DSU Wykonawca wystgpi o stosowne
odstepstwo
W pkt. 1.1.3.1. PFU Zamawiajacy podaje szerokos$¢ pobocza gruntowego dla drogi
117 ekspresowej jako g,Om. Czy wykonayvca moze przyjac¢ min. s;erg_kosc pobocza Patrz wyjaénienie na pytanie nr 116
gruntowego zgodnie z Rozporzadzeniem a w przypadku lokalizacji dodatkowych
urzadzen (w tym BRD) dokonaé odpowiednich poszerzen ?.
W PFU pkt. 2.1.10. zapisano, ze dla nasypow o wysokosci h>=2 m nalezy zastosowaé
Scieki przy zewnetrznych krawedziach jezdni, z ktérych woda poprzez wpusty i . ) R
11 D R X . - . 2.1,
8 przykanaliki odprowadzana bedzie do odbiornika. Czy warunek ten tyczy sie tylko Zapisy w pkt. 2.1.10 PFU dotycz tylko drogi ekspresowej
drogi krajowej?
W PFU pkt.2.1.22.1.4, Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowania barier w tréjkacie
w!docznos’c!. Pr05|my_ 0 zmiang zapisy, gdyz umieszczone barle_ry w_trOJkatach , . Zamawiajacy dopuszcza stosowanie barier drogowych w tréjkgcie widocznosci
widocznosci wymagajq analizy ze wzgledu na mozliwos¢ ograniczenia widocznosci Lo . .
119 PR . X . . o e przy zapewnienie widocznosci z punku obserwacyjnego o wys. 1,00 m celu
przy zblizaniu sie do skrzyzowania, przy ruszaniu z miejsca zatrzymania i zblizaniu - Kokl ) kami techni
sie do pasa wiaczenia dla wysokosci celu i obserwacji wynoszacej 1m, czyli w wielu obserwacji o wysokosci zgodnie z ,Warunkami technicznymi
przypadkach jest to ponad bariera drogowg nie powodujac ograniczenia widocznosci.
_Zama‘_Niajacy Ws-kazuj'e na koniecz.nosc bUdO\,NY i prngudowy Zj_aZdow L . W ramach Kontraktu Wykonawcy zobowigzany jest do zapewnienia dojazdu
indywidualnych i publicznych do nieruchomosci. Prosimy o potwierdzenie, ze nalezy . . S
120 . . . .. A R . (budowy lub przebudowy zjazdu) do wszystkich posesji, ktére wskutek budowy
zapewnicC zjazdy do wszystkich nieruchomosci, nawet tych, ktére nie znajduja sie w ) . . -
ewidencji zarzadcy drogi lub na mapach do celéw projektowych. drogi ekspresowej zostaty tego dojazdu pozbawione.
Zamawiajacy w Tom III (materialy wigzace) umiescit w zataczniku 1 plany
121 sytuacyjne. Czy w zwigzku z powyzszym rozwigzania sytuacyjne (geometria catego Plansze sytuacyjne stanowig zatacznik nr 1 do PFU. Stanowia zatem zatacznik
uktadu) jest wigzaca?. Czy Zamawiajacy dopuszcza korekte geometrii weztdw, drdg wigzacy. Dodatkowo patrz odpowiedz 31 zestaw 1
dojazdowych itd. np. w zakresie korekty promieni poziomych ?
Wg PFU 1.1.1. Charakterystyczne parametry okreslajace zakres Robdt
,,...za.pr.0]e.kt9waf: ' wykonac w szc'zego_lnosu -naStQPUJa,c.e R(_)b,Oty: () oczyszczenie | Wykonawca zobowigzany jest do oczyszczenia i udroznienie istniejacych urzadzen
udroznienie istniejacych urzadzen melioracyjnych i odbiornikéw dla skutecznego . . . L . A )
. " i o melioracyjnych i odbiornikéw w zakresie umozliwiajgcym odprowadzenie wody z
122 |odprowadzenia wody z pasa drogowego” — prosze o potwierdzenie, ze zakres w/w

czynnosci wykonac tylko w zakresie niezbednym, wynikajacym z obliczen
hydrologicznych, a nie catych rowéw az do ujscia, a ewentualny taki warunek
zarzadcy cieku moze by¢ podstawg zwiekszenia ceny kontraktowej?

pasa drogowego, zgodnie z uzyskanymi przez Wykonawce na etapie
opracowywania Projektu Budowlanego uzgodnieniami z zarzgdcami ciekéw
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Wg PFU 1.1.3.9. Sieci i infrastruktura zwigzana z drogg pdpkt 6) sieci melioracyjne -

Inwestycja przebiega przez tereny zmeliorowane gdzie brak jest inwentaryzacji
przebiegu saczkéw i zbieraczy. Podczas prac budowalnych niezbedne bedzie

123 (prosze o wyjasnienie co Zamawiajacy rozumie przez pojecie sieci melioracyjne w R Rk . . o, Rk
rozumieniu infrastruktury zwiazanej z droga? usuniecie sieci mglloracyjnyd]l po.d droga. P(?zostaia siec ‘mu5| by¢ prz,ejeta przez
nowe zbieacze lub zaslepiona na koricowych odcinkach saczkow.
124 Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie zbiornikow podziemnych w przypadku kolizji| Zamawiajgcy nie dopuszcza stosowanie zbiornikéw podziemnych w przypadku
ze szlakiem migracyjnym zwierzat? kolizji ze szlakiem migracyjnym zwierzat
Wg PFU 2.1.17.1.1. Budowa sieci wodociagowych, kanalizacji sanitarnej i
deszczowej oraz oczyszczalni $ciekow - ,Zakres sieci kanalizacji obejmuje: (...) 3).
125 Oczyszczalnie Sciekéw sanitarnych. (...) Wydajnos$¢ oczyszczalni Sciekdw powinna Na przedmiotowej inwestycji nie wystepuja miejsca parkingowe ze stanowiskami
uwzglednia¢ dodatkowy zrzut Sciekéw z autokaréw” — prosimy o wyjasnienie, gdzie zrzutu $ciekdw z autokaréw
Zamawiajacy przewiduje lokalizacje miejsc parkingowych ze stanowiskami zrzutu
Sciekow z autokarow?
Wg PFU pkt 2.2.1 Sktad Dokumentéw Wykonawcy: ,W szczegdlnosci nalezy
opracowac nizej wymienione projekty i dokumenty: (...) 3). Uzupetniajaca
126 [(Dokumenacje geologiczno-inzynierska i hydrogeologiczng (w razie potrzeby w formie Patrz wyjasnienie na pytanie nr 4 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.
dodatkéw do dokumentéw przekazanych przez Zamawiajacego)” - prosimy o
przekazanie dokumentacji do ktérej nalezy wykonaé uzupetnienie.
Wg WWIORB - Branza sanitarna 1.4.6. Rura ochronna - ,rura stalowa dla
127 |zabezpieczenia...” - czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie rur tworzywowych jako Nalezy zastosowac rure ochronng wynikajgcg z uzgodnien z gestorem sieci
rury ochronne?
Wg WWIORB - Branz_a sanlt‘_':l’rr?a 1,;4'7' Rura prze_w_lertowa lub przeciskowa - wrura Nalezy zastosowac rure przewiertowa lub przeciskowg wynikajaca z uzgodnieri z
128 (stalowa dla wykonania przejscia...” — czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie rur L
) - ] ) gestorem sieci
tworzywowych jako rury przewiertowe i przeciskowe?
129 Czy Zamawiajacy wymaga sporzadzenia instrukcji technologii spawania WPS przy Zamawiajacy wymaga sporzadzenia instrukcji technologii spawania WPS przy
montazu rur ostonowych? montazu rur ostonowych
. . . . . Zamawiajacy wymaga projektowania i budowy zbiornika na wode do produkgji
Czy Zamawiajacy wymaga projektowania i budowy zbiornika na wode do produkcji . T . S .
130 . chlorku wapnia / magnezu na OUD, jezeli nie bedzie mozliwosci zapewnienia
chlorku wapnia / magnezu na OUD? e N . i X
wystarczajacej ilosci wody do produkcji solanek z sieci wodociggowej
131 (Jakiej pojemnosci zbiornika ppoz wymaga Zamawiajacy dla OUD? Zamawiajacy wymaga zbiornika p.poz. o pojemnosci 200m3
132 | Czy Zamawiajacy posiada wykaz dziatek ujetych w DSU jako zakres inwestycji? Zamawiajacy nie posiada wykaz dziatek ujetych w DSU jako zakres inwestycji
. Linia D ji 0 Srodowisk hu ki iach zostat k K ji
133 |Czy Zamawiajacy posiada zafacznik graficzny z zaznaczona linig granicy DSU? hia Becyzit o srodowiskowych Bwarun owan{ac zostala wskazana w foncepdt
Programowej
134 Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie zbiornikéw retencyjnych otwartych - Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie zbiornikdéw retencyjnych otwartych
ziemnych, uszczelnionych za pomoca geomembrany? szczelnych
135 Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie zbiornikdow prefabrykowanych, Patrz wyjasnienie na pytanie nr 134
modutowych?
Zamawiajacy dopuszcza wyjécie poza linie zakresu granicy DSU jedynie w sytuacji,
136 |Czy Zamawiajacy dopuszcza wyjscie poza linie zakresu granicy DSU? gdy nie bedzie to powodowato koniecznosci uzyskanie zmiany wydanej Decyzji o
Srodowiskowych Uwarunkowaniach
137 (Czy liczba obiektéw zapisana w PFU jest wigzaca? Patrz wyjasnienie na pytanie nr 59
. . . o . Wykonawca w Ofercie uwzgledni zakres obiektéw wskazany w PFU, z tolerancjg
Czy Zamawiajacy dopuszcza na etapie wyceny i ztozenia oferty, a nastepnie do . . . . . .
X R L X ) ) ; X N ° opisang w pkt 1.1.3.3 Wszelkie zmiany w obiektach wykraczajace poza tolerancje
138 |wykonania na etapie realizacji scalenie funkcji dwdch sasiednich obiektéw w ramach ) PEU bed d formie Pol ia Zmi dni L
jednego obiektu przy uzyskaniu niezbednych parametréw uzytkowych? opisang w €03 procedowane wiormie Folecenia Zmiany, zgodnie z zapisami
Kontraktu
Obowigzkiem Wykonawcy jest opracowanie Projektu Budowlanego w taki sposéb,
o o o o, . aby uzyskac¢ wszystkie niezbedne uzgodnienia i decyzje administracyjne. Jednakze
Czy Zamawiajacy przewiduje odstapienie od zapisow PFU w sytuacji gdy ponowna s . ) . . . R
R X p X X X . 4 k . jezeli pomimo tego ponowna ocena oddziatywania na srodowisko wymusi zmiang
139 |ocena oddziatywania na $rodowisko wymusi zmiane rozwigzan projektowych, ktére L, > ) . .
nie beda zgodne z PFU? rozwigzan projektowych, ktére nie bedg zgodne z PFU to kazda taka sprawa
bedzie indywidualnie oceniania przez Inzyniera i Zamawiajacego i procedowana
zgodnie z Kontraktem
Zamawiajacy dopuszcza modyfikacje uktadu drogowego jezeli taka zmiana
Czy Zamawiajacy dopuszcza modyfikacje uktadu drogowego jezeli taka zmiana zmniejszy koszty realizacji i eksploatacji oraz modyfikacja ta wptynie na poprawe
140 zmniejszy koszty realizacji i eksploatacji oraz modyfikacja ta wptynie na poprawe warunkow ruchu oraz poziom obstugi terendw przylegtych oraz dopuszcza zmiane

warunkow ruchu oraz poziom obstugi terendw przylegtych oraz czy Zamawiajacy
dopuszcza zmianeg sposobu przekraczania przeszkody przez droge ekspresowg?

sposobu przekraczania przeszkody przez droge ekspresowa, pod warunkiem
uwzglednienia zapiséw wskazanych w PFU, na zasadach opisanych w PFU i
Warunkach Kontraktu
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Czy Zamawiajacy uwaza, ze dtugosci obiektow inzynierskich przedstawione w tabeli

Dtugosé obiektéw mostowych zostata dobrana w odniesieniu do wymagan
terenowych i charakteru przeszkody, z doktadnoscig adekwatng dla etapu

141 .
1.1. PFU sg wedtug jego oceny optymalne? Koncepcji. Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ optymalizacji rozwigzan obiektéw
inzynierskich na zasadach opisanych w PFU i Warunkach Kontraktu
142 Czy decyzja z dnia 16.11.2017r. o sSrodowiskowych uwarunkowaniach jest Decyzja jest ostateczna ( posiada klauzule ostatecznosci )
prawomocna?
Decyzja z dnia 15.01.2016r. zostata w czesci zmieniona a w pozostatej czesci
utrzymana decyzja GDOS znak DOOS.0A1.4200.5.2016.pGD ktdra jest
143 Czy decyzja z dnia 15.01.2016r. o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest ostateczna ( patrz str 39 decyzji ). Na decyzje GDOS wniesiono skarge do WSA.
prawomocna? WSA w Warszawie wyrokiem z dnia 20.09.2017r odrzucit skarge. W dniu
12.11.2017r. zostata wniesiona skarga kasacyjna od wyroku Wojewddzkiego Sadu
administracyjnego do Naczelnego Sadu Administracyjnego
144 |Czy ekran akustyczny moze petnic¢ funkcje ogrodzenia? Patrz wyjasnienie na pytanie nr 38 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.
145 Prosimy o informacje, ktéry wariant utwardzenia terenu (I czy II) nalezy uwzgledni¢ | Wykonawca w Ofercie winien uwzgledni¢ wariant 1 utwardzenia ciggéw pieszych
W wycenie na etapie ztozenia oferty, a nastepnie wykonac na etapie realizacji. i placow manewrowych na obwodzie utrzymania
146 Prosimy o potmeeren_le, ze rysunek QUD 2.1.A. przedstawia plan zagospodarowania Wariant 2 OUD przedstawiono w osobnym rysunku (OUD.2.18)
terenu OUD w wariancie II utwardzenia terenu.
147 Pr_05|my 0 uzupetnienie rysu_nku ouD 2.,1_./-\'. ? legende wyjasniajacq znaczenie Legenda zgodna  rysunkiem PZ.2.00
uzytych na rysunku symboli, kreskowan i linii.
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane konstrukcji ustrojéw noénych wzgledem | Zamawiajacy nie wskazuje konkretnego rozwigzania w zakresie ustrojéw nosnych
148 |(koncepcji programowej na etapie wyceny, a nastepnie na etapie wykonania robét obiektéw inzynierskich. Wykonawca ma w ten sposdb zaprojektowac ustroje
budowlanych? nosne obiektdw inzynierskich, ale cel inwestycji zostat zrealizowany
149 Cz_y m_ozrna zastoso_wac zblormkl_ retencyjne otwarte, zamiast podziemnych Patrz wyjaénienie na pytanie nr 134
zbiornikéw retencyjnych zamknietych?
Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowiagzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
150 [Czy mozna zmieni¢ sposob retencjonowania wod? decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajgcych funkcjonalnos$c¢ i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.
W Tomie 7.2. w koncepcji programowej widnieje nastepujacy zapis: ,Trasa
projektowanej o_bwodmc_y koliduje z cmentarzem, zmarlych_w okresie §p|c_|em_|| Prace archeologiczne oraz prace zwigzane z przeniesieniem cmentarza
cholery w XIX wieku wpisany do rejestru zabytkdw. Zgodnie z uzgodnieniami z . X
, . - N X ] cholerycznego zostang wykonane przez Zamawiajacego, na zasadach opisanych w
151 |konserwatorem zabytkédw w miejscu kolizji drogi z cmentarzem nalezy dokonac b h Kontrakt h. Wyk ) lednia koszt B} ia tvch
ekshumacji, a szczatki zmartych przenies¢ na pozostata, nienaruszong czesc anych Rontraktowych. Wykonawca n'.e uwzglednia kosz uwy onania tych prac
cmentarza”. Czy przeniesienie cmentarza cholerycznego Wykonawca powinien w Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej
uwzgledni¢ w kosztach w ramach Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej?
Jezeli przeniesienie cmentarza cholerycznego Wykonawca powinien uwzgledni¢ w
152 _kosztach_w_ramach Zaalgt_:eptoyvane] Kwo:cy Kontrak_towe], pr05|my_o dok’radn_q ‘ Patrz wyjaénienie na pytanie nr 151
informacje ilu ekshumacji nalezy dokonac oraz prosimy o wskazanie wedtug jakich
wytycznych nalezy takie ekshumacje przeprowadzic.
W DSU z dnia 15.01.2016r. na pytanie numer 14, zostata udzielona nastepujaca
odpowiedz RDOS: ,Planowana droga przebiega w sasiedztwie cmentarza tunelem,
zatem nie nastapi ingerencja w jego teren. W kwestii wykonania wiaduktu na
przedmiotowym obszarze stwierdza sie, ze biorac pod uwage uksztattowanie terenu
inne rozwigzanie niz proponowane nie moze by¢ zrealizowane”. Czy w zwigzku z tym
zapisem Zamawiajacy potwierdza brak ingerencji w cmentarz choleryczny, a tym
153 [samym brak konlecznosa_ przeniesienia cmentarza cholerycznego_._ Powyzszy zapis Patrz wyjaénienie na pytanie nr 151
DSU jest sprzeczny z zapisem zawartym w Tomie 7.2. w koncepcji programowej oraz
z zapisem z dnia 15.01.2016r. (odpowiedZ numer 26 RDOS: "W raporcie sg
wskazania do budowy tunelu zaréwno metoda gdrnicza jak i wykopem otwartym.
Powyzsze bedzie mozliwe do zweryfikowania dopiero na etapie opracowywania
projektu budowlanego. Niemniej w niniejszej decyzji wskazano, ze przejscie pod
rzeka Pradnik oraz pod cmentarzem cholerycznym inwestor ma wykona¢ metoda
gornicza”).
Wykonawca zwraca sie z prosbg o przekazanie raportu oddziatywania
154 |przedsiewziecia na srodowisko wraz z zatgcznikami, w tym graficznymi, na Patrz wyjasnienie na pytanie nr 27 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.

podstawie ktorego zostata wydana decyzja srodowiskowa.
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Czy w zakresie inwestycji nalezy wykona¢ system odladzania na

Zakres inwestycji nie obejmuje wykonania systemu odladzania na

155 R .
wjazdach/wyjazdach tunelu? wjazdach/wyjazdach tunelu
Zamawiajacy przeprowadzi niezbedny zakres ekshumacji na cmentarzu
. ) . ) . . cholerycznym, stad nie widzi podstawy do budowy tunelu pod cmentarzem.
W Decyzji Srodowiskowej na strpnle nr 27 W pkt. 26 Wspom’nla-no ze pod Zamawiajacy w Koncepcji Programowej nie zaktada tunelu w tym miejscu.
cmentarzem cholerycznym nalezy wykonac tunel metoda goérnicza. Prosze o L . . . Rk
156 . . - P . Wykonawca winien uzyska¢ w ramach ponownej oceny oddziatywania na
dokfadne wskazanie lokalizacji cmentarza oraz okreslenie ktérego tunelu ) ) .
przedmiotowa sytuacja dotyczy. srodowisko odstepstwo od obowigzku budowy tunelu pod cmentarzem
cholerycznym. Cmentarz choleryczny znajduje sie w rejonie km ok. 5+130
(zgodnie z legendq)
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 2 Charakterystyki Przedsiewziecia akapit nr 3
wspomniano ,O kolizji Z z?lbudow-anlaml Bat‘?”,' B-3 oraz (-)’cmentr—j-lrzu cholery-c’zrjym Bateria B-3 zlokalizowana jest w km ok. 4+300 po stronie potudniowej
157 |oraz podano informacje ze nalezy w tym miejscu zagtebic trase i poprowadzi¢ jq w | - i t s 303
tunelu. Prosze o doktadne wskazanie lokalizacji baterii i cmentarza oraz okreélenie planowanej Inwestycjl, patrz wyjasniente nr
ktérego tunelu przedmiotowa sytuacja dotyczy.
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 3 Charakterystyki Przedsiewziecia podano Ze wzgledu na brak koniecznosci przejscia S52 pod istniejacym cmentarzem
158 |informacje o tunelu TS-02 w km 2+100. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, ktéremu cholerycznym tunel TS-02 zastgpiono obiektami inzynierskimi:
tunel TS-02 odpowiada. WD-01 km 4+487,50, WS-02 km 4+950,35
Ze wzgledu na korekte niwelety S52 oraz uzasadnienia zastosowania tunelu pod
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 3 Charakterystyki Przedsiewziecia podano tarcza ronda tunel TS-09 zastgpiono dwoma obiektami inzynierskimi. Obiekty
159 |informacje o tunelu TS-09 w km 7+254. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, ktéremu wykonano pod jezdnia ronda i tgcznicami wezta.
tunel TS-09 odpowiada. WD-09a km 9+598.73 dt. 83m
WD-09b km 9+673.73 dt. 60m
Ze wzgledu na korekte niwelety S52 oraz uzasadnienia zastosowania tunelu pod
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 3 Charakterystyki Przedsiewziecia podano tarcza ronda tunel TS-15 zastapiono dwoma obiektami inzynierskimi. Obiekty
160 |informacje o tunelu TS-15 w km 10+547. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, wykonano pod jezdnig ronda i facznicami wezta.
ktoremu tunel TS-15 odpowiada. WD-15a km 12+656.99dt. 52m
WD-15b km 12+719.99 dt. 63m
Projektowany kilometraz odpowiadajgcy poczatkowi odcinka Il (2+134.50)
odpowiada km 0+000 z Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 2 Charakterystyki Przedsiewziecia podano 15.01.2016 wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w
161 |informacje o wiadukcie WS-01 w km 14+909. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, Krakowie. Ze wzgledu na wprowadzane na etapie koncepcji programowej zmiany
ktéremu wiadukt WS-01 odpowiada. w przebiegu osi trasy gtéwnej w planie, wskazana réznica w km nie jest stata na
catej dtugosci projektowanego odcinka. Obiektowi
WS-01 w km 1+909 z ww. Decyzji, odpowiada obiekt WS-01 w km 4+127.97 POK.
o . . : ) . o Ze wzgledu na zmiane rozwiazania wezta Zielonki oraz korekte niwelety S52
_W DeCyZJ_' Srod_omskc_)we] na stronie nr 3 Charakterystyki Przed_sugw_ueaa podano obiekt WD-03 zastapiono dwoma obiektami inzynierskimi pod jezdnia ronda i
162 |informacje o wiadukcie WD-03 w km 3+383. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, ; K . ta. Obiekt WD-03 zastenuia obiekty WD-03b w km 5+458.06
ktéremu wiadukt WD-03 odpowiada. 3cznicami wezta. Obie -03 zastepujg obiekty WD-03b w km ,06 oraz
WD-03c w km 5+559,85
Projektowany kilometraz odpowiadajacy poczatkowi odcinka Il (2+134.50)
odpowiada km 0+000 z Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 3 Charakterystyki Przedsiewziecia podano 15.01.2016 wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
163 |informacje o wiadukcie WD-07 w km 5+791. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, Krakowie. Ze wzgledu na wprowadzane na etapie koncepcji programowej zmiany
ktéremu wiadukt WD-07 odpowiada. w przebiegu osi trasy gtéwnej w planie, wskazana réznica w km nie jest stata na
catej dtugosci projektowanego odcinka. Obiektowi WD-07 w km 5+791 w ww.
Decyzji odpowiada obiekt WD-07 w km 7+953,90 POK.
Projektowany kilometraz odpowiadajacy poczatkowi odcinka Il (2+134.50)
odpowiada km 0+000 Decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
15.01.2016 wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
. . . . . . o Krakowie. Ze wzgledu na wprowadzane na etapie koncepcji programowej zmiany
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 3 Charakterystyki Przedsiewziecia podano w przebiegu osi trasy gléwnej w planie, wskazana réznica w km nie jest stafa na
164 |informacje o wiadukcie WS-08 oraz dwoch mostach w km 6+884. Prosze o !

wskazanie obiektu w PFU, ktéremu wiadukt WS-08 i dwa mosty odpowiadaja.

catej dtugosci projektowanego odcinka. Obiektowi WS-08 w km 6+884 w ww.
Decyzji odpowiada obiekt WS-08 w km 9+185,30 POK, dwa obiekty pozwalajace
przekroczy¢ potok Bibiczanka zlokalizowane wzdtuz drég dojazdowych to mosty:
MD-08a w km 9+091,00 oraz MD-08b w km 9+076,00 POK, znajdujg sie one
odpowiednio po pdtnocnej i potdniowej stronie POK
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W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 3 Charakterystyki Przedsiewziecia podano

Projektowany kilometraz odpowiadajacy poczatkowi odcinka Il (2+134.50)
odpowiada km 0+000 Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
15.01.2016 wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

165 [informacje o wiadukcie WD-11 w km 8+4439. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, Krakowie. Ze wzgledu na wprowadzane na etapie koncepcji programowej zmiany
ktéremu wiadukt WD-11 odpowiada. w przebiegu osi trasy gtéwnej w planie, wskazana réznica w km nie jest stata na
catej dtugosci projektowanego odcinka. Obiektowi WD-11 w km 8+439 ww.
Decyzji odpowiada obiekt WD-11 w km 10+593,62 POK.
Projektowany kilometraz odpowiadajgcy poczatkowi odcinka Il (2+134.50)
odpowiada km 0+000 Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 4 Charakterystyki Przedsiewziecia podano 15.01.2016 wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w
166 |informacje o wiadukcie WD-16 w km 11+046. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, Krakowie. Ze wzgledu na wprowadzane na etapie koncepcji programowej zmiany
ktéremu wiadukt WD-16 odpowiada. w przebiegu osi trasy gtéwnej w planie, wskazana réznica w km nie jest stata na
catej dtugosci projektowanego odcinka. Obiektowi WD-16 w km 11+046 ww.
Decyzji odpowiada obiekt WD-16 w km 13+177,90 POK.
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 4 Charakterystyki Przedsiewziecia podano . . . .
167 inform:c;Q o wiadukcie V\JID-16a w km 11+4046. Progzeyo wskazan?e ot?iekts w PFU, Zakres Kontraktu nie obejmuje bu-dowy oblektu‘WD—‘16a W km 11+046. Zadanie
ktéremu wiadukt WD-16a odpowiada. prowadzone jest przez Gmine Zielonki
Projektowany kilometraz odpowiadajgcy poczatkowi odcinka Il (2+134.50)
odpowiada km 0+000 Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 4 Charakterystyki Przedsiewziecia podano 15.01.2016 wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
168 |informacje o wiadukcie WD-17 w km 11+4324. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, Krakowie. Ze wzgledu na wprowadzane na etapie koncepcji programowej zmiany
ktéremu wiadukt WD-17 odpowiada. w przebiegu osi trasy gtéwnej w planie, wskazana réznica w km nie jest stata na
catej dtugosci projektowanego odcinka. Obiektowi WS-17 w km 11+324 ww.
Decyzji odpowiada obiekt WS-17 w km 13+451,47 POK.
Projektowany kilometraz odpowiadajgcy poczatkowi odcinka Il (2+134.50)
odpowiada km 0+000 Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 4 Charakterystyki Przedsiewziecia podano 15.01.2016 wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
169 [informacje o wiadukcie WD-18 w km 11+662. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, Krakowie. Ze wzgledu na wprowadzane na etapie koncepcji programowej zmiany
ktéremu wiadukt WD-18 odpowiada. w przebiegu osi trasy gtéwnej w planie, wskazana réznica w km nie jest stata na
catej dtugosci projektowanego odcinka. Obiektowi WS-18 w km 11+662 ww.
Decyzji odpowiada obiekt WS-18 w km 13+784,67 POK.
Projektowany kilometraz odpowiadajgcy poczatkowi odcinka Il (2+134.50)
odpowiada km 0+000 Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
W Decyzji Srodowiskowej na stronie nr 4 Charakterystyki Przedsiewziecia podano 15.01.2016 wydanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
170 |informacje o wiadukcie WD-19 w km 12+188. Prosze o wskazanie obiektu w PFU, Krakowie. Ze wzgledu na wprowadzane na etapie koncepcji programowej zmiany
ktéremu wiadukt WD-19 odpowiada. w przebiegu osi trasy gtéwnej w planie, wskazana réznica w km nie jest stata na
catej dtugosci projektowanego odcinka. Obiektowi WS-19 w km 12+188 ww.
Decyzji odpowiada obiekt WS-19 w km 14+306,17 POK.
Zadanie realizowane jest w systemie zaprojektuj i zbuduj. Przedmiot Zamoéwienia
nalezy realizowac zgodnie z zapisami Programu Funkcjonalno — Uzytkowego w
tym réwniez WWIORB. Zgodnie z powyzszymi zapisami Wykonawca wykona w
W PFU w pkt. 2.1.16.7.2.4 Wentylacja Zamawiajacy okresla przeptyw powietrza w ramach prac projektowych symulacjg, w ktérej nalezy przeprowadzic obliczenia
tunelu z wentylacjg wzdtuzna jako nie mniejsza niz 1,5m/s, natomiast wg pkt. 8.17 numeryczne czaséw ewakuacji 0s6b z obiektu, obliczenia numeryczne z
171 |Koncepcji Programowej dla tunelu TS-04 i TS-14 predkos$¢ minimalna przeptywu wykorzystaniem metody obliczeniowej mechaniki ptynéw (CFD)
powietrza powinna wynosi¢ co najmniej 2,9m/s (RABT 2006). Proszg o wyjasnienie | rozprzestrzeniania sie dymu i ciepta dla pozaru w tunelach, analize otrzymanych
ktdra predkos¢ minimalna jest obowiazujaca. wynikow obliczert numerycznych, ocene skutecznosci funkcjonowania systeméw
wentylacji pozarowej oraz symulacje skutecznosci wentylacji bytowej.
Przywotana wartosé¢ predkosci krytycznej 2,9 m/s z koncepcji projektowej jest
wartoscig empiryczng podlegajgcy weryfikacji przy procesie projektowania.
172 Wykonawca zwraca sie z’pros'bq o potwierdzenie rzednej poczatku i korica niwelety Rzedna niwelety na poczatku odcinka za weztem Modlnica to 273,86(km 2+654)
(profil podtuzny) trasy gtdwnej drogi ekspresowej S52. na korcu odcinka 221,10 (km 14+461,61)
PFU pkt. 2.1.16.7.4 zaktada kanat technologiczny, ktéry zapewni przeprowadzenie
instalacji zasila’n_ia, facznosci i b_ezpieczer’wstwa systeméw w tunelu. Poza tunel_em W zakresie poza tunelem KT o przekroju zgodnie z Wytycznymi dla kanatéw
173 zaktada przekréj dla kanatu 4xfi110. PFU pkt. 2.1.17.1.3 zaktada wybudowanie technologicznych dla drég o odpowiedniej klasie (S | GP [DK7 i DK94]),

kanatu technologicznego zgodnie z ,,Wytycznymi dla kanatéw technologicznych”.
Prosze podanie przekroju dla kanatu technologicznego w tunelu oraz poza tunelem
jaki nalezy przyja¢ do wyceny.

W tunelach nalezy zaprojektowac i wykonac kontynuacje powyzszych kanatéw.
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W punkcie 5.1. Tomu I SIWZ podano, iz w ramach inwestycji bedacej przedmiotem
zamoéwienia nalezy zaprojektowac i wybudowaé dwa tunele drogowe. W punkcie

Poniewaz obiekt w km 4+487,50 petni gtéwnie funkcje wiaduktu dla
przeprowadzenia ciggu komunikacyjnego jakim jest droga dojazdowa nr 4 nad
drogg ekspresowa S52, a dodatkowo funkcje ekologiczng i krajobrazowa ( droga
przecina obszar Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskie (dalej PKDK) oraz
oddziatuje na uwarunkowania siedliskowe i gatunkowe, projektowany obiekt
minimalizuje ww. negatywne odziatywanie na krajobraz i Srodowisko oraz

174 R L .
1.1.3.3 PFU w Tabeli nr 1.1. wymienione sg trzy tunele drogowe. Prosimy o pozostaje w zgodzie z celami utworzenia PKDK), dlatego wproadza sie nowg
wyjasnienie rozbieznosci. nazwe: wiaduk WD-01 w km 4+487,50. Ponadto ze wzgledu na brak koniecznosci
przejscia S52 pod istniejgcym cmentarzem cholerycznym tunel TS-02
wymienionym w Decyzji o Srodowiskowych Uwarunkowaniach zastapiono
obiektem inzynierskim i zmieniono jego nazwe na obiekt WD-01. Wykonawca w
ramach ponownej oceny uzyska pozytywne uzgodnienia dla takiego rozwigzania
PFU pkt 1.1.3.1 zapisy dotyczace pasa technologicznego - prosimy o wyjasnienie co
175 Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,nawierzchnia trawiasta”. Zwracamy réwniez W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
uwage na zaistniata sprzecznos¢ z katalogiem nawierzchni, w ktérym dla ruchu KR1 stanowi zafcznik do niniejszych wyjasnien.
nie przewiduje sie ,nawierzchni trawiastej”.
PFU pkt 1'1',3'2 parametry iqcznic.t’ypu P1 - podano SZteOkOSC pasow ruchu I’q?znicy W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
176 (5,0m. Czy nie powinna ona wynosi¢ 4,50 m + poszerzenie na fuku o szerokosci . i L L
L I . - K stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
zaleznej od promienia tuku oraz opaski o szerokosci 0,50 i 1,0 m.
PFU pkt,l,'1'3'2 partametr\( tacznic FVPE‘ l_jl B poda,nc'a'szerolkosc korony 9'0”" Czy . W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
177 |szerokos$¢ korony nie powinna wynikac i szerokosci jezdni + poszerzenie na tuku i N i satcznik do niniei h wyiaénien
szeroko$¢ poboczy gruntowych jak p[oddano w Dz.U. nr 43? stanowi zafcznik do niniejszych wyjasnien.
PFU pkt 1.1.3.2 - podane predkosci projektowe Vp=80 km/h dla poszczegdlnych
178 odcinkéw drogi wojewodzkiej DW 794 o klasie technicznej G jest niezgodne z Dz.U. Patrz wyianienie na pytanie nr 86
43, ktéry dla drog klasy technicznej G zaktada maksymalng predkos$¢ projektowaq vl Py
Vp=70 km/h. Prosimy o potwierdzenie wymagania Zamawiajacego.
PFU pkt 1.1.3.2 - podana predkos¢ projektowa Vp=50 km/h dla DK7 o klasie
179 technicznej Gp jest niezgodna z Dz.U. nr 43, ktéry dla drég o klasie technicznej Gp W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
zaktada predkosc¢ projektowg Vp=60 km/h. Prosimy o potwierdzenie wymagan stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
Zamawiajacego.
SIWZ Tom I pkt 5.1 okreséla, ze dla inwestycji objetej przedmiotem zamoéwienia
180 |nalezy zaprojektowac m.in. dwa tunele drogowe podczas gdy w PFU pkt 1.1.1.3 Patrz wyjasnienie na pytanie nr 174
tabela 1.1 listuje trzy tunele. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.
PFOSim_y (_) ir,]f(_)rmacje:,’ ktory dokument jest nadrzedny w wypadkH rO,Zbieznc?SCi w Wykonawca w ofercie uwzgledni zakres ekrandw akstycznych wskazany w PFU
181 |zakresie ilosci ekranow akustycznych wykazanych w PFU i decyzji o srodowiskowych dzi i tol iami ilodci )
uwarunkowaniach realizacji inwestycji. wraz z przewidzianymi tolerancjami llosciowymi.
Prosimy o informacje, czy zalecenia Generalnego Dyrektora Drég Publicznych
182 przedsta\r\{lone W zalqt_:z_nlkach 1 do 37 dq PFU pkt 3'1'.3 zostaty uwzglgdmone w Zalecenia przedstawione w zatgcznikach do PFU s3 wigzace dla Wykonawcy
wymaganiach Zamawiajgcego przedstawionych w PFU i czy sa one wigzace dla
Wvkonawcyv.
Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach, pkt VI naktada obowigzek wykonania
183 |analizy porealizacyjnej . Prosimy o informacje w czyjej gestii jest wykonanie te Wykonanie analizy porealizacyjnej nalezy do obowigzkéw Zamawiajgcego
analizy.
PFU, pkt 1.1.3.12 - czy Zamawiajacy moze przekazaé szczegotowe projekty dla . ) . _
184 budynkéw OD wraz z przedmiarami? Przekazane rysunki dla OD sg pogladowymi. Zamawiajacy przekazat wszystkie posiadane przez siebie dokumenty
PFU, zat. 7 ,Badania powierzchniowe S52 Wezet ModlInica - wezet Krakow ) _ ) ) )
Mistrzejowice, katalog stanowisk archeologicznych” wskazuje konieczno$é Zgodnie z zapisami PFU pkt 1.2.1Wykonawca bedzie zobowiazany do
185 przeprowadzenie powierzchniowych badan sondazowych lub wyprzedzajacych. udostepnienie placu budowy wykonawcom badan archeologicznych, wytonionych

Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z zapisami PFU pkt 1.2.1 Wykonawca bedzie
zobowigzany do udostepnienie placu budowy wykonawcom badan archeologicznych,
wylonionych przez Zamawiajacego?

przez Zamawiajgcego w sposob oraz w terminach opisanych w Danych
Kontraktowych
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PFU pkt 1.2.3 p-pkt 16) — zgodnie z zapisami Zamawiajacy wymaga prowadzenie
monitoringu geotechnicznego w okresie poprzedzajacym prowadzenie robét, w

na wtasny koszt ,,Projekt monitoringu geotechnicznego” w ktérym w oparciu o
Instrukcje ITB nr 376/2002 ,Ochrona zabudowy w sgsiedztwie gtebokich
wykopow” oraz opracowana dokumentacje projektows (,Projekt geotechniczny”)
przedstawi lokalizacje miejsc oraz obiektéw wymagajacych prowadzenia
obserwacji geotechnicznych. ,,Projekt monitoringu geotechnicznego” bedzie
okreslat wymagany (adekwatny dla stwierdzonego zagrozenia) sposdb
monitorowania i jego czestotliwos¢ oraz wytyczne dotyczace przeciwdziatania lub
ograniczenia zasiegu powstania i rozwoju szkdd wywotanych robotami
budowlanymi oraz sposéb likwidacji powstatych szkéd.

186 [trakcie realizacji oraz po zakonczeniu budowy obiektu budowlanego obiektéw . o X ” X i ..
X . i R i - ,Projekt monitoringu geotechnicznego” wymaga zatwierdzenia przez Inzyniera
sasiadujacych i terenu przylegtego. Prosimy o wyjasnienie na czym ten monitoring - B .
powinien polegaé, oraz jak dtugo po zakonczeniu robét powinien byé kontynuowany. Kontraktu po uzyskaniu akceptacji nadzoru autorskiego.
Monitoring geotechniczny oraz monitoring hydrogeologiczny powinien by¢
réwniez prowadzony po zakonczeniu robdt tj. w okresie gwarancji. Minimalna
czestotliwo$¢ prowadzenia monitoringu w okresie gwarancyjnym winna wynosi¢
dwa pomiary w ciggu roku. Jeden pomiar w okresie wiosennym i jeden w okresie
jesiennym. Wyniki pomiaréw wykonanych w okresie gwarancyjnym wraz z
interpretacjg i ewentualnymi zaleceniami nalezy przedtozy¢é Zamawiajgcemu w
terminie do 21 dni od wykonania pomiaréw.
PFU pkt 1.2.4 5) I 6) - prosimy o potwierdzenie, ze koszty umieszczenia elementéw | Koszty umieszczenia elementéw infrastruktury drogowej na terenach kolejowych
187 |infrastruktury drogowej na terenach kolejowych badz terenach wéd ptynacych badz terenach wéd ptynacych zostang pokryte przez Wykonawce i zostang ujete
zostang pokryte przez Zamawiajacego. w Ofercie
PFU pkt 2.1.4 p-punkt 1) wymaga stosowanie ekrandw ziemnych podczas gdy w
188 (pkt 1.1.3.6 w tabeli 1.3 nie przewidziano ekrandéw ziemnych. Prosimy o wyjasnienie Patrz wyjasnienie na pytanie nr 3
sprzecznosci.
PFU pkt 218 - pr05|_my_o doprecyzowanie, czy zakres zamqmenla ol_:)e]m_UJ_e W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
189 |dostarczenie i montaz wiat przystankowych, czy tylko zaprojektowanie miejsc pod N i zatcznik do niniei h wyiaénie
budowe wiat. Zapis pkt 2,1.8 jest nieprecyzyjny i moze by¢ roznie interpretowany. stanowl zaicznik do niniejszych wyjasnien.
190 PFU plft 2.1.19 czy W mlejsc’ac_h, gdzie ogrodzenle drogi przebl_ega rownolegle do Patrz wyjasnienie na pytanie nr 38 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.
ekrandw Zamawiajacy dopusci rezygnacje z budowy ogrodzenia?
Zamawiajacy wymaga budowy jednego Centrum Zarzadzania Tuneli. Ponadto
191 PFU pkt 2.1.16.7.4 - czy Zamawiajacy wymaga budowy Centrum Zarzadzania wymagana jest budowa rezerwowego Centrum Zarzadzania Tuneli (rCZT). Na
Tunelem dla kazdego tunelu indywidualne. etapie Projektu Budowlanego Wykonawca uzgodni z Inzynierem budynek w
ktérym zostanie wykonane rCZT
192 PFU pkt 2.1.16.7.4 - prosimy o podanie wymagan dla kazdego CZT tj. kubatur Zamawiajacy dokonuje zmiany w PFU w tym zakresie. Zamawiajacy udostepnia
budynkoéw, wyposazenie, itp. odpowiednie WWiORB
PFU pkt 2.1.16.7.4 - prosimy o podanie wymaganej powierzchni ladowiska dla Wykonawca zaprojektuje ladowiska i ich konstrukcje zgodnie z wymaganiami
193 (ratownictwa medycznego. Czy takie ladowisko powinno by¢ przewidziane dla Rozporzadzenia dla ladowisk szpitalnych oddziatéw ratunkowych (Dz.U. Nr 237.
kazdego tunelu? Prosimy réwniez o podanie konstrukcji nawierzchni ladowiska. poz. 1420 z 3 listopada 2011)
194 PFU pkt 2.1.17.1 - czy Zamawiajacy pokryje koszty przytaczenia urzadzen do sieci, Wykonawca pokryje koszty przytaczenia urzadzen do sieci, jesli dany gestor
jesli dany gestor bedzie wymagat optat przytaczeniowych? bedzie wymagat optat przytaczeniowych
PFU pkt 2.1.22.1.2 - zwracamy sie z prosbg o usuniecie zapisu koniecznosci
posiadania certyfikatu dla barier ochronnych i zamontowanych na nich ostonach
przecn_NoIsmenlowyc_h. P_roducenm barier poddaja, badanlqm zderz_enl_owym barler_y W powyiszym zakresie zostaly wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
195 |zgodnie z wymaganiami normy PN-EN 1317. Norma ta nie przewiduje poddawania N i zatcznik do niniei h wyiaénie
testom barier z ostonami oraz nie podaje wymagan dla takich zestawdw. Prosimy stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
takze o informacje, jaki certyfikat miat Zamawiajacy na mysli konstruujac takie
wymaganie.
WWIORB stanowig zatacznik wigzacy dla Wykonawcy. STWiORB opracowane
PFU pkt 2.4 - prosimy o potwierdzenie, ze STWIORB opracowane przez Wykonawce | Przez Wykonawce moga poprawia¢ WWIORB, jedynie w wypadku gdy zapisy w
196 |Mo9a rozszerza¢ / poprawia¢ WWiORB, w wypadku zapisy w WWIiORB okazg sie WWIiORB okaz3 sig sprzeczne z PFU lub niezgodne z obowigzujgcymi
btedne, niezgodne z obowigzujacymi rozporzadzeniami, wytycznymi, normami, dobrg| rozporzadzeniami, wytycznymi i normami. STWiORB moga rozszerzaé/uzupetniaé
praktyka budowlang, itp. zapisy wskazane w WWIORB jednak nie moga pozostawa¢ w sprzecznosci z
WWIiORB
197 Czy Zamawiajacy posiada inwentaryzacje budynkéw przewidzianych do wyburzenia? Zamawiajacy udostepnit wszystkie posiadane przez siebie dokumenty

Jesli tak, to prosimy o udostepnienie.
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W udostepnionym, w ramach materiatdw informacyjnych, projekcie gospodarki
zielenig (Tom 7-2), w czesci opisowej w pkt 3.4.1 jest mowa o kolizji z cmentarzem
cholerycznym zlokalizowanym w km 5+126 i konieczno$ci wykonania ekshumacji i
przeniesienia szczatkéw no pozostatg cze$¢ cmentarza oraz przeniesienia krzyza

198 betonowego. Poniewaz Zamawiajacy nie udostepnit uzgodnien z konserwatorem Patrz wyjasnienie na pytanie nr 156
zabytkéw, prosimy o informacje, czy takie prace sq przewidziane do wykonania oraz
kto jest odpowiedzialny za wykonanie ekshumacji i ponowny pochdwek szczatkéw z
cmentarza cholerycznego.
Zapis ten dotyczy wszystkich obiektéw kultu religijnego wystepujacych na
obszarze inwestycji kolidujacych z robotami budowlanymi. W przypadku
PFU pkt 1.1.1 24) przeniesienie obiektéw kultu religijnego - prosimy o informacje, | cmentarza cholerycznego wykonawca budowy musi wskaza¢ lokalizacjg, uzgodnic¢
199 |czy zapis ten dotyczy krzyza betonowego na cmentarzu cholerycznym czy tez innych szczegoty w zakresie prac i zagospodarowania terenu z Konserwatorem i
obiektow? Inzynierem oraz wykona¢ powtdrny pochéwek szczatkéw, ktére zostang
ekshumowane z obszaru cmentarza podczas prac archeologicznych zlecanych
przez Zamawiajgcego osobnym zamdéwieniem wraz z zagospodarowaniem terenu
Tom II, AKT UMOWY, § pkt 10 - prosimy o potwierdzenie, ze wzmiankowana
In§trukcja DP-T14 jest Instrukcja Wprowadzonq’ do stc-)sowani‘a zarzadzeniem nr 10z Nalezy stosowaé zaréwno zapisy WT-2 2016 oraz zapisy DPT-14.
dnia 30 marca 2017 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad. Prosimy . . . .
200 P . o A f . Szczegoétowy zakres wymaganych parametréw okreslono w WWiORB.
réowniez o potwierdzenie, ze w wypadku rozbieznosci pomiedzy ta Instrukcjg a WT-2
cze$c¢ 11, zapisy DP-T 14 dotyczace parametréw nawierzchni asfaltowej sg
nadrzedne.
201 Tom .H’ formularz Dane Kontraktowe - prosir_ny 0 inforn"]ach, czy wypetniony i Nie, formularza Dane Kontraktowe nie nalezy zataczac¢ do Oferty.
podpisany formularz Dane Kontraktowe nalezy dotgczy¢ do Oferty.
Tom II, Dane Kontraktowe - na formularzu widnieje uwaga: ,Wykonawca powinien
wypetni¢ miejsca wykropkowane”. Zamawiajacy pozostawit do wypetnienia przez
Wyl_(onawce ,,wykropkowane miejsce” d_la okreslenia prZ(?Z Wykc_ma_WCQ »biuletynu , Formularz Dane Kontraktowe bedzie wypetniany przed podpisaniem umowy i nie
krajowego publikowanego przez profesjonalnych doradcéw analizujacych ceny robét I . .
202 L e L " L A podlega akceptacji Inzyniera. Zamawiajacy dokona sprawdzenia pod katem
budowlanych i inzynieryjnych od minimum 5 lat” dla wypetnienia zapiséw Subklauzul o o
13.3 [Procedura Zmiany] i 14.3 [Wystepowanie o Przejéciowe Swiadectwa spetnienia zapisow SIWZ.
Ptatnosci]. Prosimy o zapewnienie, ze Zamawiajacy / Inzynier nie bedzie
kwestionowat wyboru Wykonawcy w tym zakresie.
Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
W odniesieniu do gtéwnych cech charakteryzujacych projekt odcinka drogi Buduj. Zatem do obowiazkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
ekspresowej S52, kté':y jest przedn’}iotem niniejszego przetargu. projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
Czy Oferent bedzie mdgt uwzgledni¢ w swojej ofercie wprowadzenie poprawek i/lub decyzii . o . h funkcionalnoéé i bezpi st
R .. , . N - X s L yzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnos¢ i bezpieczeristwo
203 |optymalizacji, ktére moga prowadzi¢ do modyfikacji dostosowania drogi i wymiaréw . ) . . ) . )
i/lub typu obiektéw inzynieryjnych, jakie przedstawiono w obecnym projekcie robot uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzj o Srodowiskowych Uwarunkowaniach bad?
Zamawiajacego, biorac pod uwage wymagania okreslone w dokumentach PFU i jej zmiang w ramach powtérnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
Decyzji grodowiskowej, ktére moga nie podlegaé modyfikacjom? normami technicznymi w tym zakresie. Zasady wprowadzania zmian w Kontrakcie
zostaty opisane w PFU oraz Warunkach Kontraktu
Prosimy o doprecyzowanie warunkdéw ,Procedury zmiany”, o ktérej mowa w p.
1.1.3.3 (,Parametry przewidywanych obiektéw inzynierskich”) i p. 1.1.3.4 ) Lo
204 (,Przepusty dla celéw ekologicznych”). Prosimy jasne okreslenie, kiedy taka zmiana Opis procedury wskazany w PFU jest jednoznaczny
jest mozliwa, a kiedy wymagana.
W PFU p. 2.1.16.2.7 (,Przyczétki - wymagania ogdlne”) zabroniono wykonania $cian
bocznych przyczétkdw w technologii gruntu zbrojonego. Jednoczesnie w p.
205 2.1.1_6.2.9 (_,,Konstrukcje oporowe”), dla k_onstruk_cji_oporowych, te_chnologia gruntow Zgodnie 2 zapisami PEU
zbrojonych jest dopuszczona do stosowania. Wg jakich zasad nalezy, w przypadku
dojazddéw do obiektu prowadzonych w $cianach oporowych, wyznaczy¢ granice
pomiedzy $ciana boczna a konstrukcia oporowa?
Prosimy o wskazanie, dla ktorych konkretnie obiektéw wymagany jest system . N
206 monitoringu pracy konstrukcji (PFU, p. 2.1.16.3.16)? Zgodnie z zapisami PFU
Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang skrajni pionowych okreslonych w p 1.1.3 PFU
parametry projektowanych drég do wartosci wymaganych w Obwieszczeniu Ministra
Infrastruktury i Budownictwa z dnia 23 grudnia 2015 r. w sprawie ogtoszenia
jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w . . . . .
207 . p . iy R . . X ; o Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu
sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z dn. 29 stycznia 2016 r. poz 124) §54.
Stosowanie skrajni wyzszych niz wymagane w Rozporzadzeniu moze by¢ uznane za
nieuzasadnione wykorzystanie srodkéw publicznych.
Pkt. 2.1.16.2.1 ppkt. B wymagania dla skrajni pozostatych drdg innych niz droga
208 ekspresowa S52 wykluczajg wartosci skrajni okreslone w pkt. 1.1.3 PFU. Prosimy Nalezy zastosowac skrajnie drogowg zgodnie z zapisami pkt 2.1.16.2.1 ppkt B.
jednoznacznie podac jakie wartosci skrajni nalezy przyjac¢ do projektowania dla Zamawiajacy dokonuje zmiany w tym zakresie
pozostatych drég innych niz droga ekspresowa S52.
Dotyczy: 7.2 System sterowania i zarzadzania
Zamawiajacy wymaga by zainstalowac¢ system redundantny z redundantnymi
209 [serwerami i sterownikami. Czy redundancja ma by¢ zapewniona takze na poziomie Nalezy wykona¢ zgodnie z PFU oraz odpowiednim WWiORB

modutdw i kart 1/0 bedacych czescig tego samego systemu co redundantny poziom
serwerdw i sterownikéw PLC




Zatgcznik nr 1 do pisma znak 0.KR.D-3.2410.4.2017.5.AT

Krakow, 19.03.2018r.

Czy ,System System sterowania i zarzadzania" ma integrowaé, zarzadzac i
monitorowaé m. in. ponizszymi elementami/podsystemami w tunelu:
System wentylacji

e System zasilania

* System oswietlenia podstawowego i awaryjnego

e System komunikacji radiowej

¢ Automatyka pompowni

e System detekcji pozaru w raz z $wiattowodowg czujka ciepta

e System telefonéw alarmowych SOS

e System nagtosnienia

e System facznosci radiowej

Zadanie realizowane jest w systemie zaprojektuj i zbuduj. Przedmiot Zamdwienia
nalezy realizowac zgodnie z zapisami Programu Funkcjonalno — Uzytkowego w

210 - - - . t dwniez WWIiORB. Z iaj twierdza, z temi dzania i
e System monitoringu CCTV i wideo detekcji AID w tuneli ym rowmez, : o amaw'a,ﬁcy po W'?r = Z,e W SYS ,em'e %ar%a Zan,'a'
« Zarzadzenie petlami indukcyjnymi w tunelu sterowania nalezy integrowac, zarzadzac¢ i monitorowac wymienionymi
e Zarzadzanie znakami w tunelu i jego sasiedztwie podsystemami w tunelu
e Zarzadzanie sygnalizacjg w tunelu i jego sasiedztwie
e Zarzadzanie szlabanem zamykajacym tunel
e Pomiar natezenia o$wietlenia
e Pomiar przejrzystosci powietrza Pomiar stezen CO i NO
e Pomiar sity wiatru
eMonitoring i zarzadzanie os$wietleniem
* Automatyka budynkdéw technicznych
e Monitoring nisz gasniczych i hvdrantowy
,Tom 3-2 TS-04, TS-14"
11 Czy Zamawiajacy oczekuje wizualizacji w systemie SCADA profilu temperaturowego Zamawiajacy wymaga w systemie SCADA wizualizacji rozktadu temperatury w
liniowej czujki ciepta zainstalowanej w tunelach, czy tylko temperatury w strefach tunelach w poszczegdlnych strefach detekgji
detekgcji?
W zwiazku z rozbieznoéciami pomiedzy wymaganiami okre$lonymi w PFU i DSU,
212 |oraz nadrzednoscig zapiséw PFU, czy Zamawiajacy potwierdza, ze na etapie Patrz wyjasnienie na pytanie nr 52 - ZESTAW nr 1 z dnia 02.02.2018r.
projektowania Wykonawca zobowigzany bedzie uzyska¢ nowg DSU?
213 Czy Zamawiajacy przewidziat mozliwos¢ odstapienia od zapiséw PFU w przypadku W przypadku braku mozliwosci uzyskania zmiany zapiséw DSU w ramach
niemozliwoséci uzyskanie DSU uwzgledniajacej te zapisy? ponownej oceny Zamawiajacy bedzie postepowat zgodnie z Kontraktem
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode (na etapie wyceny, a nastepnie realizacji zadania) na
214 |ZMiane s_posobu pokona_m|a prze;zkody przez droge gkspresowq1e§ll bedzie to_ Patrz wyjaénienie na pytanie nr 49
uzasadnione wzgledami ekonomicznymi (w tym obnizeniem kosztéw utrzymania),
zwiekszeniem bezpieczenstwa ruchu lub innymi korzy$ciami spotecznymi?
Zgodnie z pkt. 2.1.4. PFU ,Nalezy ustali¢ lokalizacje zabezpieczen
przeciwhatasowych na podstawie obliczen uwzgledniajacych aktualny stan ) . ) ) o
faktycznego zagospodarowania terenéw wymagajacych ochrony akustycznej, Zakres zabezpieczen akustycznych wskazany w Tabeli 1.3 jest obowigzujacy dla
215 odpowiednie natezenie i strukture ruchu oraz uksztattowanie niwelety drog i innych Wykonawcy. Natomiast docelowa ilo$¢ zabezpieczer akustycznych moze ulec
elementéw zagospodarowania terenu przyjetych w toku projektowania." Prosimy o zwiekszeniu w stosunku do zakresu wskazanego w Tabeli 1.3 i powinna zosta¢
wyjasnienie rozbieznosci powyzszego zapisu w stosunku do parametrow okreglona na podstawie zapiséw pkt 2.1.4 PFU
zabezpieczen akustycznych nqrzuconych w Tabeli nr 1.3. PFU (nie pokrywajacych sie
réwniez z tymi podanymi w DSU).
Zgodnie z pkt. 2.1.4. PFU ,Zamawiajacy wymaga stosowania watéw ziemnych lub
ekranéw ziemnych (konstrukcja ekranu wypetniona gruntem), chyba, ze analiza
wielokryterialna wskaze uzasadnienie stosowania innych zabezpieczen." Prosimy o
216 |wyjasnienie rozbieznosci powyzszego zapisu w stosunku do zapiséw Tabeli nr 1.3. Zamawiajacy dokonuje zmiany zapisu pkt 2.1.4 PFU
PFU, ktora nie przewiduje budowy watéw ziemnych lub ekrandw ziemnych. Jaki
rodzaj zabezpieczen przeciwhatasowych nalezy uwzgledni¢ na etapie wyceny, a
nastepnie wykona¢ na etapie realizacji?
217 Pr05|my_ M udostepnller_ue_edytowalne] wersji numerycznego modelu terenu pod Patrz wyjasnienie na pytanie nr 61 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.
przedmiotowe zamowienie
218 Czy wszystkie wymagania drogowe zawarte w WWiORB sg wymaganiami Wymagania zawarte w WWiORB sg wymaganiami minimalnymi i obligatoryjnymi
minimalnymi i obligatoryjnymi do spetnienia przez Wykonawce? do spetnienia przez Wykonawce
Czy Zamawiajac dopuszcza na etapie wyceny i zlozenia oferty, a nastepnie do Wykonawca nie jest uprawniony do wykraczania poza linie wskazane w DSU. W
219 |wykonania na etapie realizacji zmiane linii rozgraniczajacych bez zastosowania szczegoblnie uzasadnonych sytuacjach kazdy taki przypadek bedzie rozpatrywany
Subklauzuli 13.3? indywidualnie, dodatkowo patrz wyjasnienie na pytanie nr 107
220 (’Zzy Zamamamcy l.JdOStgpm warunk]/zezwolte.rlla’na odprowadzenie wod do Zamawiajacy udostepnit wszystkie posiadane materiaty
Srodowiska w ilosci na nie stosowanie retencji wéd opadowych?
221 Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie zastawek na rowach drogowych na Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowanie zastawek na rowach drogowych na
terenach zamiejskich w celu wydtuzenia czasu sptywu wod opadowych? terenach zamiejskich w celu wydtuzenia czasu sptywu wéd opadowych
222 Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie ekrandw zintegrowanych z barierami Zamawiajacy nhie dopuszcza stosowanie ekranéw zintegrowanych z barierami
energochtonnymi? energochtonnymi
223 Cz Wykonawca ma wykonac¢ w ramach zamdwienia wycinke drzew nalezacych do Patrz wyjasnienie na pytanie nr 14 - ZESTAW nr 1 z dnia 02.02.2018r.

Laséw Panstwowych?
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Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang linii rozgraniczajacej w celu zlokalizowania

224 zbiornikéw retencyjnych otwartych? Patrz wyjasnienie na pytanie nr 57
225 |Czy decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach jest ostateczna? Tak - patrzstr 39 decyzji decyzji DOOS.0AI.4200.5.2016.pGD
226 Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie przyczétkdw z zastosowaniem $cian Zgodnie z zapisami PFU
szczelnych stalowych?
Subklauzula 1.1.2.3 (b) Warunkéw Szczegélnych Kontraktu, Definicja Lidera:
227 ""'WyStquJa‘cY przed Zamaw.laja_.cym (...)’we WSZyS'tkIC.h Spra.W?Ch - pr(?SImy 0 Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
doprecyzowanie poprzez dopisanie na koncu powyzszej definicji: ,zgodnie z
zakresem udzielonego przez cztonkdéw Konsorcjum petnomocnictwa”
Subklauzula 1.1.3.7 (c) Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu - definicja Wady
obejmuje m. in. ,usterki w Przedmiocie Umowy”, ktdre to pojecie (usterka) jest nie
228 zdefiniowane. Powoduje to niepewnos¢ co do zakresu Wady. Prosimy o Zamawiajacy pozostawia zapisy WSK bez zmian. Zapis w tym zakresie jest
zdefiniowanie, co Zamawiajacy rozumie przez usterke, badz o wykreslenie wystarczajaco czytelny
powyzszego fragmentu z definicji, poniewaz definicja Wady w pozostatym zakresie
jest rozbudowana i wyczerpujaca;
Subklauzula 1.12 Warunkéw Szczegélnych Kontraktu — w zwigzku z obowigzkiem
Wykonawcy przekazania Zamawiajacemu poufnych danych, w tym m in dotyczacych
Personelu Wykonawcy oraz Podwykonawcdw nalezy wzig¢ pod uwage przepisy
229 |dotyczace ochrony danych osobowych. Wykonawca prosi o odpowiednie Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
zastosowanie wzoru Umowy o powierzenie przetwarzania danych osobowych dla
przekazania danych przez Wykonawce jako Administratora Danych Zamawiajacemu
jako odbiorcy danych;
Subklauzula 4.8 Warunkdéw Szczegdlnych Kontraktu - Wykonawca wykona projekt
Tymczasowej Organizacji Ruchu, ktéry zatwierdza Zamawiajacy, przy czym bez - . . . N . .
230 zatwierdzenia tego projektu nie mozna rozpocza¢ zadnych Robét. Prosimy o podanie Zamawiajacy zatwierdza projekt TOR zgodnie z obowiazujacymi przepisami
terminu zatwierdzania projektu TOR przez Zamawiajacego;
Subklauzule 4.12, 4.24, 8.9, 13.7, 16.1 Warunkoéw Szczegdlnych Kontraktu -
prosimy o dopisanie w nich, podobnie, jak to wystepuje w innych subklauzulach (m. . . . . .
B 1.9, 7.4, 10.3, czy 17.4) w punkcie (b) po stowie ,Koszt” stéw: ,plus zysk w Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
wysokosci 3% tego Kosztu”;
Subklauzula 4.15 pkt f) Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu - prosimy o podanie Zakres "dalszej odlegtoéci” drog publicznych wykorzystywanych do transportu
232 zasiegu w kilometrach ,dalszej odlegtosci” drég publicznych wykorzystywanych do technologicznego, ktére Wykonawca ma poddac ocenie stanu technicznego przed
transportu technologicznego, ktére Wykonawca ma poddac¢ ocenie stanu rozpoczeciem Robot i po ich zakoriczeniu zalezy od Wykonawcy robét, jego
technicznego przed rozpoczeciem Robdt i po ich zakonczeniu; rozwigzan technicznych oraz technologicznych
Subklauzu_la 6.5 Warunkoéw Szczegdlnych Kon_traktu -na terenach chronionych Przez "wlasciwy ogran” Zamawiajacy rozumie wszelkie organy, instytucje
akustycznie Roboty beda prowadzone w godzinach okreslonych przez R . . . . s
233 . . " X A - uprawnione do przeprowadzania kontroli i wydawania polecen wynikajacych z
Zamawiajacego lub ,wlasciwy organ” - prosimy o podanie, jaki inny wtasciwy organ o
ma okreéla¢ godziny prowadzenia robét; przepisow prawa
Subklauzula 14.6 Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu, zatacznik Dane Kontraktowe -
234 |brak okreslenia kwoty minimalnej PrzejSciowego Swiadectwa Ptatnosci - prosimy o Patrz wyjasnienie na pytanie nr 2 - ZESTAW nr 1 z dnia 02.02.2018r.
wskazanie tej kwoty;
Subklauzula 19.6 Warunkéw Szczegdlnych Kontraktu - prosimy dla unikniecia
235 wszelkiej niejasnosci o potwierdzenie, ze termin 56 dni dla odstapienia od Kontraktu | Zamawiajacy potwierdza, ze termin dla ztozenia o$wiadczenia o odstgpieniu od
wedtug tej subklauzuli liczy sie od uptywu okreséw wskazanych w tej klauzuli (tj. 84 kontraktu liczony bedzie od uptywu okreséw wskazanych w klauzuli 19.6
badz 140 dni).
Zwracamy sie z prosb_q 0 E)kresler}le dokiadr}ego zakre§u obwodnicy _Zlelonek_ . Zakres zostat wskazany jednoznacznie w PFU oraz zatacznikach graficznych do
236 |(wskazanie poczatku i konca), ktory ma byc uwzgledniony do zaprojektowania i PEU
wybudowania w ramach zamdwienia
. i X i . - Opracowanie procedowane jest przez Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie. W
Czy istnieje opracowanie dot. Planowanej Obwodnicy Zielonek? Jesli tak, Oferent . . L s . Cas
237 . - celu pozyskania najbardziej aktualnych materiatéw Wykonawca moze zwrdcic sie
prosi o udostepnienie , . o
bezposrednio do Inwestora Obwodnicy Zielonek
W PFU pkt. 1.1.3.2 Wezet zespolony Zielonki widnieje zapis, iz (...)nalezy dokona¢
238 korekty przebiegu drogi wojewddzkiej na dtugosci okoto 1013,76 m". Oferent zwraca | Zakres zostat wskazany jednoznacznie w PFU oraz zatacznikach graficznych do
sie z prosba o wskazanie na jakim odcinku (poczatek i koniec) nalezy zaprojektowac PFU
i wybudowac¢ w/w korekte.
Prosimy o jednoznaczne okreslenie w jakim zakresie Zamawiajacy przewiduje o ) ) ) ) )
mozliwoé¢ ztozenia przez Wykonawce wniosku o przeprowadzenie oceny Zamawiajacy nigdy nie ograniczat zakresu wniosku o przeprowadzenie oceny
239 oddziatywania na srodowisko w ramach uzyskiwania decyzji inwestycyjnej, gdyz z oddziatywania na srodowisko w ramach uzyskiwania decyzji ZRID. To jest duza

tresci pkt 1.2.1 PFU (akapit drugi) wynika, iz Zamawiajacy zaweza przedmiotowy
zakres tylko do zmian dotyczacych ochrony przed ponadnormatywng emisja hatasu
do $rodowiska.

nadinterpretacja Oferenta. W pkt 1.2.1 zostat wskazany jedynie jeden szczegdlny
punkt ktéry Wykonawca ujmie w dokumentacji projektowej do ponownej oceny
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240

Prosimy o wyjasnienie jaka jest poprawna wielko$¢ magazynu soli, w PFU sg nie
jasne wytyczne. Podawane wielko$¢ to powierzchnia zabudowy min. 650 m2;
powierzchni uzytkowej min. 837 m2, a powierzchnia uzytkowa zataczonego projektu
t0:749,19m2

W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.

241

Prosimy o wyjasnienie czy przedmiot zaméwienia obejmuje rozbudowe wezta
~Modlniczka” i odcinek drogi ekspresowej pomiedzy weztami ,Modlniczka” i
»Modlnica”

Przedmiotowe zamodwienie nie obejmuje rozbudowy w. Modlniczka oraz odcinka
pomiedzy w. Modlniczka i w. Modlnica (oznaczonego jako S52POK - odcinek I).
Zakres opracowania zaczyna sie w km 2+134.50. Ponadto do obowigzkéw
Wykonawcy nalezy zaprojektowanie i wykonanie oznakowania (tablice) na
odcinku | zwigzanego z weztem Modlnica, tj. po stronie prawej w km: 1+000,
1+445, 2+060 Koncepcji Systemu Zarzgdzania Ruchem z Koncepcji Programowe;j
(zatgcznik nr 4 do PFU) z zapewnieniem ich zasilania oraz komunikacji w ramach
catego systemu.

242

Z PFU wynika, iz ciagi pieszo-rowerowe, chodniki i $ciezki/drogi rowerowe nalezy
projektowac ,w miejscach, ktére wynikaja z Koncepcji Programowej” (pkt 1.1.3.2
PFU - Infrastruktura dla pieszych i rowerzystéw). Z planu sytuacyjnego
stanowigcego Koncepcje Programowaq, zataczonego do tomu III (zatacznik 1 - ,Rys.
2.06 Sytuacja (Wariant 1)” oraz Rys. 2.00 Legenda”) wynika, iz na obiekcie MD-04a
ma by¢ zaprojektowany ciag pieszo-rowerowy. Z PFU (pkt 1.1.3.2 PFU - Drogi
obstugujace bez mijanek) wynika, iz szeroko$¢ jezdni na drogach dojazdowych ma
wynosi¢ 6 m, a szerokos¢ ciggéw pieszo-rowerowych - 4 m. Wykonawca pragnie
poinformowac, iz nie jest mozliwe zachowanie szerokos$ci obiektu MD-04a podanej w
tabeli nr 1.1 PFU (10.7 m +/- 10%) zachowujac jednocze$nie wyzej wymienione
wymiary szerokosci jezdni oraz ciggu pieszo-rowerowego.

Wykonawca przypuszcza, iz szeroko$¢ obiektu MD-04a z tabeli nr 1.1 PFU zostata
okreslona na podstawie tomu V ,Materialy informacyjne” (Tom 03 ->
Tom_3_1_MD_04a), ktéra to dokumentacja jest w danym aspekcie sprzeczna z
»~Rys. 2.06 Sytuacja (Wariant 1)".

W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.

243

Czy wyposazenie meblowe budynkéw: administracyjno-biurowego, warsztatowo-
garazowego oraz portierni wchodzi w zakresie wyceny. Jesli tak, prosze o informacje
wg ktorego projektu nalezy je policzy¢ (wg wzorca czy zatacznika nr 5) i w jakich
pomieszczeniach je przyjaé.

Zamawiajacy udostepnia zatacznik nr 16 do PFU. Ponadto Zamawiajacy rezygnuje
z budowy masztu CB na terenie Obwodu Utrzymania

244

Zwracamy sie z pro$ba o udostepnienie materiatéw informacyjnych (TOM V SIWZ) w
wersji edytowalnej: - plikdw rysunkéw w formie gwg lub dgn, - opisow w formacie
doc., - przedmiaréw robot w formie .xls.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 1-ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.

245

Prosimy o udostepnienie kompletnej dokumentacji geologicznej dotyczacej zakresu
zamodwienia tj. Kart dokumentacyjnych otworéw badawczych wymienionych na
profilach wraz z charakterystycznymi parametrami geotechnicznymi wydzielonych
warstw, wynikéw sadowanstatycznych i dynamicznych oraz wynikéw badan wod.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 4 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.

246

Prosimy o objasnienie symboli i znakéw stosowanych w Profilach podtuznych
wzmocnien, rys. 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.5 (Tom V\ Tom 02 - Cze$¢ Techniczna -
Obiekty drogowe\Tom 02-04 Wzmoxcnienie podtoza i statecznos¢ skarp\Rysunki).

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 1-ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.

247

Zgodnie z PFU pkt 1.1.3.3 - tabela 1.1. /wykaz przewidywanych obiektow
inzynierskich/ w kolumnie nr 5 okreslono przewidywana szerokos$¢ catkowitg przeset.
Przyktadowo dla obiektu nr WS-00 zapisano, ze szeroko$¢ wynosi 33,20m a na
rysunkach koncepcyjnych szerokos¢ niniejszego obiektu wynosi 15,70m + 15,70m
co faczenie daje 31,40m. Zapisana szerokos$¢ w tabeli 1.1 PFU bezzasadnie
uwzglednia przerwe pomigdzy przestami. Prosimy o wprowadzenie korekty w
kolumnie nr 5 w zakresie szerokos$ci catkowitych.

W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.

248

Dot. § 3 Akt Umowy, Prosimy o zmiane postanowienia: ,, W przypadku wystapienia
okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy skutkujacych niemoznoscia dotrzymania
terminu okreslonego w ust. 1 niniejszego § 3, termin ten moze ulec przedtuzeniu
zgodnie z Umowa." na: ,W przypadku wystapienia okolicznosci niezaleznych od
Wykonawcy, skutkujacych niemoznosécig dotrzymania terminu okreslonego w ust. 1
niniejszego § 3, termin ten ulegnie przedtuzeniu zgodnie z Umowa.". Skoro
niemozno$¢ dotrzymania terminu jest skutkiem okolicznosci niezaleznych od
Wykonawcy, to przedtuzenie terminu nie powinno by¢ uzaleznione od decyzji
Zamawiajacego.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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Dot. 1.1.2.6 (a) WSK, Kierownik Projektu, zgodnie z zataczonym wzorem, jest
uprawniony do przekazywania Wykonawcy o$wiadczen, zawiadomien, zatwierdzen
lub decyzji w imieniu Zamawiajacego w dowolnej formie. Prosimy o zmiane stéw ,w
dowolnej formie" zawartych na koncu akapitu drugiego, na: ,z zachowaniem
postanowien Subklauzuli 1.3 [Komunikaty]."

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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Dot. 4.10 WSK [Dane o Placu Budowy], Prosimy o potwierdzenie, ze informacje o
Placu Budowy bedace w posiadaniu Zamawiajacego, ktore zawarte zostaty w
Wymaganiach Zamawiajacego sq kompletne i wyczerpujace?, a takze o zmiane
zapisu akapitu pierwszego na nastepujacy: ,Informacje o Placu Budowy bedace w
posiadaniu Zamawiajacego zawarte zostaty w Wymaganiach Zamawiajacego.
Pozostate dane Wykonawca uzyska we wiasnym zakresie i wkasnym staraniem, z
zastrzezeniem zachowania przez Wykonawca prawa do przedtuzenia Czasu na
Ukonczenie lub dodatkowej ptatnosci, o ile dane pozyskane przez Wykonawce po
Dacie Odniesienia beda miaty wptyw na Czas na Ukonczenie lub wynagrodzenie
Wykonawcy." Zgodnie z art. 29 ust. 1 i 2 PZP w zwigzku z art. 31 ust. 2 PZP, to po
stronie Zamawiajacego jest opisanie przedmiotu zaméwienia w sposdb jednoznaczny
i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, z
uwzglednieniem wszystkich wymagan i okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty. Z obowigzku tego Zamawiajacy nie moze sie zwolnic¢
przenoszac na oferentéw ciezar pozyskania informacji niezbednych do rzetelnego
okreslenia ceny ofertowej. W konsekwencji nieudostepnienie w SIWZ
wyczerpujacych danych dotyczacych przedmiotu zaméwienia musi skutkowac
prawem Wykonawcy do dodatkowego czasu i ptatnosci, jesli pozyskane przez niego
dane beda stanowity podstawe do roszczen.

Zdaniem Zamawiajacego informacje o Placu Budowy zostaty przekazane w
Wymaganiach Zamawiajacego w sposob wtasciwy. Pozostawia bez zmian zapisy
4.10 WSK
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Dot. 4.27 WSK [Zabezpieczenie przylegajacych nieruchomosci], Wykonawca, na
wilasng odpowiedzialnos¢ i na wiasny koszt w zakresie realizowanych Robot, jest
zobowigzany podejmowac wszelkie $rodki zapobiegawcze wymagane zasadami
rzetelnej praktyki budowlanej oraz aktualnymi okoliczno$ciami, aby zabezpieczy¢
nieruchomosci, drogi i inne budowle i urzadzenia sasiadujace z Placem Budowy i
znajdujace sie na nich budynki przed jakimikolwiek oddziatywaniami wynikajacymi z
dziatan lub zaniechan Wykonawcy, w tym w szczegdlnosci przed hatasem, kurzem,
btotem, wibracjami oraz uszkodzeniami. ,Wykonawca zobowigzuje sie, ze zwolni
Zamawiajacego z obowigzku jakichkolwiek swiadczen z tytutu jakichkolwiek szkéd
wyrzadzonych..." Bardzo prosimy o dodanie w tym miejscu zapisu : ,z winy
Wykonawcy" zgodnie ze standardem przyjetym przez samego Zamawiajacego w
Subklauzuli 4.4. ust. III pkt o ,,....komukolwiek w zwigzku z wykonywaniem Umowy."

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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Dot. 7 WSK [Urzadzenia, Materiaty i wykonawstwo], Prosimy o udostepnienie
Instrukcji DP-T 14, ktéra ma by¢ integralng czesciag Umowy.

Instrukcja DP-T 14 dostepna jest na stronie internetowej Zamawiajgcego, w
zaktadce Akty Prawne/Zarzadzania/rok 2017
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Dot. 1.1.3.7. (c) w zw. z 10.1 WSK, Zwracamy sie o potwierdzenie, ze ewentualne
wystepowanie ,usterek w Przedmiocie Umowy" nie bedzie podstawg do odmowy dokonania
odbioru Robét, ani do odrzucenia wniosku o wystawienie $wiadectwa Przejecia zgodnie z
Subklauzulg 10.1 WSK, zas$ w takim przypadku Zamawiajacy odbioru dokona (wystawi
Swiadectwo Przejecia), wyznaczajac jednoczeénie Wykonawcy odpowiedni termin na ich
usuniecie. Zamawiajacy nie jest uprawniony do odmowy odbioru robdt od Wykonawcy w
przypadku jakichkolwiek wad w wykonanych robotach, lecz tylko w razie wystepowania w
nich wad istotnych. W pozostatym zakresie jest zobowigzany dokona¢ odbioru z
jednoczesnym wskazaniem wykrytych wad i ustaleniem terminu ich usuniecia. W
przeciwnym przypadku zachodzitaby sprzeczno$¢ odpowiednich postanowierh umowy z
przepisami art. 647, 654 i 656 § 1 Kc oraz z naturg stosunku prawnego umowy o roboty
budowlane (art. 3531 Kc), powodujaca ich czeéciowg niewaznos¢ z mocy prawa (art. 58 § 3
Kc). Reprezentatywnym przyktadem linii orzeczniczej w tej sprawie jest Wyrok Sadu
Najwyzszego z 22.06.2007 r. V CSK 99/07. Zgodnie z jego tezq: ,1. inwestor ma obowigzek
odbioru obiektu budowlanego wykonanego zgodnie z projektem i zasadami wiedzy
technicznej. 2. Strony umowy o roboty budowlane nie moggq uzalezni¢ wyptaty
wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek."

W analogiczny sposéb wypowiadat sie SN w innych Wyrokach: z dnia 14.02.2007 r. II CNP
70/06 oraz z dnia 05.03.1997 r. II CKN 28/97. Z kolei w uzasadnieniu Wyroku z 24.07.2009
r. II CSK 61/09 SN stwierdzit, ze inwestor moze odmdwic¢ dokonania odbioru robdt, jesli
stwierdzi w nich wady istotne, co a contrario oznacza, ze nie moze tego uczyni¢ w przypadku
wad nieistotnych, nadajacych sie do usuniecia. Powyzszy kierunek orzekania znalazt petng
kontynuacje réwniez w najnowszym orzecznictwie sadéw apelacyjnych, z ktérego warto
przytoczy¢ w szczegdlnosci Wyroki: Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 04.04.2014 r. I ACa
860/13, Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 18.12.2013 r. I ACa 1302/13, Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie z 20.12.2012 r. I ACa 405/12, Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z 18.10.2012 r. I ACa 1046/12, Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 21.04.2009 r. V ACa
88/09. Wypowiedzi Sqdéw sprowadzajq sie do twierdzenia, iz w razie ujawnienia w toku
odbioru wad robdt nadajacych sie do usuniecia, strony umowy winny wady wyspecyfikowac i
poczyni¢ ustalenia dotyczace sposobu i terminu ich usuniecia, jednak dopdki w robotach nie
wystepujq wady istotne, Zamawiajacy nie moze odmowic¢ dokonania odbioru. Prawo
Zamawiajacego do domagania sie usuniecia wad robdt (zwtaszcza nieistotnych) realizowane
jest na gruncie przepiséw o odpowiedzialno$ci Wykonawcy z tytutu rekojmi za wady lub
gwarangji jakosci, a nie poprzez wstrzymywanie odbioréw, co jest praktyka niedopuszczalna.

Zamawiajacy potwierdza, ze bedzie postepowat zgodnie z przepisami prawa.
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Prosimy o udzielenie informacji czy projektowana droga bedzie stanowi¢ czes¢
transeuropejskiej sieci drogowej TEN-T?

W chwili obecnej projektowany odcinek S52 nie stanowi czesci transeuropejskiej
sieci drogowej TEN-T
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Wykonawca zwraca sie z prosba o niezbedne uzupetnienie opisu przedmiotu
zamowienia poprzez udostepnienie mapy wysokosciowej terenu zamknietego
(wzdtuz linii kolejowej), przez ktory przebiega projektowana trasa S52 (w okolicach
projektowanych obiektéw WS-17 oraz WS-18 nad linig PKP). Bez wnioskowanych
dokumentdw nie jest mozliwe dokonanie precyzyjnego skalkulowania ceny oferty.

Zamawiajacy udostepnia mape do celdéw projektowych dla terenu zamknietego z
zastrzezeniem, iz stanowi ona jedynie materiat informacyjny, niewigzacy dla
Wykonawcy. Wykonawca w ramach Kontraktu opracuje i zaklauzuluje mape do
celéw projektowych
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Pytanie do odpowiedzi na pytanie nr 81 z dnia 02.02.2018 r. W kolumnie 4 w tabeli
1.1 PFU podano przewidywang dtugos¢ catkowita obiektow inzynierskich tacznie ze
skrzydtami przyczotkéw, natomiast w odpowiedzi nr 81 z dnia 02.02.2018 r.,
wskazuje sie, ze dlugos¢ obiektu nalezy obliczaé wg Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie sposobu numeracji i ewidencji

256 |drdg publicznych, obiektéw mostowych, tuneli, przepustéw i promdw oraz rejestru Patrz wyjasnienie na pytanie nr 69
numeréw nadanych drogom, obiektom mostowym i tunelom (dz. U. 2005.67.582).
Zgodnie z powyzszym rozporzadzeniem przez dtugosé catkowitg obiektu rozumie sie
: ,(...) odlegto$¢ w rzucie poziomym mierzong po osi jezdni lub ciagu
komunikacyjnego miedzy zewnetrznymi krawedziami pomostu (...)". W zwigzku z
powyzszymi rozbieznosciami prosimy o aktualizacje kolujmny 4 tabeli 1.1. PFU.
257 |Wykonawca prosi o udostepnienie projektu na demontaz obiektéw kubaturowych. Zamawiajacy udostepnit wszystkie posiadane przez siebie materiaty
Zamawiajacy w punkcie 14.5 SIWZ okreslit, iz: , Oferte stanowi wypetniony
Formularz ,Oferta” oraz nizej wymienione wypetnione dokumenty:
1)kosztorysy ofertowe (Tom VI SIWZ),
2)formularz ,Kryteria pozaprocentowe”
258 Natozenie Formularza ,Kryteria pozacenowe” nie bedzie skutkowac odrzuceniem Do ofery nalezy zataczy¢ Wykaz ptatnosci. Zamawiajacy dokonuje zmiany SIWZ w
oferty.” tym zakresie.
Prosimy o okreslenie czy podpunkt 1) powyzszego zapisu jest wiasciwy.
Zamawiajacy przekazat wraz z dokumentacja przetargowa ,Wykaz ptatnosci” i
wydaje sie, ze to ten dokument powinien by¢ zataczony do Oferty, a nie jak
wskazano w podpunkcie 1) kosztorysy ofertowe.
W specyfikacji urzadzenia do badania wifasciwosci przeciwposlizgowych nawierzchni " ZamaW|aJla1cy utrzyn?uje’ zap'lsy W SST bez zmian. Z.amawlajacy z,amlerza hi
w sposéb ciagly wskazano, ze urzadzenie musi mieé co najmniej mozliwoé¢ regulacji | WYkorzystywac urzad.ze_me rowniez do przep,mwadze”'a_ testow porownawezych i
statego poslizgu w zakresie od 1 do 90%. W rozwigzaniach jakie dostepne sg na opracowania jednolitych standardow dla pomiaru wtaéciwosci
rynku, stosuje sie zakres wartosci poslizgu od 13% do 18%. Czy Zamawiajacy przeciwposlizgowych w warunkach krajowych metoda kota czgsciowo
259 [dopuszcza mozliwos$¢ rozwigzania technicznego w ktérym mozna regulowac zakres blokowanego. Zamawiajacy chce mie¢ mozliwos$¢ udziatu w poréwnaniach
stopnia poslizgu w zakresie od 10 do 20%? Zaproponowany przez Zamawiajacego miedzylaboratoryjnych z urzadzeniami bedacymi na wyposazeniu GDDKIA.
wpis w specyfikacji technicznej, ogranicza zrealizowanie zamowienia tylko przez Powyzsze jest powodem ustalenia szerokiego zakresu regulacji poslizgu oraz
jednego dostawce. Prosimy o zmiane zapisu w SST, dopuszczajacq inne rozwigzania. mozliwosci wykonywania tej czynnoéci w tatwy i szybki sposob i nie wymagajacy
opuszczenia pojazdu podczas pomiaru pod ruchem bez blokowania drogi.
w specytf)ik.acji} urzafzenia d? badagia \.Nias'civyos'ci.p;ze’ciwpoéli;gl:)wych n?‘l’(Vie'_'ZChm Zamawiajacy utrzymuje zapisy w SST bez zmian. Urzadzenie do badania
W Sposob clagly wskazano, z€ urzadzenle musi posiadac europejska specytikacie wiasciwosci przeciwposlizgowych musi spetni¢ wymagania techniczne okreslone
260 |techniczng CEN/TS 15901. Prosimy o wskazanie konkretnej specyfikacji ze wzgledu S f!ok 07 P 4g_ v P . . \:1 ’g ok fikaci
na dopuszczong réznorodnos$¢ rozwigzan technicznych (14 mozliwosci) co moze W opecytikacji amaWIancego.oraz must posladac europejskg specytikacle
spowodowaé nieporéwnywalnosé ofert w tym zakresie. techniczna CEN/TS 15901.
W specyfikacji urzadzenia do badania wiasciwosci przeciwposlizgowych nawierzchni
w sposéb ciagty wskazano, ze urzadzenie musi posiadaé europejska specyfikacje Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowanie urzgdzenia, na ktére dostawca wystawi
261 |[techniczng CEN/TS 15901. Prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy dopuszcza deklaracje zgodnosci z CEN/TS 15901. Urzadzenie musi posiadac europejskg
zastosowanie urzadzenia, na ktére dostawca wystawi deklaracje zgodnosci z CEN/TS specyfikacje techniczng CEN/TS 15901.
15901?
Prosimy o okreslenie hierarchii waznosci dokumentéw w przypadku rozbieznosci — ) ’
262 pomiedzy zapisami PFU | WWIORB ? Patrz wyjasnienie na pytanie nr 52 - ZESTAW nr 1 z dnia 02.02.2018r.
Dla potrzeb zasilania urzadzen KSZR oraz oswietlenia drogowego, ktére bedzie w
L . o . L eksploatacji Zamawiajacego, nalezy zastosowac kable o zytach miedzianych
Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie kabli o zytach aluminiowych do zasilania . o )
263 . . X zgodnie z wymaganiami PFU. W pozostatych przypadkach typ kabli dla
urzadzen KSZR oraz oswietlenia drogowego ? L. X X X X X X R .
oswietlenia nalezy zastosowac zgodnie z uzyskanymi warunkami technicznymi od
administratoréw oswietlenia ulicznego.
Dla potrzeb Zamiawiajacego wybudowac stacje transformatorowe jako
kontenerowe zgodnie z wymaganiami PFU. Pozostatych przypadkach stacje
264 |Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie stupowych stacji transformatorowych ? § y’ s ) , venp .yp )
transformatorowe wybudowac na podstawie warunkéw technicznych uzyskanych
od administratoréw sieci.
265 Czy Zafna_Wlancy dopuszcza stosowanie opraw wyposazonych w tradycyjne sodowe Zamawiajacy opisat swoje wymagania w sposob jednoznaczny w pkt 2.1.20.4 PFU
zrddta Swiatta ?
Prosimy o okre$lenie wymagan Zamawiajacego dotyczacych tacza internetowego, tacze powinno posiadac przepustowos¢ dostosowang do obstugi wszystkich
266 |jakie wymagania dotyczace przepustowosci tego ftacza Zamawiajacy uznaje za urzadzen telematyki drogowej wraz z 50% rezerwa na ewentualng rozbudowe
odpowiednie ? systemo'w
Na obiekcie nalezy umieszczaé tylko urzadzenia zwigzane z wyposazeniem
267 Czy Zamawiajacy dopuszcza montaz na obiektach inzynierskich urzadzen kanalizacji obiektu.

teletechnicznej (podwieszonej lub zabudowanej w kapach obiektow) ?

W wyjatkowych przypadkach, jezeli nie ma innej mozliwosci - za zgoda
Zamawiajacego
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Prosimy o potwierdzenie, ze kolidujace sieci nalezy przebudowaé poza pasem

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i

268 drogowym ? decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
) uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmianga w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.
Czy Zamawiajacy dopuszcza system sterowania grupowego oswietleniem drogowym,
269 |czy system powinien uwzglednia¢ mozliwos$¢ indywidulnego sterowania kazda Nalezy przewidzie¢ system grupowego sterowania o$wietlenia
oprawa ?
Decyzja ZRID zatwierdza m.in. przebieg urzadzer obcych oraz zezwala na ich
przebudowe. W zwigzku z tym wszelkie uzgodnienia parametréw sieci, ich
Uzyskanie ostatecznych uzgodnieh moze wymagaé przedstawienia prawa do terenu, |Przebiegu oraz inne wymagania wiascicieli sieci musz3 zostac sprecyzowane przed
270 |[na ktorym lokalizowane bedg urzadzenia obce. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na jej wydaniem. Ponadto decyzja ZRID okreéla ograniczenia w korzystaniu z
uzyskanie takich uzgodnier po otrzymaniu decyzji ZRID ? nieruchomoéci a takze zezwala na wykonanie wynikajacych z niej obowigzkéw.
Jezeli jednak z przyczyn niezaleznych do Wykonawcy dojdzie do takiej sytuacji to
kazda sprawa zostanie potraktowana indywidualnie
271 Czy Za}manancy dopuszcza umieszczenie stupow oswietleniowych w skarpach Patrz wyjaénienie na pytanie nr 111
nasypow ?
ProTimY o udzielenie informacji czy nalezy zastosowac stupy Eévs:(ietlgniowe, ] Stupy oéwietlenia drogowego bedg chronione barierami energochtonnymi i nie
spemiajace _vvymaglama bez_pl_eczenstwa blernggo. W_przyplad u 9n|ecznosa . ma potrzeby stosowania konstrukcji bezpiecznych. Jednakze w miejscach
272 |zastosowania stupow spetniajgcych wymagania bezpieczenstwa biernego, prosimy o N ia nie ostonietvch bari tuné o3 4 .
przekazanie informacji o poziomie na jakim wymagane jest zapewnienie wys epow?nla n|e'os onigtyc Przez ar|<?zrys Up?W n.a ezy'zas OSOW?C
bezpieczenstwa w my$l zapiséw normy PN-EN 12767. konstrukcje bezpieczne zgodnie z obecnie obowigzujgcymi normami.
Dla kazdej instalacji elektroenergetycznej (o$wietlenie, zasilanie) utozonej
poprzecznie pod drogg bedacej wtasnoscig Zamiawiajacego nalezy utozyé
Czy pod drogami nalezy stosowa¢ dla kazdego typu instalacji uktadanej poprzecznie przepusty rezerwowe. W przypadku pozostatych sieci przepusty rezerwowe
273 |pod korong drogi, jak zasilanie, o$wietlenie i kanalizacja teletechniczna przepusty nalezy utozy¢ zgodnie z uzyskanymi warunkami technicznymi otrzymane od ich
rezerwowe ? Operatoréow. Skrzyzowania nowobudowanych odcinkéw kanalizacji
teletechnicznej z drogami nalezy wykonac zgodnie z obowigzujacymi przepisami,
normami i warunkami technicznymi uzyskanymi od Operatréw.
274 Prosimy o przekazanie informacji czy dla przepompowni nalezy przewidzie¢ zasilanie Zamawiajacy potwierdza konieczno$¢ wykonania dla przepompowni zasilania
rezerwowe. rezerwowego
275 Prosimy o potwierdzenie koniecznosci umieszczenia kabli swiattowodowych i Zamawiajacy potwierdza koniecznosci umieszczenia kabli swiattowodowych i
montazu urzadzen teletransmisyjnych dla przedmiotowego odcinka. montazu urzadzen teletransmisyjnych na przedmiotowym odcinku
. L, i Materiaty wigzgce dla Wykonawcy zostaty wskazane w Tomie Ill SIWZ wraz z
Czy dokumentacja wchodzaca w skfad materiatéw przetargowych jest dla o . . - i . .
276 A odpowiednimi komentarzami i ograniczeniami, a materiaty informacyjne w Tomie
Wykonawcy wigzaca ?
V SIwz
Zasilanie stacji transformatorowych wybudowych dla potrzeb Zamawiajgcego
277 |Czy nalezy wykonac zasilanie dwustronne stacji transformatorowych? wzdtuz POK powinno zosta¢ wykonane z kabla sredniego napiecia, patrz
wyjasnienia nr 500
; X X . ., Tak, do budynkdw technicznych (stacja transformatorowa) nalezy doprowadzic¢
Czy do budynkéw technicznych(stacja transformatorowa) nalezy doprowadzi¢ - . ‘s N . - .
278 Lo . .- . , L zasilanie z dwdch réznych stacji GPZ (gtéwny punkt zasilania) zgodnie z
zasilanie z dwoch réoznych stacji GPZ(gtéwny punkt zasilania) ? R
zatacznikiem nr 12 do PFU
N K . K . Jani liniami & . Tak, w gestii Wykonawcy pozostaje zaprojektowanie i wykonanie zasilania
Czy_w _geSt” Wy c,Jnawcy J?St wy onan_l_e zasllania dwustro_nnego iniami Sredniego dwustronnego liniami $redniego napiecia, budynkdw technicznych stacji
279 |napiecia, budynkow technicznych stacji transformatorowej przy tunelu TS-04, transf " ) 15-04 1 TS-14 i dwéch réanvch
realizowanego z dwdch réznych GPZ(gtéwny punkt zasilania)? ranstormatorowej przy - #15>-14, realizowanego z dwoch roznyc
GPZ(gtéwny punkt zasilania)
280 Czy przy wezle Modlnica nalezy dobudowac linie oswietleniowa wyposazona w Zgodnie z zapisami pkt 2.1.20.4 PFU
oprawy sodowe?
281 Czy w przypadku zbllz-en/sk.rzyzowan z istniejacq siecig uzbrojenia terenu lub Patrz wyjaénienie na pytanie nr 273
przejscia pod drogami nalezy stosowac rury rezerwowe?
PkIt(Z.t1.16.2.3 PFQ naL(a-zujet; e;by pod(;)or\( mOStO\,N Z(;Okalié%v_vakréyl\;g noal4terer(1jie K Zamawiajacy nie wskazuje Wykonawcy typu posadowienia. Dobdr typu
282 pokrytym woda miarodajna byty posadowione posrednio. le anad rzeka posadowienia wynika¢ bedzie z rozwigzan przyjetych przez Wykonawce na erapie

Pradnik posadowiony jest na kolumnach DSM. Czy posadowienie na DSM uznaje sie
zatem za posadowienie posrednie?”

projektowania
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Czy jest mozliwosc udostepnienia materiatéw informacyjnych ( TOM V SIWZ) w
wersji edytowanej:

1. plikow rysunkowycyh w formie dwg lub dgn,

2. opisow w formacie doc,

3. przedmiaréw robét w formie .xIs?

Nalezy zauwazy¢, ze Zamawiajacy jest w posiadaniu kompletnej koncepcji
programowej realizowanej na podstawie Zamoéwienia publicznego rozstrzygnietego w
grudniu 2016 roku pn.: Wykonanie koncepcji programowej dla budowy Pétnocnej
Obwodnicy Krakowa w ciggu drogi ekspresowej S52. W naszym mniemaniu
nieudostepnienie wszystkich materiatéw ogranicza zasade réwnego traktowania
wszystkich Wykonawcdw zainteresowanych ww. zamoéwieniem publicznym oraz
sprzyja rozwojowi nieuczciwej konkurencji. Dodatkowo niekompletno$¢ materiatéw
moze mie¢ wptyw na btedne oszacowanie wartosci zamoéwienia.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 1-ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.
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W zamieszczonych przez Zamawiajacego materiatach informacyjnych ( Tom V),
Koncepcja programowa, folder Tom 04 - Cze$¢ Techniczna - Infrastruktura
techniczna zwigzana z drogg, nie ma rysunkéw w podfolderze Tom 4 - 3 Rysunki.
Prosimy o uzupetnienie marteriatéw.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 1-ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.
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Prosimy o udostepnienie kopii wniosku o usyzkanie Decyzjii Srodowiskowej wraz z
zatacznikami, na podstawie ktdrego zostata nadana obowigzujaca Decyzja
Srodowiskowa.

Zamawiajgcy przekazat wszystkie posiadane materiaty. Wniosek sktadat Zarzad
Wojewddztwa Matopolskiego. Dopiero w dniu 15.02.2017r. Zostata wydana
decyzja RDOS znak 00.4200.1.2017.ASu przenoszaca prawa do decyzji. Gddkia
nie posiada dokumentéw postepowania administracyjnego. Akta sprawy zostaty
przestane do WSA
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PFU pkt 1.1.3.3 tabela 1.1, poz. 3 Tunel TS-01 prosimy o wyjasnienie jaka funkcje
bedzie sprawowat ten tunel TS-011 czy konieczna jest jego budowa.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 17 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.

287

PFU pkt 1.1.3.3 tabela 1.1 poz. 13. Tunel T5-04 - prosimy o informacje, czy
Zamawiajacy dopuszcza inne rozwigzania np. przejscie estakada nad rzeka?

Tunel TS-04 wynika z wydanej Decyzji o Srodowiskowych Uwarunkowaniach oraz
uzgodnien z wiasciwymi wtadzami samorzgdowymi. Zamawiajacy dopuszcza
zmiang parametréw obiektéw inzynierskich wskazanych w tabeli 1.1 zgodnie z
zapisami pkt 1.1.3.3 PFU. Zamawiajacy nie wyraza zgody na catkowita rezygnacje z
tunelu TS-04
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Tom II Rozdziat 5. Warunki Szczegélne Kontraktu, Subklauzula 4.4, pkt 8a -
wnioskujemy o usuniecie zapiséw tego podpunktu, gdyz jego tres¢ sugeruje, ze w
wypadku statej wspotpracy z Podwykonawcg lub dalszym Podwykonawcg niemozliwe
jest zawarcie umowy na sume wiekszg niz 50 000 PLN, a koniecznym bedzie
zawieranie dodatkowych umow, kazda po 50 DOO PLN.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ Tom II, Rozdziat 5. Warunki Szczegélne Kontraktu, Subklauzula 4.4 czes$¢ III -
wnioskujemy o usuniecie zapisu zabraniajacego uwzglednienia w umowie z
Podwykonawca lub dalszym Podwykonawca zastrzezenia odnosnie ptatnosci od
dokonania odbioru przez Inzyniera i wystawienia przez Inzyniera PrzejSciowego
Swiadectwa Platnosci. Gléwny Wykonawca jest odpowiedzialny przed Zamawiajacym
za jakos¢ wykonanych robdt, takze przez Podwykonawce I jako taki ma rowniez
prawo do dyscyplinowania i zadania od podwykonawcy wykonania wszelkich robdt
zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ Tom II, Rozdziat 5. Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzula 4.4, czes¢
ITI - wnioskujemy o usunigcie zapisu zabraniajgcego uwzglednienia w umowie z
Podwykonawca lub dalszym Podwykonawca zastrzezenia odnosnie zwrotu
zabezpieczenia wykonania uwarunkowanego zwrotem zabezpieczenia wykonania
przez Zamawiajacego. Zakaz ten doprowadzi do sytuacji, w ktorej Wykonawca
bedzie zobowigzany zwréci¢ zabezpieczenie Podwykonawcy lub dalszemu
Podwykonawcy z wtasnych zasobdw.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ Tom II, Rozdziat 5. Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzula 4.4 czes¢ II! -
whnioskujemy o usuniecie zapisu zabraniajacego uzaleznienie przedtuzenia umowy
podwykonawczej od przedituzenia przez Zamawiajacego Czasu na ukonczenie dla
danego asortymentu robét. Zakaz ten moze doprowadzi¢ do kuriozalnej sytuacji, w
ktérej dany asortyment robot nie bedzie mogt by¢ ukonczony w terminie i Inzynier
lub Zamawiajacy uzna to zasadne, a Podwykonawca lub dalszy Podwykonawca
bedzie zobowigzany ukonczy¢ dany asortyment robot.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ Tom II Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu , Subklauzula 4.6,
zobowigzuje Wykonawce przedmiotowego zadania do udostepnienia terenu
Wykonawcy Krajowego Systemu Zarzadzania Ruchem w celu wykonania robot
zwigzanych z budowa tego systemu, w tym m.in. stacji meteorologicznych , stacji
wazenia pojazdow, itd. W PFU w pkt 2.1.22.3 widnieje zapis o nastepujacej tresci
"Jezeli Koncepcja Systemu Zarzadzania Ruchem uwzglednia: a) stacje
meteorologiczne; b)system urzadzen do wazenia pojazdéw w ruchu elementy te
nalezy zrealizowa¢ wedtug wytycznych zespotu ds. Krajowego Systemu Zarzadzania
Ruchem". Z analizy tych dwdch zapiséw wynika powielenie tych samych elementéw.
Prosimy o doprecyzowanie, kto bedzie odpowiedzialny za wybudowanie stacji
meteorologicznych i systemu wazenia pojazdow.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 10i nr 12
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SIWZ, Tom II, Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzula 4.9 - zapis
na koncu podpunktu (g) o tresci Wykonawca dostosuje ilos¢ badan sprawdzajacych
do przyjetych rozwigzan oraz postepu prac i Robét" wskazuje na to, ze to do
Wykonawcy nalezy decyzja jakie i ile badan sprawdzajacych bedzie przeprowadzat,
niezaleznie od zapisow WWiORB. Prosimy o potwierdzenie naszego toku
odczytywania tego zapisu.

Przy okreslaniu ilosci badan sprawdzajacych Wykonawca zobowigzany jest do
uwzglednienia wymagan wskazanych w PFU, WWIORB i Warunkach Kontraktu
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SIWZ, Tom II, Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzula 4.25
prosimy o informacje w jaki czasie po przekazaniu przez Wykonawce Miesiecznego
Raportu o postepie prac i robdt powinna odby¢ sie Rada Budowy.

zgodnie z Warunkami Kontraktu

295

SIWZ, Tom II, Rozdziat 5 Szczegélne Warunki Kontraktu Subklauzula 4.27 - prosimy
o doprecyzowanie terminu ,sasiadujace z ,Placem Budowy". Czy oznacza to
nieruchomosci w bezposrednie bliskosci w Placem Budowy, czy tez np. w pasie do
100 m nd granicy Placu Budowy. Okreslenie zasiegu ochrony nieruchomosci, drdg,
itp. przed skutkami oddziatywania budowy jest istotnie z punktu widzenia praktyki,
ktora wskazuje na przypadki roszczen wiascicieli nieruchomosci oddalonych od Placu
Budowy, a uwazajacymi sie za uprawnionych do wnoszenia takich roszczen

zgodnie z zapisami w DM.00.00.00
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SIWZ, Tom II, rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzula 5.2 - prosimy
o informacje, czy w wypadku gdy Inzynier nie da powiadomienia o odrzuceniu
ztozonego Dokumentu Wykonawcy po uptywie 28 dni przeznaczonych na przeglad
dokumentdw, to bedzie to oznaczato akceptacje danego Dokumentu Wykonawcy?

zgodnie z Warunkami Kontraktu
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SIWZ Tom 1I, rozdziat 4 Warunki Ogdlne, subklauzula 5.5 przewiduje szkolenie
personelu Zamawiajacego w eksploatacji i konserwacji robét w zakresie
sprecyzowanym w wymaganiach Zamawiajacego. W rozdziale 5 Warunki Szczegdlne
Kontraktu, Zamawiajacy nie okreslit zakresu szkolenia dla personelu
Zamawiajacego. Czy nalezy rozumiec, ze szkolenie takie nie bedzie wymagane?

Zakres szkolenia o ktérym mowa w subklauzuli 5.5 wynika z Wymagan
Zamawiajgcego rozumianych zgodnie z definicja podang w subklauzuli 1.1.1

298

SIWZ Tom II, Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne, Kontraktu, Subklauzula 8.4 -
wnioskujemy o usuniecie zapisu o tresci ,Strony zgadzajq sie, ze dla Robot
wynikajacych z Kontraktu, ryzyko niesprzyjajacych warunkéw klimatycznych jest
ryzykiem Wykonawcy". Zapis ten stawia Wykonawce w bardzo niekorzystnej
sytuacji, bo pomimo zastosowania sie do dalszych zapiséw i zapoznania sie z
charakterystyka klimatu, jego mozliwymi zmianami i wahaniami temperatur,
wystepowaniem opadéw Wykonawca moze nie by¢ w stanie przewidzie¢ wszystkich
zmian pogodowych jakie mogg nastgpic¢. Ostatnie zmiany klimatyczne wskazujq na
to jak trudno jest przewidzie¢ warunki pogodowe.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ, Tom II, Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzuia 8.7
whnioskujemy o przyjecie podstawy do naliczania kar umownych Zaakceptowang
Kwote Kontraktowq netto.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ, Tom II, Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzuia 8.7 (b) -
wnioskujemy o zmiane wysokoéci kary za niewykonanie w terminie kazdego
Kamienia Milowego na adekwatng do wartosci danego Kamienia Milowego.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ, Tom II, Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzuia 8.7 (e) -
wnioskujemy o obnizenie wysokosci kary za nieprzedtozenie do zaakceptowania
projektu Umowy o podwykonawstwo do 5 000 PLN (stownie: piec¢ tysiecy ztotych) za
kazdy taki przypadek. Okreslona wysokos¢ kary jest nieadekwatna do ,przewinienia"

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ, Tom II, Rozdziat 5 Warunki Szczegéle Kontraktu, Subklauzuia 8.7 (f) -
whnioskujemy o usuniecie zapisy dotyczacego kary za nieprzedtozenie w terminie
poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii umowy o podwykonawstwo. W
podpunkcie (e) zostata juz okreslona kara za nieprzedstawieniem umowy o
podwykonawstwo.

Zamawiajacy pozostawia zapisy WSK bez zmian. Zapisy nie sg tozsame. Mam do
czynienia z podwykonawcami w zakresie robét budowlanych oraz ustug i dostaw
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SIWZ Tom 1I, Rozdziat 5, Szczegdlne Warunki Kontraktu Subklauzuia 8.7
wnioskujemy o uzupetnienie zapiséw tej Subklauzuli o mozliwos¢ nie egzekwowania
naliczonej kary za opdznienia wylistowane w podpunktach 1. (a) I (b) w wypadku
ukonczenia Kontraktu w terminie.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ Tom II Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu - wnioskujemy o
przywrdcenie Subklauzuli 8.10 w catym jej brzemieniu.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ Tom II Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzuia 13.1
wnioskujemy o rozszerzenie tresci Subklauzuli 13.1 o mozliwos¢ sktadania propozycji
zmian przez Wykonawce, w uzasadnionych wypadkach, ktére mogg skutkowaé
przyspieszeniem realizacji robdt.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany
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SIWZ Tom II Rozdziat 5 Warunki Szczegdlne Kontraktu, Subklauzuia 14 prosimy o
wyjasnienie jak beda realizowane ptatnosci za Dokumenty Wykonawcy, kiedy
Wykonawca bedzie uprawniony do wystawienia Swiadectwa Platnosci za
poszczegdlne Dokumenty Wykonawcy wskazane w WYKAZIE PLATNOSCI?

Ptatnosci za Dokumenty Wykonawcy bedg realizowane zgodnie z Wykazem
Ptatnosci po odbiorze kompletnego Dokumentu Wykonawcy. Zamawiajacy nie
dopuszcza ptatnosci czesciowych za Dokumenty Wykonawcy
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W odniesieniu do tuneli, zawartych w niniejszym ogtoszeniu o zamoéwieniu
publicznym, ktére majq zostaé zaprojektowane i wybudowane przez zwycieskiego
Oferenta.

Poréwnujac treé¢ PFU z Decyzjami Srodowiskowymi, w odniesieniu do tuneli,
zauwazono nastepujace rozbieznosci:

a) TSOl; budowa tego tunelu, wspomnianego w PFU, o dtugosci 117m,
zaczynajacego sie w kilometrazu 4+487.50 nie zostata uwzgledniona w Decyzjach
Srodowiskowych.

b) TS02: ten tunel o dtugosci I00O0OmM, zaczynajacy sie w kilometrazu 2+100,
wspomniany w Decyzjach Srodowiskowych, nie zostat uwzgledniony w PFU.

c) TS04: tunel zostat uwzgledniony zaréwno w PFU jak i w Decyzjach

Zamawiajacy potwierdza fakt wystepowania rozbieznosci pomiedzy Koncepcja
Programowa o zapisami Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Obowigzkiem Wykonawcy jest zaprojektowanie ostatecznych rozwigzan w

307 (. - . o 2 =
Srodoms!(owych, jednakze jego dtugos¢ wg PFU ma wynosi¢ 870m, podczas gdy oparciu o PFU, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz uzyskanie
Decyzje Srodowiskowe podaja 815m. Ponadto tunel ma sig rozpoczaé w kilometrazu | akceptacji dla wprowadzonych zmian na etapie ponownej oceny oddziatywania
5+860 zgodnie z PFQ, natomiast Decyzje Srodowis-,kowe podajq 34‘-8}6. ) na ¢rodowisko
d) TS09: ten tunel nie zostat wspomniany w PFU, jednakze Decyzje Srodowiskowe
podaja, ze ma mie¢ on dtugo$¢ 301m i znajdowac sie w kilometrazu 7-(-254.

e) TS14: dtugos¢ tego tunelu podana w PFU wynosi 661m, a przewidywany
kilometraz: 11+639, natomiast Decyzje Srodowiskowe podajg dtugos¢ 816m i
kilometraz 9+495.
f) TS15: ten tunel nie zostat uwzgledniony w PFU, lecz wspomniano o nim w
Decyzjach Srodowiskowych, podajac jego dtugos¢ jako 230m, oraz przewidywany
kilometraz 10+547.

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Czy Zamawiajacy wymaga, z?by W Przestrzeni zdefi.niowanej jal.<o pobo.cz.e gruntovye Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
§ 36 ora}z §37 R_OZpoqud_Zer_"a M|n|§tra TranspQrTUJ GOSPOdarkl Mor_sl_<|e] W sprawie projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i ich . L o . . X .

308 . . ) . R . . . decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
usytuowanie, nie byty zlokalizowane zadne elementy typu Scieki, bariery itp. Tj. czy otk . ) o sk h K ach )
Zamawiajacy wymaga, aby w/w przestrzen zdefiniowang jako pobocze gruntowe uzytkowania zgodnie z PFUj Derjyzjq ° 5r°d°"""s owye Uwarun owanlac bad'z
poszerzyé dodatkowo dla elementéw takich Jak S'Ciekil bariery Itp Jejzmiang W ramach powtorneJ oceny, przepisami prawa oraz ObOWIqZUJqumI

normami technicznymi w tym zakresie.
. Cﬁy dI;a przedmiodtloweg,(o zadar?ia zosttar _p:zeEr_ov;/adzony_Audg/tKBeZpiec__ZenStwa Patrz wyjasnienie na pytanie nr 35 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.. Dodatkowo

309 uchu rogo.wego . a zatqczone] w m‘a eria .ac’ Informacyjnych Koncepcyi Zamawiajacy udostepnia pismo nr 0.KR.I-1.4110.15.1.2017.85.asw z dnia
Programowej? Prosimy o udostepnienie wynikéw (raportu) z ww. Audytu w celach b zat ik
informacyjnych? 31.01.2018 w ramach zatgcznika nr 15 do PFU

Czv 2 L e udost ., tokoly KOPI dnich etand Zamawiajacy udostepnia w zataczeniu protokét ZOPI z dnia 18.12.2018r.

310 zy ama\_NlaJ_qc_:y_mo_zg udos QF.).mC protokoty Z poprzednich etapow stanowiacy jednoczesnie protokdét KOPI. Stanowi on materiat informacyjny. Zapisy

przygotowania niniejszej inwestycji? . .
wigzace z protokotu KOPI zostaty ujete w PFU
Prosimy o wskazanie jakie Kategorie Ruchu nalezy przyja¢ na przebudowywanych

311 drogacl.1 poprzecznych. PF.U nie precy.zu]e wyn"lagan. poza (?Irogaml w re]orne. wgz’row. Zamawiajacy dokonuje zmiany w PFU w tym zakresie
Celem jednoznacznego opisu przedmiotu zamowienia prosimy o wskazanie jakie
nalezy przyja¢ KR do wyceny.

Prosimy o wskazanie jakie przyjmowac parametry techniczne (klasa, predkos¢

312 projektowa) (_:Ila pr;eb_udowyv,vanych drog poprzecznych. PF_U nie precyzuje wymagan Zamawiajacy dokonuje zmiany w PFU w tym zakresie
poza drogami w rejonie weztdw. Celem jednoznacznego opisu przedmiotu
zamowienia prosimy o podanie, jakie nalezy przyja¢ parametry.

L L . X . Zakres infrastruktury pieszo-rowerowej wynika z PFU, przekazanych przez

313 Czy Zamawiajacy wymaga wykonania infrastruktury pieszo-rowerowej w wigkszym Zamawiajacego uzgodnien z zarzgdcami drég, oraz "Wytycznych dla infrastruktur
zakresie niz wskazany w zataczonych materiatach informacyjnych - tom V? Jacego uzg _a . e . ytyezny ¥

pieszej i rowerowe;j".
Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
W nawigzaniu do ud_zielonej odpowiedzi w Zaiaczpiku nr1 dq pisma _znak O.KR.D+  Byduj. Zatem do obowiazkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
3.2410.4.2017.lII.AT'z dn|a.02.02.2018 r., czy Zam.aW|aJa_cy potwierdza, z-e zakres. projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkéw, opinii, uzgodnien i
wydanej Decyzji o Srodowiskowych Uwarunkowaniach pozwala na zaprojektowanie . L o L . ) .

314 R . X L R . L decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
rozwigzan zgodnych z Rozporzgdzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w . . ) o . : )
sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
usytuowanie oraz wymogami PFU? jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi

normami technicznymi w tym zakresie.
Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Czy w przypadku projektowania drogowych barier ochronnych przy m.in. stupach Buduj. Zatem do obowiazkow wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
o$wietleniowych, konstrukcjach wsporczych, przyczétkach obiektéw, ekranach projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkéw, opinii, uzgodnien i

315 |akustycznych, ekranach przeciwol$nieniowych nalezy uwzgledni¢ wychylenie decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
pojazdu poza linig pionowa, wyznaczong przez lico bariery? Jezeli tak, prosimy uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
Zamawiajacego o podanie tej wartosci. jej zmiang w ramach powtérnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi

normami technicznymi w tym zakresie.
Pkt. 2.1.16.7.4 PFU,: Prosimy Zam.aW|aJaLcego' ° mformac;]e na temat '°ka"za‘?1' Centrum Zarzadzania Ruchem bedzie zlokalizowane w pomieszczaniach Obwodu

316 |Centrum Zarzadzania Ruchem lub innego miejsca obstugi systemu zarzadzani

ruchem?

Utrzymania Drogi ModlInica
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PFU Punkt 2.1.9. znajduje sie zapis: "Przed zaprojektowaniem systemu odwodnienia
pasa drogi krajowej nalezy przeanalizowa¢ i uwzgledni¢, w dokumentacji
projektowej, mozliwosci techniczne odbiornikdw oraz uzgodni¢ warunki odbioru wod
z wiascicielem odbiornika". Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos$¢ przebudowy
rowow melioracyjnych od wprowadzanych wdd opadowych z odwadnianej drogi, az
do ujscia rowu melioracyjnego do odbiornika. Wedtug jakiej procedury Zamawiajacy
przewiduje udroznienie rowdéw melioracyjnych az do odbiornikéw.

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach bad?
jej zmianga w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.

318

PFU Punkt 2.1.17.4 Sieci i urzadzenia melioracyjne -znajduje sie zapis "
udroznienie systemu melioracji (...) Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢
udroznienia rowdw melioracyjnych od wprowadzanych wéd opadowych z
odwadnianej drogi az do ujscia rowu melioracyjnego do odbiornika. Wedtug jakiej
procedury przewidywane jest wykonanie takiej czynnosci?

Zamawiajgcy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektu;j i
Buduj. Zatem do obowigzkdw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkéw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach bad?
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.

PFU Punkt 2.1.17.4 Sieci i urzadzenia melioracyjne - Czy Zamawiajacy dopuszcza
odprowadzenie wéd do rowéw melioracji szczegétowej?

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie

320

PFU punkt 2.1.14 Zbiorniki retencyjne i retencyjno-infiltracyjne. Czy Zamawiajacy
dopuszcza zastosowanie zbiornikéw retencyjnych podziemnych usytuowanych w
ciqgu kanalizacji?

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtérnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie
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PFU Punkt 2.1.10. Odwodnienie powierzchniowe. Czy Zamawiajacy dopuszcza
stosowanie przepompowni wéd deszczowych (poza przepompowniami
funkcjonujacymi poza tunelami)?

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie
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PFU Punkt 2.1.13 Separatory zwigzkéw ropopochodnych. Czy poza odcinkami
wymagajacymi specjalnej ochrony srodowiska Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie
urzadzenia oczyszczajacego w postaci studzienki osadnikowej z deflektorami
petniacej funkcje separatora?

Warunki dotyczace rodzajéw urzgdzen oczyszczajacych okresla pozwolenie
wodnoprawne . Ponadto Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona
w systemie Projektuj i Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy
opracowanie dokumentacji projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych
warunkoéw, opinii, uzgodnien i decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajgcych
funkcjonalnosc i bezpieczenstwo uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o
Srodowiskowych Uwarunkowaniach bad? jej zmiang w ramach powtdrnej oceny,
przepisami prawa oraz obowigzujgcymi normami technicznymi w tym zakresie

323

Czy dopuszcza sie zastosowanie innych technologii wzmocnienia podtoza
gruntowego, niz opisane w WWiORB?

Wykonawca ma dowolnosé w doborze technologii wzmocnienia podtoza
gruntowego. Jezeli Wykonawca zastosuje jedng z technologii opisanych w
WWIORB, wéwczas obowigzujg go zapisy tych WWiORB.

324

W punkcie 2.2.1 PFU Zamawiajacy zapisat, ze w sktad Dokumentéw Wykonawcy
wchodzi Uzupetniajaca Dokumentacja geologiczno - inzynierska i hydrogeologiczna
(w razie potrzeby, w formie dodatkdéw do dokumentéw przekazanych przez
Zamawiajacego). Czy konieczne bedzie wykonywanie takich dodatkowych
opracowan, jezeli Wykonawca uzna, ze nie ma takiej potrzeby? Jakie kryteria bedzie
stosowat Zamawiajacy przy okreslaniu, czy taka dokumentacja jest wymagana?

Zamawiajacy dokonuje zmiany w tym zakresie w SP 40 20 (30,40,50) 00 Geologia
uzupetniajaca
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W punkcie 2.2.1 PFU Zamawiajacy zapisat, ze w sktad Dokumentéw Wykonawcy
wchodzi Uzupetniajaca Dokumentacja geologiczno - inzynierska i hydrogeologiczna
(w razie potrzeby, w formie dodatkéow do dokumentéw przekazanych przez
Zamawiajacego). Czy Zamawiajacy zaakceptuje wykonanie jedynie uzupetniajacych
badan geotechnicznych, majacych na celu okreslenie konkretnych parametréw
podtoza gruntowego, ktérych wyniki bedq zestawione w "Dokumentacji badan
podtoza gruntowego", opracowanej zgodnie z wymaganiami rozporzadzenia ministra
transportu, budownictwa i gospodarki morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie
ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw budowlanych?

W przypadkach dla ktérych nie zachodzga okolicznosci wykonania dodatkéw do
dokumentacji geologiczno-inzynierskiej oraz dodatku do dokumentacji
hydrogeologicznej (opracowania i zatwierdzenia Projektu robét geologicznych)
badania mogg zosta¢ wykonane w oparciu o Projekt badan Geotechnicznych
zatwierdzony przez Inzyniera a wyniki tych badan zostang przedstawione w
dokumentacji geotechnicznej - Dokumentacja Badan Podtoza Gruntowego.

326

PFU pkt. 1.2.3 15) ,Wykonawca po zapoznaniu sie z przekazanym mu
materiatem (dokumentacja geologiczna, geotechniczng) zadecyduje o potrzebie
wykonania dodatkowych badan, uzupetnien do przekazanych dokumentacji
geologicznych...". Zwracamy sie z prosba o udostepnienie ww. dokumentacji.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 4 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.

327

Prosimy o informacje, jakiej wielkosci obcigzenia dziatajace na nawierzchni drogi
nalezy stosowac¢ do wymiarowania nosnosci podtoza gruntowego pod konstrukcjg
nasypow oraz konstrukcja nawierzchni. W obowigzujacych przepisach oraz normach
nie ma podanych takich wartosci.

Wszelkie wymagania Zamawiajacego w tym zakresie zostaty ujete w PFU

328

Prosimy o informacje, jakiej wielkosci obcigzenia dziatajace na nawierzchni drogi
lub na koronie wykopdw nalezy stosowac do sprawdzenia statecznosci nasypow
drogowych oraz skarp wykopdéw? W obowigzujacych przepisach oraz normach nie ma
podanych takich wartosci.

Wszelkie wymagania Zamawiajacego w tym zakresie zostaty ujete w PFU

329

Prosimy o informacje, jakiej wielkos$ci roznice osiadania na dtugosci i szerokosci
drogi dopuszcza Zamawiajacy? W obowigzujacych przepisach okreslono jedynie
dopuszczalng wielko$¢ osiadania, jednak bez podania dopuszczalnych réznic
(dopuszczalnych przechytek podtuznych i poprzecznych.

Wszelkie wymagania Zamawiajacego w tym zakresie zostaty ujete w PFU

330

Zgodnie z zapisami WWiORB dopuszcza sie do budowy nasypéw metodg
"sandwich", (naprzemienne wbudowywanie w nasyp gruntéw spoistych i
niespoistych). Nie przedstawiono jednakze szczegbtowych wymagan co do budowy
nasypoéw w taki sposéb (minimalne grubosci poszczegdlnych warstw gruntow,
koniecznos¢ zachowania ich ciggtosci, sposob zabezpieczenia antyerozyjnego i
odprowadzenia wody ze skarp itp.) Moze to prowadzi¢ do nieprawidtowego
wykonania (mimo zgodnosci z zapisami WWiORB) i powstania znacznych probleméw
ze statecznoscia powierzchni skarp nasypow (erozjq). Prosimy o potwierdzenie, ze
Zamawiajacy $wiadomie dopuszcza do budowy nasypdéw w ten sposob.

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtérnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie

Czy Zamawiajacy potwierdza, ze nalezy projektowac¢ dwa oddzielne kanaty
technologiczne dla SZR i dla obcych operatoréw, czy tez jeden wspolny?

Nalezy projektowac jeden taczny kanat technologiczne dla SZR i dla obcych
operatoréw

332

W jakiej minimalnej odlegtosci od krawedzi pasa technologicznego Zamawiajacy
dopuszcza wykonanie lica podpdr - np. przyczdtkow lub filarow?

Lica podpdr w stosunku do krawedzi drég technologicznych nalezy sytuowaé w
odlegtosci zapewniajgcej do nich dostep, w celu prowadzenia prac
utrzymaniowych zgodnie z Dz. U. 2000.63.735

333

W nawigzaniu do udzielonej odpowiedzi nr 31 w Zataczniku nr 1 do pisma znak
0.KR.D-3.2410.4.2017.1.AT z dnia 02.02.2018 r., prosimy o potwierdzenie, ze
Zamawiajacy wymaga zaprojektowania tacznic weztéw na predkos¢ projektowa
Vp=50km/h. W zataczonej Koncepcji Programowej tacznice zostaty zaprojektowane
na predkos$¢ Vp=40km/h na skrajnych parametrach (maksymalne pochylenia
podtuzne, minimalne tuki wkleste/wypukte). Koniecznos¢ dostosowania do predkosci
projektowej wskazanej w PFU spowoduje zmiany w planie sytuacyjnym oraz
konieczno$¢ wyijsé poza linie DSU. Na przyktad na wezle ,ModInica" na facznicy A
oraz B dla predkosci projektowej Vp=50km/h minimalnym promieniem zgodnie z §
88 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie jest
75m. Zastosowanie (tj. wpisanie, pomiedzy geometrie drogi S52 oraz DK94) takiego
promienia facznicy nie jest mozliwe bez rozbidrki (i korekty) tacznicy istniejacej, bez
wyjécia poza linie DSU. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy podtrzymuje
parametry wskazane w PFU, ktore zostaty zawyzone wzgledem zataczonej Koncepcji
Programowej (tym samym w zakresie planu sytuacyjnego wskazanego jako materiat
wigzacy), a zastosowanie ich wymaga zmiany wyjscia poza DSU.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 85
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PFU str. 15. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga przyjecia predkosci
projektowej Vp=50km/h dla przebudowywanej drogi krajowej nr 7 przy wskazanej
klasie technicznej drogi jako ,Gp"? Czy Zamawiajacy wymaga uzyskania odstepstwa
od § 12 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie
warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie?

Istniejgca droga krajowa nr 7 krzyzujgca sie z POK w wezle Wegrzce bedzie
docelowo potaczeniem z drogg kategorii wojewddzkiej nalezy wiec przyjac jej
klase techniczna jako G. Na etapie opracowania projektu budowlanego nalezy

uzyskac¢ odstepstwo od warunkéw technicznych dla skrzyzowania drogi DK7 klasy
G z drogami dojazdowymi DD11, DD13, DD7 i ul. Witkowicka.
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PFU str. 15. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga przyjecia klasy
technicznej drogi krajowej nr 7 jako ,,Gp"? Na zataczonym w Tomie III planie
sytuacyjnym (arkusz 09) drogi dojazdowe nr 11 oraz 13 zlokalizowane sg w
odlegtosci mniejszej niz 600m od ronda nad droga ekspresowga. Czy Zamawiajacy
wymaga uzyskania odstepstwa od § 9 Rozporzadzenia Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
drogi publiczne i ich usytuowanie w kwestii odlegtosci miedzy skrzyzowaniami? Czy
Zamawiajacy wymaga, aby drogi obstugujace teren nr 11 oraz 13 nie byty drogami
wewnetrznymi?

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 334
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PFU str. 15 oraz 17. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga przyjecia
klasy technicznej drogi jako ,Gp dla drogi krajowej nr 7 oraz klasy ,D" dla drég 11
oraz 13". Czy Zamawiajacy wymaga uzyskania odstepstwa od § 9 Rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie w kwestii potaczenia drogi
klasy GP z drogq klasy D?

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 334
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W nawigzaniu do udzielonej odpowiedzi nr 31 w Zataczniku nr 1 do pisma znak
0.KR.D-3.2410.4.2017.1.AT z dnia 02.02.2018 r., prosimy o przekazanie materiatéw
wejsciowych do projektowania Koncepcji Programowej, takich jak informacje od
Zarzadcdw innych drég. Obecnie w zalqczonych w Tomie III plandw sytuacyjnych nie
pokazane sg drogi nowobudowane/projektowane przez innych Zarzadcow. Na
przyktad rysunek 2 arkusz 6 -projektowana trasa Wolbromska ucina sie, bez
pokazania dowigzania. Nie pozwala to na potwierdzenie, czy rozwigzania projektowe
przyjete sa prawidtowo. Prosimy ponadto o przekazanie materiatéw pozwalajacych
na potwierdzenie poprawnosci dowigzania do drogi DK7 na wezle ,Wegrzce".

Zamawiajacy przekazat wszystkie posiadane materiaty. W celu uzyskania
dodatkowych materiatéw Wykonawca moze zwrdcic sie do wtasciwych zarzgdcow
drég
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PFU str. 16. W nawigzaniu do udzielonej odpowiedzi nr 31 w Zataczniku nr 1 do
pisma znak O.KR.D-3.2410.4.2017.1.AT z dnia 02.02.2018 r., prosimy o
potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga przyjecia predkosci projektowej
Vp=50km/h dla drogi powiatowej 1256K? W zaftaczonej w Tomie III Koncepcji
Programowej (arkusz 12) na wlocie do ronda zastosowano promien R=50m. Zgodnie
z § 21 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie minimalnym promieniem dla predkosci projektowej Vp=50km/h dla
drogi klasy Z ograniczonej kraweznikiem jest promiefh 80m. Zastosowanie takiego
promienia spowoduje konieczno$¢ wyburzen budynkdéw znajdujacych sie w rejonie
wew. tuku. Czy Zamawiajacy wymaga uzyskania odstepstwa od § 21 Rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkdéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie?

Na odcinku dojazdowym do ronda na drodze powiatowej DP 2156K nalezy przyjac¢
predkos¢ projektowa Vp=40km/h

339

Czy Zamawiajacy dopuszcza usytuowanie ekranéw akustycznych na skarpach
drogowych?

W uzasadnionych przypadkach Zamawiajacy zezwala na lokalizacje ekranéw
akustycznych na skarpach nasypow
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Czy Zamawiajacy dopuszcza usytuowanie stupdw oswietleniowych na skarpach
drogowych?

Zamawiajacy nie dopuszcza lokalizacji stupdw na skarpach nasypow
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Zawarte w PFU wymagania w stosunku do Wykonawcy zawiera odwotanie do tresci
uzyskanej dla zamierzenia budowlanego decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia (DéU ze zmianami).

1. DSU definiujac warunki dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do
uwzglednienia w projekcie budowlanym do ZRiD poleca wykona¢ przepusty
dostosowane do petnienia funkcji przej$¢ dla ptazéw (w km 4+308, 7+926, 8+980,
9+213). PFU w p. 1.1.3.4 wskazuje konieczno$¢ wykonania jedynie przepustu o
funkcji ekologicznej w km 10+060. Prosimy o okreslenie czy wykonanie przepustéw
wskazanych w DSU stanowi zobowigzanie Wykonawcy.

2. DSU definiujac warunki dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do
uwzglednienia w projekcie budowlanym do ZRiD poleca wykona¢ 7 przejsc dla
zwierzat umozliwiajacych migracje wzdtuz koryt ciekéw zespolonych z wiaduktami,
mostami i przepustami, zestawiajac szczegotowe parametry obiektow tj, Swiatto
poziome, $wiatto pionowe ($rednie) wsp. ciasnoty, prosimy o wskazanie czy
niniejsze parametry stanowig zobowigzanie realizacyjne Wykonawcy.

3. Prosimy o okre$lenie czy wykonanie wszystkich przepustéw wskazanych w DSU
stanowi zobowigzanie Wykonawcy (czes¢ z nich nie jest zawarta w PFU ani w KP).

Zamawiajacy potwierdza fakt wystepowania rozbieznosci pomiedzy Koncepcjg
Programowga o zapisami Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Obowigzkiem Wykonawcy jest zaprojektowanie ostatecznych rozwigzan w
oparciu o PFU, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz uzyskanie
akceptacji dla wprowadzonych zmian na etapie ponownej oceny oddziatywania
na srodowisko
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Obiekty WS-17 oraz WS-18 sa zdefiniowane w PFU oraz KP jako niezgodne z
przepisami

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 20 pazdziernika 2015 r. w
sprawie

warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ skrzyzowania linii kolejowych
oraz

bocznic kolejowych z drogami i ich usytuowanie (Dz.U. 2015 poz.1744):

e Obiekt WS-17. - Projektowany kat przeciecia linii kolejowej nr 8 z drogg
ekspresowg wynosi 0k.30°, jest mniejszy od minimalnego dopuszczonego
przepisami 60°.

* Obiekt WS-18. - Projektowany kat przeciecia linii kolejowej nr 95 z droga
ekspresowg wynosi ok. 45°, jest mniejszy od minimalnego dopuszczonego
przepisami 60°.

1. Czy zamawiajacy posiada zgode na odstepstwo od przepiséw powyzszego
Rozporzadzenia?

2. Jezeli Zamawiajacy nie posiada takiej zgody, to czy uzyskanie zgody na
odstepstwa od tych przepiséw stanowi zobowigzanie Wykonawcy na etapie PB w
ramach Zaakceptowanej Kwoty Kontraktu i przewidzianego Czasu na Ukonczenie?
3. Jesdli uzyskanie niniejszej zgody stanowi zobowigzanie Wykonawcy to jakie jest
szczegoblne uzasadnienie dla tego odstepstwa w rozumieniu art.9. Prawa
Budowlanego?

4. Jaka jest przewidziana przez Zamawiajacego procedura w przypadku braku
mozliwosci uzyskania zgody na etapie PB?

5. Jak bedzie rozpatrywana procedura zmiany w przypadku niemoznosci uzyskania
przedmiotowego odstepstwa

Zamawiajacy nie posiada wydanych odstepstw od przepisow prawnych.
Zamawiajacy wskazat w tresci Koncepcji Programowej tom 1 - Cze$¢ Ogdlna,
wykaz odstepstw od obowigzujgcych przepiséw koniecznych do uzyskania przez
Wykonawce. Do obowigzkéw Wykonawcy nalezy uzyskanie stosownych
odstepstw od przepisow prawnych. W przypadku braku mozliwosci uzyskania
odstepstwa Zamawiajacy bedzie postepowat zgodnie z Kontraktem

343

Czy dopuszczalne jest przerwanie ciggtosci pasa technologicznego w rejonie
obiektéw inzynierskich w ciggu drogi ekspresowej?

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 38 - ZESTAW nr 1 z dnia 02.02.2018r.

344

Czy dopuszczalne jest przerwanie ciggtosci pasa technologicznego pod obiektami
nad droga ekspresowa?

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 38 - ZESTAW nr 1 z dnia 02.02.2018r.

345

W jakiej minimalnej odlegtosci od krawedzi pasa technologicznego Zamawiajacy
dopuszcza wykonanie lica podp6r - np. przyczdtkow lub filarow?

zgodnie z zapisami PFU

346

Czy w zwigzku z koniecznoscig dostosowania rozwigzan projektowych w zakresie
obiektéw mostowych do zapiséw PFU, Zamawiajacy przewiduje wyjscia poza linie
oddziatywania z Decyzji Srodowiskowej?

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 57

347

Czy dopuszczalne jest ograniczenia zasiegu stozkéw przy przyczdtkach murami
oporowymi? Jesli tak czy dopuszczalna jest technologia muréw oporowych z gruntu
zbrojonego albo koszy gabionowych?

Zamawiajacy nie dopuszcza podcinania stozkéw

348

Prosimy o udostepnienie ostatecznej wersji Raportu oddziatywania na érodowisko,
bedacego podstawa do wydania prawomocnych decyzji Srodowiskowych.
Nieudostepnianie powyzszego materiatu stwarza warunki nieréwnej konkurencji,
stawiajac w uprzywilejowanej pozycji oferentéw wspdtpracujacych z biurem
opracowujacym KP.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 27 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.

349

W p. 1.1.3.3 w przedostatnim i ostatnim akapicie sformutowane sg okolicznosci, w
ktorych nie stosuje sie procedury Zmiany gdy zmiana dotyczy okreslonych
parametréw obiektu mostowego.

1. Prosimy o potwierdzenie, ze wskazane w tym akapicie okreslenie ,dtugosci
catkowitej" i ,szerokosci catkowitej" odnosza sie do parametrdéw ,dtugosci catkowitej
obiektu" i ,szerokosci catkowitej obiektu" okreslonych zgodnie z ,Rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie sposobu numeracji i
ewidencji drég publicznych, obiektéw mostowych, tuneli, przepustéw i proméw oraz
rejestru numeréw nadanych drogom, obiektom mostowym i tunelom (Dz.U. 2005 nr
67 poz. 582)".

2. W szczegdlnosci prosimy o uzupetnienie tabeli 1.1. o przewidywane parametry
obiektow okreslone zgodnie z obowigzujacymi przepisami o ewidencji obiektéw
mostowych, o niestosowanie parametru zaleznego od dtugosci skrzydet przyczotkdw
do kwalifikacji stosowania procedury zmiany przy zmianie dtugoséci przesta,
ewentualnie o okreslenie procedury do okreslania parametru z kol.4 tab. 1.1 przy
zastosowaniu skrzydet innych niz réwnolegte do osi obiektu.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 69
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PFU w p.2.1.16.1.2. precyzuje wymagania dotyczace doboru rozpietosci przeset
obiektéw nad droga ekspresowa. W pp. 1) okresla skrajnie pozioma, precyzujac
Swiatto poziome - usytuowanie lica $cian czotowych przyczdtkéw wzgledem krawedzi
korony drogi.

1. Prosimy o potwierdzenie czy powyzsze wymaganie dotyczy réwniez przyczétkdw
Scianowych - jak np. w obiekcie (WD-03a, WD-14itp.), a takze o ewentualng korekte
parametréw obiektdw ramowych na $cianach szczelinowych (np. WD-03a, WDO03a
itp.) w tabeli 1.1 PFU

43.1.i43.2. Nalezy w uzasadnionych przypadkach rozwazy¢ odstepstwo od
zapisow p. 2.1.16.1.2 PFU (np. jesli niespetnienie warunku wynika z uktadu
drogowego wpisanego w przebieg linii rozgraniczajacych).

350 2. Prosimy o potwierdzenie czy powyzsze wymaganie dotyczy réwniez przyczotkow . ) . . . .
écianowych - jak np. w obiekcie (WD-03a, WD-14itp.), a takze o ewentualng korekte 43.3. Nalezy tak usytuowac podpory obiektu o konstrukcji ramy koztowej, aby jej
parametréw obiektdw ramowych na $cianach szczelinowych (np. WD-03a, WDO03a gabaryty nie znalazly si¢ w odlegtosci mniejszej niz 6,0 m od korony drogi.
itp.) w tabeli 1.1 PFU. Dodatkowo patrz wyjasnienie na pytanie nr 51
3. Prosimy o potwierdzenie czy powyzsze wymaganie odnosi sie takze do podpor
(koztéw) w przypadku zastosowania ustrojow ramowych koztowych dla obiektéw
WD. Jesli obowigzuje, prosimy o wskazanie na jakiej wysokosci jest wymagane
zapewnienie tegoz $wiatta poziomego.

PFU w p.2..1.16.2.? precyzuje wymaganla dotszqce przyc29+k9w. Formutuje Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
wymaganie, by obiekty nad droga gtéwng, posiadaty przyczotki zelbetowe masywne, i . . .
bad? ramownicowe. Buduj. Zatem do obowigzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
1. Prosimy o podanie definicji przyczétka masywnego (takze dla obiektéw w ciagu projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkoéw, opinii, uzgodnier i

351 drogi gtownej). decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
2. Prosimy o okreslenie, czy przyczoétki w postaci belki podtozyskowej/oczepu $ciany | uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
szczelnej, szczelinowej, palisady lub baret stanowiacych obudowe wykopu (jak np. jej zmiang w ramach powtérnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujacymi
dla obie_kFu WD-03a przedstavyionego w KP itp.) spetniajg oczekiwania normami technicznymi w tym zakresie., dodatkowo patrz wyjasnienie nr 27 -
Zamawiajacego w tym zakresie. ZESTAW nr 1z dnia 02.02.2018r.

PFU w p.2.1.16.2.10 precyzuje wymagania dotyczace muréw oporowych. W
stosunku do muréw oporowych wykonanych w technologii $cian szczelinowych
zawarte jest wymaganie dotyczace stosowania oblicowan z materacéw gabionowych.

352 1. Pr_osimy [¢) okr,eélepig - dop're_cyzowar_ne technicz_ny(_:h wymagar’] dgtyczacych . Patrz wyjaénienie na pytanie nr 46
tegoz, w szczegdlnosci grubosci, materiatu wypetnienia, materiatu siatek materacéw.

2. Prosimy o potwierdzenie czy dopuszczalne jest oblicowanie z prefabrykowanych
panekli betonowych.

Nalezy przewidzie¢ na catej dtugosci muru oporowego przejscie dla obstugi o
PFU w p.2.1.16.2.10 precyzuje wymagania dotyczace muréw oporowych. Prosimy o | minimalnej szerokosci 90 cm, ponadto odlegtos¢ ta musi uwzglednia¢ parametry

353 |okreslenie wymagan odnosnie rozmieszczenia muréw w przekroju drogowym zastosowanej bariery drogowej wg PN-EN 1317 tj. poziom znormalizowanej

(ewentualna dodatkowa skrajnia pozioma). szerokosci pracujacej (W) oraz poziom znormalizowanego wtargniecia pojazdu
odnosnie samochoddw ciezarowych ciezkich i autobuséw (VI).
PFU w p.2.1.16.3.4 f) precyzuje wymagania odnosnie kap, w szczegdlnosci
nakazuje stosowa¢ wytacznie kapy ,naktadane" na pomost. Prosimy o okre$lenie czy | Zamawiajacy podtrzymuije zapis, jednakze w przypadku braku mozliwosci innego

354 [powyZsze wymaganie jest wigzace rowniez w stosunku do gzymséw ram, ktadek dla rozwigzania kazdy przypadek zostanie rozpatrzony indywidualnie przez
pieszych albo obiektéw ramowo-ptytowych na $cianach szczelinowych (np. TS-01, Zamawiajacego
WD-03b i podobne).

355 | Prosimy o podanie definicji obiektu krétkiego w rozumieniu p. 2.1.16.3.7 a) PFU. Zgodnie z Dz.U.2000.63.735
Prosim’y o E"C_IOStQpnieme czescl d_rogowej_op_isovyc_ej k(_)n_cep_cji programow_ej ) w Patrz wyjasnienie na pytanie nr 1 - ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r. Ponadto
szczegolnosci tomu z uzyskanymi uzgodnieniami i opiniami. Nieudostepnianie . . . - L

356 . . P : - o Zamawiajacy uzupetnia PFU o zatacznik nr 15 Obejmujacy wydane warunki, opinie
powyzszych materiatéw stwarza warunki nieréwnej konkurencji stawiajac w X o X X .
uprzywilejowanej pozycji oferentéw wspdtpracujacych z biurem opracowujacym KP. i uzgodnienia. Stanowig one materiat wigzacy dla Wykonawcy

Zamawiajacy nie posiada petnego rozpoznania warunkéw geologiczno-
inzynierskich, w tym dla obiektu estakadowego nad zbiornikiem retencyjnym
,Wegrzce 80”. Dla potrzeb przedstawienia rzetelnej oferty cenowej, w miejscach
Badania geologiczne - przekazana dokumentacja geologiczna nie zawiera badan gdzie brakuje rozpoznania warunkow geologicznych, nalezy dokonac wyceny
geologicznych od dla obiektu WS-12. Powyzszy brak uniemozliwia ocene rozwigzan zgodnie z przedstawionym w koncepcji programowej sposobem
357 posadowienia obiektdw inzynierskich. Prosimy o przekazanie uzupetnionej posadowienia/wzmocnienia. Dodatkowo w wycenie nalezy uja¢ koniecznos¢

dokumentacji. Nieudostepnianie powyzszych materiatdw stwarza warunki nieréwnej
konkurencji, stawiajac w uprzywilejowanej pozycji oferentéow wspotpracujacych z
biurem opracowujacym KP.

badan gruntowo-wodnych. Zakres i sposéb wykonania badan winien by¢ zgodny z
SP. Ewentualna optymalizacja sposobu posadowienia zostanie przeprowadzenia
po wykonaniu wskazanego w SP zakresu badar jako dostosowanie konstrukcji
(posadowienia) do stwierdzonych warunkéw gruntowych. Ponadto Zamawiajacy
informuje, iz wtasciwe oznaczenie obiektu estakadowego nad zbiornikiem
retencyjnym ,Wegrzce 80” to MD-12.
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Obiekt WS-12 jest projektowany nad doling Sudotu Dominikanskiego, przy
projektowaniu elementéw konstrukcji uwzgledniono poziom dna zbiornika jak i
wysokiej wody, odpowiednio dobierajac parametry obiektu. Natomiast przepusty i
drogi dojazdowe sq zaprojektowane na etap obecny - z pominieciem uwarunkowan
technicznych wynikajacych z budowy zbiornika (znajdujq sie ponizej poziomu wody
wysokiej zbiornika).

1. Prosimy o wskazanie wszystkich wymagan wynikajacych z koniecznosci
uwzglednienia planowanego zbiornika, ktére stanowig zobowigzanie Wykonawcy.

2. Prosimy o udostepnienie posiadanej dokumentacji zbiornika, ktéra pozyskano na
etapie projektowania KP.

Nieudostepnianie powyzszych materiatéw stwarza warunki nierownej konkurencji,
stawiajac w uprzywilejowanej pozycji oferentéw wspétpracujacych z biurem
opracowujacym KP.

Zamawiajacy udostepnit wszystkie posiadane materiaty dotyczace zbiornika
pozyskane na etapie KP. Na etapie projektu budowlanego Wykonawca
zobowigzany jest do uzgodnienia przebieg drogi S52 i rozwigzan drég

dojazdowych w strefie zbiornika z nowo powstatymi w dniu 01.01.2018r. Wodami
Polskimi

359

Prosimy o udostepnienie catosci Koncepcji Programowej przedmiotowego zadania.
Nieudostepnianie powyzszych materiatéw stwarza warunki nieréwnej konkurencji,
stawiajac w uprzywilejowanej pozycji oferentéw wspdtpracujacych z biurem
opracowujacym KP.

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 1-ZESTAW nr 2 z dnia 02.03.2018r.

360

PFU w p.2.1.16.1.3. precyzuje wymagania dotyczace parametréw ruchowych
obiektéw. W pp. 5) zawiera zobowigzanie do stosowania chodnikéw dla obstugi w
przypadku braku chodnika dla pieszych, Sciezki rowerowej, i.t.p.

1 Prosimy o potwierdzenie czy powyzsze wymaganie jest obowigzujace rowniez dla
obiektéw ramowo-ptytowych na $cianach szczelinowych (np. WD-03b i podobne).
2 Prosimy o potwierdzenie czy powyzsze wymaganie jest obowigzujace réwniez dla
obiektéw w ciggu drég dojazdowych.

Zgodnie z zapisami PFU

361

PFU w p.2.1.16.1.2. wymagania dotyczace doboru rozpietosci przeset obiektéow nad
drogq ekspresowa. W pp. 3) zawiera zobowigzanie do zaprojektowania obiektéw nad
dla przekroju docelowego. Prosimy okreslenie docelowego etapu inwestycji.

Docelowy przekrdj drogi ekspresowej zostat okreslony w PFU w pkt 1.1.3.1

362

Obiekty WS-17 oraz WS-18 sg zdefiniowane poprzez rozpieto$¢ w PFU oraz w KP
jako obiekty posadowione na terenie kolejowym, z podporami ingerujacymi w
infrastrukture kolejowa, z filarami umiejscowionymi w skarpach wykopu kolejowego.
1. Czy zamawiajacy posiada uzgodnienie takiego rozwigzania z zarzadca
infrastruktury kolejowej? Prosimy o udostepnienie.

2. Czy zamawiajacy posiada uzgodnienie zastosowanej skrajni kolejowej? Prosimy o
wskazanie do zachowania jakiej skrajni jest zobowigzany Wykonawca. Prosimy o
udostepnienie wszystkich warunkéw technicznych, opinii i uzgodnien w tym
zakresie. Nieudostepnianie powyzszych materiatow stwarza warunki nieréwnej
konkurencji, stawiajac w uprzywilejowanej pozycji oferentéw wspotpracujacych z
biurem opracowujacym KP.

3. Przewidywane w opisie przedmiotu zamoéwienia wykonanie powyzszych obiektéw
jest niezgodne z przepisami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia
2008 r. w sprawie wymagan w zakresie odlegtosci i warunkéw dopuszczajacych
usytuowania drzew i krzewow, elementéw ochrony akustycznej i wykonywania robot
ziemnych w sasiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzadzania i utrzymywania
zaston odsnieznych oraz pasoéw przeciwpozarowych (Dz.U. 2014 poz.1227).

- Czy zamawiajacy posiada zgode na odstepstwo od przepiséw powyzszego
Rozporzadzenia?

-Jezeli Zamawiajacy nie posiada takiej zgody, to czy uzyskanie zgody na odstepstwa
od tych przepiséw stanowi zobowigzanie Wykonawcy na etapie PB w ramach
Zaakceptowanej Kwoty Kontraktu i przewidzianego Czasu na Ukonczenie?

-Jesli uzyskanie niniejszej zgody stanowi zobowigzanie Wykonawcy to jakie jest
szczegoblne uzasadnienie dla tego odstepstwa w rozumieniu art.9. Prawa
Budowlanego?

-Jaka jest przewidziana przez Zamawiajacego procedura w przypadku braku
mozliwosci uzyskania zgody na etapie PB?

-Jak bedzie rozpatrywana procedura zmiany w przypadku niemoznosci uzyskania
przedmiotowego odstepstwa?

Patrz wyjasnienie na pytanie nr 342

363

PFU w p.2.1.16.3.12. precyzuje wymagania odnosnie powierzchni elementow
wykonanych z betonu monolitycznego.

1. prosimy o wskazanie czy powyzsze wymagania dotycza, a jesli tak to w jakim
zakresie elementdéw wykonanych jako barety, palisady lub $cianki szczelinowe
formowane w gruncie, nastepnie odkopane (np. $ciany obudowy wykopow, fliary -
np. tunel Ts-01, WD-3b itp)

2. Czy wymogi dotyczace wykonania elementdéw z betonu monolitycznego w
standardzie architektonicznym dotyczg réwniez elementéw podlegajacych zakryciu
np. czesci podpor podlegajacych zasypaniu?

1. W przypadku elementéw formowanych w gruncie i przewidzianych do
odkopania, wykoriczenie powierzchni nalezy wykona¢ w postaci oblicowania. W
przypadku elementdw z betonu monilitycznego muszg one spetniaé wymagania p.
2.1.16.3.12 PFU z wytaczeniem podpunktu a)

2 Wymagania dotyczace powierzchni betonu podpdr podlegajacych zasypaniu sg
okreslone w odpowiednich WWiORB.

364

W przypadku wykonania ustroju skrzynkowego - jaka wysoko$¢ wewnetrzng w
Swietle nalezy przewidzie¢ w $rodku skrzynki.

Zgodnie z Dz.U.2000.63.735

365

PFU pkt 2.1.16.1.2. 1) ,Skrajnie poziome powinny by¢ zgodne z wymaganiami
PFU dla drdg, z zastrzezeniem aby lica $cian czotowych przyczotkdw usytuowane
byty nie blizej niz 6,0 m od krawedzi jej korony" - Jakiej drogi dotyczy ww.
odlegtos¢? Ekspresowej, drogi serwisowej, pasa technologicznego czy kazdej innej
drogi znajdujacej sie pod wiaduktem?

Zapis dotyczy drogi ekspresowej

366

PFU pkt 2.1.16.2.5. b) - ,Wierzch fundamentu, ktéry znajduje sie w obrysie jezdni
nie moze by¢ usytuowany ptycej niz 1,2 m od poziomu nawierzchni jezdni." Czy
powyzsze dotyczy tylko drdg klasy S, czy wszystkich?

Zgodnie z zapisami PFU
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Czy w przypadku wykonania na obiekcie warstwy Scieralnej z SMA, Zamawiajacy
dopuszcza wykonanie przeciwspadku z asfaltu lanego (twardo lanego)?

Tak

368

PFU pkt 2.1.16.2.7. mowi, ze za przyczdtkami nalezy projektowac ptyty przejéciowe,
na catej szerokosci obiektu miedzy skrzydtami (z wytaczeniem obiektéw
nieprzeznaczonych dla ruchu pojazddw).

1. Czy powyzsze oznacza, ze dla obiektéw w ciqgu drogi krajowej ptyty przejSciowe
nalezy wykonywac rowniez w pasie rozdziatu na catej jego szerokosci?

2. Czy powyzsze oznacza, ze dla obiektéw z chodnikami plyty przejsciowe nalezy
wykonywac réwniez pod chodnikiem na catej jego szerokosci?

3. Czy dopuszczalne jest przerwanie ptyt przejsciowych dla pod barierami wbijanymi.
Jednoczes$nie zwracamy uwage, ze wymag ten, skutkuje nieuzasadnionym wzrostem
kosztow budowy

Stosowac zapisy PFU.
W przypadku kolizji bariery osadzaé na belakch podwalinowych.
Zamawiajacy dopuszcza przerwanie ptyty przejsciowej w pasie dzielacym dla
obiektéw z dwoma niezaleznymi jezdniami.
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PFU, pkt. 2.1.16.3.7. a) stawia wymaganie ,W przypadku, gdy z obiektu mostowego
woda sptywa na dojazd do obiektu, nalezy mozliwie blisko przed koficem pomostu (w
odlegtosci nie wiekszej od 2 m) umiesci¢ wpust mostowy (z wytaczeniem obiektéw
krétkich)"

1. w przypadku braku mozliwosci wykonania wpustu na obiekcie w odlegtosci < 2m
(np. porzez wystepujace porzecznice, naroze ostre) przed koncem pomostu, w jakiej
minimalnej odlegtosci innej niz w PFU Inwestor dopuszcza wykonanie wpustu.

2. W przypadku, gdy obiekt/przyczotek ograniczony jest skrzydtami réwnolegtymi do
drogi wystepuje kolizja studni z ptytg przejéciowq obiektu, co oznacza, ze jest
koniecznos¢ wykonywania otworu dla studni $ciekowej w ptycie przejéciowej,
jednoczesnie zwracamy uwage, ze przedmiotowe rozwigzanie jest niezgodne z
Rozporzadzeniem Ministra Transportu I Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie - patrz § 103.9 ,studzienki $ciekowe powinny by¢ zlokalizowane poza
pasem ruchu, opaska, utwardzonym poboczem lub pasem awaryjnym, cofniete za
krawedz nawierzchni." jaka minimalna odlegto$¢ wpustu od krawedzi ptyty pomostu
od strony nasypu bedzie przez zamawiajacego dopuszczona?

1 Wpusty sytuowaé w odlegtosci najblizszej mozliwej.

2 Studnie nalezy lokalizowac¢ poza obrysem ptyt przejsciowych.
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Czy Zamawiajacy dopuszcza podtaczenie saczkow do przewoddéw zbiorczych
instalacji odwodnienia

Zamawiajacy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektuj i
Buduj. Zatem do obowiagzkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie.
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PFU p. 2.16.3.7 i) stawia wymaganie odnosnie koloréw rur:

1. Czy powyzsze wymagania dotyczg wytacznie kolektoréw zbiorczych, czy réwniez
przykanalikéw (rur faczacych) saczki i wpusty z rurg zbiorcza?

2. Kolorystyka rur ma nawigzywac do kolorystyki elewacji obiektu; - ktérego
elementu? ma nawigzywac do kolorystyki konstrukcji betonowej, deski gzymsowej,
balustrad stalowych czy barier lub barieroporeczy?

3. Prosimy o zdefiniowanie pojecia ,nawigzywania do kolorystyki" - stanowigcego
zobowigzanie wykonawcy.

4. Czy elementy odwodnienia - kolektory zbiorcze wystepujace w przestrzeniach
zamknietych (np. w dzwigarach skrzynkowych) réwniez majq spetnia¢ wymagania
odnosnie kolorystyki?

1. Wymagania dotyczg catej instalacji odwodnienia.

2. Kolorystyka ma nawigzywac do kolorystyki konstrukcji betonowe;j.

3. Kolorystyka rur ma odpowiada¢ kolorystyce elewacji.

4. Wymog nie dotyczy elementéw odwodnienia w zamknietych przestrzeniach,
takich jak wnetrza dzwigaréw skrzynkowych itp.




Zatgcznik nr 1 do pisma znak 0.KR.D-3.2410.4.2017.5.AT

Krakow, 19.03.2018r.

372

Prosimy o wyjasnienie zatozen zwigzanych z budowa tunelu nr T5-04, jak zostaty
one przestawione w zatgcznikach do PFU. W szczegodlnosci odnosimy sie do
powigzania przedmiotowego tunelu i rzeki Pradnik w rejonie, gdzie ten tunel bedzie
przechodzit pod rzeka. Zataczone do PFU rysunki pt. ,Przekrdj podtuzny - jezdnia
lewa km 5+860.00 do 6+730.00 oraz pt. ,Przekréj podtuzny - jezdnia prawa km
5+860.00 do 6+760.00" wskazuja, ze konstrukcja podziemna powinna by¢
wykonana dla przej$cia pod dnem rzeki zgodnie ze szczegétami pokazanymi na
rysunku pt. ,Przekrdj poprzeczny - Wariant 1 km 5+860 do 6+730", w czesci
»Konstrukcja 3". Niniejsza cze$¢ wskazuje obiekt opisany jako obiekt o przekroju
dwukomorowym, z czescig (korytarzem) do obstugi wzdtuz jej osi z ciagtym stropem
o catkowitej rozpietosci 38.50m. Ten sam rysunek pokazuje, ze odlegto$¢ pomiedzy
powierzchnig gérng stropu tunelu a powierzchnig gruntu nad tunelem moze wahac¢
sie od 2.30m do 4.70m. Biorac pod uwage gtebokosc¢ rzeki zatem mozliwym jest, ze
grubo$¢ naziomu moze sie nawet zmniejszy¢ nawet do I,0m w niektorych
lokalizacjach. W takim przypadku, zdaniem wykonawcy, nawet przy zastosowaniu
wszelkich mozliwych technik ulepszenia /wzmocnienia, wykonanie konstrukcji o
powyzej wskazanych wymiarach i cechach moze by¢ niemozliwe jako wytacznie
konstrukcji podziemnej (drazonej). Decyzja o érodowiskowych Uwarunkowaniach
00.4200.21.19.2013.AK/BP z 15.01.2016 r w dziale II, pkt 3 okresla, ze ,obiektu
mostowe w ciggu obwodnicy i drég serwisowych oraz tunel pod rzeka Pradnik nalezy
wykona¢ w spos6b nie wymagajacy ingerencji w koryta ciekdw". Sformutowania
Lngerencja" uzyte w tym zapisie nie jest jasna. Tym samym prosimy o wyjasnienie
Tej kwestii. Czy w opinii Zamawiajacego uzyte w tym zapisie sformutowanie
Lingerencja" odnosi sie do trwatej zmiany koryta rzeki i/lub skarp bedacej
konsekwencja wykonywanych robét, czy takze jakiekolwiek zmiany koryta rzeki, w
tym czasowe przetozenie, bedq uznawane za niedopuszczalne, chyba ze Wykonawca
uzyska nowa decyzje Srodowiskowg lub uzyska zatwierdzenie swoich propozycji w
ramach ponownie opracowywanego raportu oddziatywania inwestycji na $rodowisko.

Zamawiajgcy informuje, ze inwestycja jest prowadzona w systemie Projektu;j i
Buduj. Zatem do obowigzkdw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkéw, opinii, uzgodnien i
decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajacych funkcjonalnosé i bezpieczeristwo
uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach bad?
jej zmiang w ramach powtdrnej oceny, przepisami prawa oraz obowigzujgcymi
normami technicznymi w tym zakresie
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Zgodnie z Ustawa i dnia 20 lipca sierpnia 2017 r poz. 1566 Prawo Wodne (Dz.U. z 23
sierpnia 2017 poz. 1566, art. 389, pkt 6 budowa tunelu pod rzeka Pradnik wymaga
pozwolenia wodno-prawnego stosowanych wiadz. Czy Zamawiajacy posiada takowg
decyzje?. Jesli tak, to prosimy o udostepnienie

Zamawiajacy nie posiada pozwolenia wodno-prawnego na budowe tunelu pod
rzekg Pradnik. Zamawiajacy przekazat wszelki posiadane materiaty

374

Czy zamawiajacy wymaga projektowania zabezpieczen przeciwpowodziowych poza
terenami wskazanymi na mapach zagrozenia powodziowego i mapach ryzyka
powodziowego, opracowanymi przez Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki
Wodnej.

Celem inwestycji jest wybudowanie drogi ekspresowej a nie budowa
zabezpieczen przeciwpowodziowych. Zakres zabepieczen przeciwpowodziowych
ma wynika¢ z przyjetych rozwiazan projektowych oraz uzyskanych przez
Wykonawcg, decyzji, pozwolen i uzgodnien

375

Czy zamawiajacy posiada wiedze na temat obszaréw zagrozonych powodzig w
rejonie przedmiotowej inwestycji - poza obszarami ujetymi na mapach zagrozenia
powodziowego i ryzyka powodziowego, okreslonymi przez Prezesa Krajowego
Zarzadu Gospodarki Wodnej?

Zamawiajacy udostepnit wszelkie posiadane materiaty

376

Prosimy o przekazanie warunkow technicznych przebudowy i zabezpieczenia
istniejacych ciekéw i rowdw melioracyjnych, kolidujacych z projektowana inwestycja.

Zamawiajacy udostepnit wszelkie posiadane materiaty
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Legenda na planie zagospodarowania OUD jest niezgodna z numerami na planie
sytuacyjnym - rozbiezno$¢ od numeru 9 prosze o aktualizacje PZT.

Zamawiajacy dokonuje korekty w zataczniku nr 5 do PFU w tym zakresie

378

OUD - Magazyn soli:

Wg PFU str 25 powierzchnia uzytkowa 837 m3

Wg PFU str 87 powierzchnia zabudowy 650 m2

Wg koncepcji zagospodarowania OUD str 9 powierzchnia zabudowy 837 m2
Prosze o jednoznaczne wskazanie jaka powierzchnie zabudowy powienien mieé
magazyn soli ?

W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
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OUD - Wiata sktadu wyposazenia:

Wg PFU str 25 powierzchnia 267 m2

Wg PFU str 89 powierzchnia minimum 200 m2

Wg koncepcji zagospodarowania OUD str 9 powierzchnia zabudowy 209 m2

Prosze o jednoznaczne wskazanie jaka powierzchnie zabudowy powinna mie¢ Wiata
sktadu wyposazenia ?

Wiata sktadu wyposazenia o powierzchni zabudowy min 209m2. Zamawiajacy
dokonuje korekty w PFU w tym zakresie

380

PFU, pkt. 2.1.1.2 wskazuje wymog zaprojektowania i wykonania w tunelach
nawierzchni z betonu cementowego dylatowanej, kotwionej i dyblowanej.
Jednoczesnie WWIORB D.05.03.06 w punkcie 2 wymienia materiaty i wymogi
dotyczace dwoéch réznych konstrukcji nawierzchni z betonu cementowego:

e nawierzchni dylatowanej, kotwionej i dyblowanej z warstwg poslizgowa z
geowltdkniny lub powierzchniowego utrwalenia, lub

. nawierzchni o uzbrojeniu ciagtym z warstwa poslizgowa z betonu asfaltowego.

Naiwerzchnie z betonu cementowego w tunelu nalezy wykonac¢ zgodnie z M-
30.01.07.00
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Dotyczy PFU tabela 1.1.3.3. Podane w tabeli parametry przewidywanych obiektow
inzynierskich sg niezgodne z zapisami decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Na przyktad:

- tunel TSO1 (pod wzgdérzem Syberia) w decyzji ma mie¢ dtugo$¢ 1000 m, natomiast
w PFU Zamawiajacy wymaga 117m

-tunel TS04 ( pod potokiem Pradniki) w decyzji ma mie¢ dtugo$¢ 815 m, natomiast
w PFU Zamawiajacy wymaga 870m

-tunel TS14 w decyzji ma mie¢ dtugos¢ 816 m, natomiast w PFU Zamawiajacy

Zamawiajacy potwierdza fakt wystepowania rozbieznosci pomiedzy Koncepcja
Programowa o zapisami Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Obowigzkiem Wykonawcy jest zaprojektowanie ostatecznych rozwigzan w

381 |wymaga 661 m, . L . . X
~obiekt WS08 w decyzji ma mie¢ dlugosé 170 m, natomiast w PFU Zamawiajacy oparciu o PFU, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz uzyskanie
wymaga 201.63 m akceptacji dla wprowadzonych zmian na etapie ponownej oceny oddziatywania
W przytoczonych dokumentach wystepuja réwniez inne rozbieznosci dotyczace typu na $rodowisko
obiektdéw, ich dtugosci, szerokosci oraz metody wykonania. Prosimy o jasne
potwierdzenie, Ze powyzsze rozbieznos$ci wymagan Zamawiajacego zawartych w PFU
z zapisami w DSU nie bedg stanowity, po podpisaniu umowy, podstawy do
zobligowania Wykonawcy do uzyskania nowej decyzji o $rodowiskowych warunkach
realizacji inwestycji.

Prgsimy 0 podanie docelowej rzednej zwierciadta wielk'iej wody oraz 'rzedne_j Qna dla Zamawiajacy udostepnit wszelkie posiadane materialy, rzedna podana w
zbiornika Wegrzce 80. Czy rzedne podane w Koncepcji Programowej sa wigzace " . . . . .

382 (Tom V Materiaty informacyjne -> Koncepcja Programowa -> Tom 03 — Czes¢ Koncepcji Programowej jest rzedng orientacyjng i wymaga potwierdzenia na

Techniczna - Obiekty inzynierskie wraz z tunelami -> TOM_3_1_MD-12) etapie opracowywania Projektu Budowlanego z zarzadca planowanego zbiornika
Prosimy o wyjasnienie zakresu wykonania Systemu Zarzadzania Ruchem.
Koncepcja SZR przekazana przez Zamawiajacego zaktada wykonanie SZR na catym

383 odcinku S52, natomiast zakres PFU obejmuje jedynie odcinek od km 2+650, a Patrz wyiaénienie na pytanie nr 241
jednoczesnie PFU stanowi, ze wykonawca powinien bazowac¢ na koncepcji SZR. Czy V) Py
Wykonawca winien wykona¢ SZR dla catego odcinka S52 tj. od km 0+000 czy tylko
od km 2+650?

Czy mimo wprO\{vadzenla gornego “m_'tu p’ratn.os.u zaliczkowej usta.lo.nejrrja. 1_0 % Zamawiajacy nie dopuszcza zwiekszenia gérnego limitu ptatnosci zaliczkowej

384 |Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ jej . aro ; .
zwiekszenia? powyzej 10% Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej

385 gfc\:jflftTfW|ancy udostepni Wykonawcom wiasng liste ryzyk zwigzanych z realizacja, Zamawiajacy udostepnit wszelkie posiadane materiaty

Zamawiajacy nie wskazuje Wykonawcy metody opracowywania oferty, jednakze

386 Czy Wykonawca jest zobligowany do przygotowania kalkulacji robét w oparciu o jezeli po ztozeniu ofert Zamawiajacy powezmie watpliwosci co do zasadnosci i

pozyskane oferty podwykonawcdéw i dostawcow? realnosci ceny dokona szczegotowej analizy oferty w oparciu o wyjasnienia
Wykonawcy
Prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy wymaga zaprojektowania i wykonania Zamawiajacy wymaga zaprojektowania i wykonania budynkéw technicznych

387 budynkéw technicznych 04BT-01, 04BT-02, 14BT-01 i 14BT-02 wraz z 04BT-01, 04BT-02, 14BT-01 i 14BT-02 wraz z wyposazeniem oraz liniami
wyposazeniem oraz liniami elektroenergetycznymi zasilajacymi stacje elektroenergetycznymi zasilajgcymi stacje transformatorowe zlokalizowane w
transformatorowe zlokalizowane w tychze budynkach. tychze budynkach
Stosownie do postanowien art. 38 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych, uprzejmie
prosimy o udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytania juz wczesniej do Panstwa

388 wystane, na ktére do dnia dzisiejszego nie otrzymali$my odpowiedzi: Odpowiedzi na pytania ktére byty mozliwe do udzielenia zostaty umieszczone w
- Pytanie nr 22 w dokumencie nr 0034-2018/MG/GK/E158 otrzymane przez Pafnstwo Zestawie 3, pozostate odpowiedzi zostang udzielone bezzwtocznie
w dniu 7 lutego 2018r.,

Stosownie do postanowien art. 38 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych, uprzejmie
prosimy o udzu?lenle odp_)ome_d_m_na ponizsze pytanl_a,Juz wezesniel Fj° Panstwa Odpowiedzi na pytania ktére byty mozliwe do udzielenia zostaty umieszczone w

389 |wystane, na ktoére do dnia dzisiejszego nie otrzymaliSmy odpowiedzi: Zestawie 3 tate od iedzi zost dziel b i R
-Pytanie nr 1 i 3 w dokumencie nr 0036-2018/MG/GK/E158 otrzymane przez estawle 3, pozostale odpowiedzl zostana udzielone bezzwlocznie
Panstwo w dniu 20 lutego 2018r.,

Stosownie do postanowien art. 38 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych, uprzejmie
prosimy o UdZIe,leme OdPOWIE,d?I_na ponl.ZSZQ pytanlf':l’]uz WCZGSI'-]Ie‘] f’° Panstwa Odpowiedzi na pytania ktdre byty mozliwe do udzielenia zostaty umieszczone w
390 |wystane, na ktére do dnia dzisiejszego nie otrzymalismy odpowiedzi: Zestawie 3 tate od iedzi zost dziel b ' .
- Pytanie zawarte w dokumencie nr 0046-2018/MG/KCH/E158 otrzymane przez estawle 5, pozostale odpowledzl zostang udzielone bezzwiocznie
Panstwo w dniu 23 lutego 2018r.
Zgodnie z punktem 2.1.16.2.10 Mury oporowe w tresci Programu Funkcjonalno-
Uzytkowego Zamawiajacy wskazuje by odkryte powierzchnie muréw oporowych
wykonanych w technologii $cian szczelinowych ostania¢ oblicowaniem z materacy
gabionowych, w celu zamaskowania ich nieréwnosci oraz zmniejszenia oddziatywania
391 |akustycznego nowo budowanych odcinkéw drog. Patrz wyjasnienie na pytanie nr 46

Prosimy o informacje czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie innych rozwigzan
technologicznych spetniajacych w/w kryteria i ewentualne podanie minimalnych
parametréw rozwigzan rdwnowaznych w przypadku ich dopuszczenia w miejsce
oblicowania z materacy gabionowych.
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Dot. pkt 19.1.2.2. 2) a) iii IDW Kryterium oceny ofert w zakresie punktow
przyznanych za do$wiadczenie osoby skierowanej do wykonywania zadania na
stanowisku Kierownika Robdt Mostowych budowy tunelu. Wykonawca zwraca sie z
pytaniem czy Zamawiajacy przyzna maksymalna ilos¢ punktéw w przypadku
wykazania do$wiadczenia przy budowie 2 lub wiecej tuneli drogowych o dlugosci

Badanie i ocena ofert bedzie dokonywana przez Komisje po terminie ztozenia
ofert w przedmiotowym postepowaniu. Zgodnie z pkt 19.1.2.2. ppkt 2) a) iii IDW
punkty bedg przyznawane za zadania obejmujgce budowe tunelu drogowego

392 ’ : - - h
min. 500 m zrealizowanych w ramach jednego zadania (zadanie w tym wypadku (zgodnie z definicjg wskazang w pkt 7.2.3)b) IDW — Tom | SIWZ) o dtugosci min.
obejmuje budowe tunelu drogowego zgodnie z definicjq wskazana w pkt 7.2.3)b) 500 m od rozpoczecia robét do wykonania zadania na stanowisku/stanowiskach:
IDW o dtugosci min 500m) od rozpoczecia robot do wykonania zadania na Kierownika Budowy lub Kierownika Robét Mostowych budowy tunelu.
stanowisku/stanowiskach: Kierownika Budowy lub Kierownika Robdt Mostowych
budowyv tunelu?
Wezet Modlnica - W stanie istniejgcym na powyzszym wezle prowadzony jest ciag
pieszy (przejscia przez tacznice). Czy Zamawiajacy potwierdza aby wykonawca
przewidziat na projektowanych tacznicach przejscia dla pieszych ?. Wykonawca
393 |zwraca uwage iz powyzsze poruszone zostato w Audycie BRD (dostarczonym przez Patrz wyjadnienie na pytanie nr 309
Zamawiajacego). Czy Zamawiajacy przewiduje zmiane powyzszego rozwigzania
(brak zapiséw PFU), czy tez Wykonawca moze potraktowa¢, iz powyzsze jest poza
zakresem zamowienia ?
Zamawiajacy potwierdza, iz w zakresie prac projektowych i robét budowlanych
Prosimy o potwierdzenie, iz w zakresie wezta Modlnica jest wykonanie facznic wraz z ] S ) . . . .
N ; " . N , wezta ModlInica znajduje sie wykonanie tgcznic wraz z dowigzaniem urzadzen na
394 |dowigzaniem urzadzen na wykonanych tacznicach (np. barier, urzadzen . X , . L, s
. X I . R wykonanych tacznicach (np. barier, urzgdzen odwadniajgcych, o$wietlenia itd.) ze
odwadniajacych itd.) ze stanem istniejacym, bez ingerencji w istniejaca DK94. S
stanem istniejgcym, z ingerencjg w DK94 jezeli wystgpi taka koniecznosé¢
Wykonawca zwraca uwage, iz na odcinkach rowéw (trapezowych) przy drodze
395 ekspresowej w KP nie byly zastosowane bariery ochronne (wymagane dla takiego Zamawiajacy udostepnia pismo nr O.KR.I-1.4110.15.1.2017.85.asw z dnia
rozwigzania przepisami). Powyzsze spostrzezenie rowniez zostato opisane w Audycie 31.01.2018 w ramach zatgcznika nr 15 do PFU
BRD.
Prosimy o przekéz_ame stan(_JW|ska _Z_arzqdcy _drog| do przeprowadzonego_audytu Zamawiajacy udostepnia pismo nr 0.KR.1-1.4110.15.1.2017.85.asw z dnia
396 |BRD. Czy zamawiajacy potwierdza, iz wymogi zawarte w PFU sg w zgodzie z 31.01.2018 h zat " 15 do PFU
przeprowadzonym BRD ?.D622:D623 o W ramach zalacznika nr °
397 Koncepcja Programowa przewiduje wykonanie ladowiska. Czy Wykonawca ma w Wykonawca ma w swojej ofercie przewidzie¢ wykonanie Igdowisk. Zamawiajacy
swojej ofercie przewidzie¢ wykonanie powyzszego ? zmienia w tym zakresie zapisy PFU
308 Czy w zakresie zamowienia jest w’ykonanle wiat pr_zystankowych ? Jezeli tak to Patrz wyjaénienie na pytanie nr 189
prosimy o przedstawienie wymogdw w tym zakresie.
p Do obowigzkéw Wykonawcy nalezy spetnienie wszelkich wymagan wynikajacych z
399 | Czy Wykonawca ma przeprowadzi¢ audyt rowerowy ? a y' , v v sp . i ymag ynikajacy
uzgodnien uzyskanych na etapie Projektu Budowlanego
Wykonawca zwraca uwage, iz w zatgczonych opiniach Zarzad Infrastruktury . L L . . .
Komunalnej i Transportu w Krakowie wymagat zastosowania szerszych jezdni oraz Zama‘_”'ajqcy 'nformu]e_’ ze ',nweStcha Jest pmwladzona w SVSFem'e PmJEktuJ“'
ciqgoéw pieszych niz tych przedstawionych w KP. Ma to ogromne znaczenie dla Buduj. Zatem do obowiazkéw wykonawcy nalezy opracowanie dokumentacji
szerokosci obiektéw (wiazacych wg. PFU) jak i zajetosci inwestycji. Prosimy o projektowej i uzyskanie wszelkich wymaganych warunkdw, opinii, uzgodnien i
400 |sprecyzowanie parametrow projektowych projektowanych drég innych niz S52 tak decyzji oraz przyjecie rozwigzan zapewniajgcych funkcjonalnos$c¢ i bezpieczeristwo
aby Wykonawca mogt jednoznacznie przyjac ilosci do oferty. Powyzszy organ miat uzytkowania zgodnie z PFU, Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach badz
swoje wymagania dotyczace materiatow (np. krawezniki na peronach typu kassel). jej zmiana w ramach powtérnej oceny, przepisami prawa oraz obowiazujacymi
Czy powyzsze Wykonawca ma brac¢ pod uwage w wycenie ? czy wigzace sq zapisy normami technicznymi w tym zakresie
WIORB 2.
Czy Zamawiajacy potwierdza, iz rozwigzania zawarte w KP mieszczg sie w liniach
DSU ?. Wykonawca zwraca uwage iz w dokumentacji KP zaznaczone sg linie DSU a - .
401 . . . X . . R . Patrz wyjasnienie na pytanie nr 112
rozwigzania KP (linie rozgraniczajace, licznie czasowe) wychodza poza ich zakres
(np. zakres przebudowy DW794 wg. PFU )
Materiaty z 2.03.2018 OUD - Koncepcja zagospodarowania OUD - zbiornik pozarowy
str8 pl_(t 4.7 _Zblornlk P-PQZ n Pojemnosc 30"},0 m3_natomlast str. 11 Jako L. W powyzszym zakresie zostaty wprowadzone zmiany do SIWZ. Poprawiony PFU
402 (zabezpieczenie przeciwpozarowe terenu ,OUD” przyjeto 1 hydrant Hp o wydajnosci N i satcznik do ninieiszvch wyiaénie
10 I/s oraz zbiornik przeciwpozarowy o pojemnosci 200 m3. - zbiornik o jakiej stanowi zatcznik do niniejszych wyjasnien.
pojemnosci nalezy wykona¢ w ramach OUD?
W projekcie typowym budynku warsztatowo - garazowego pokazano $ciany gr 36,5
403 |cm bez ocieplenia, natomiast w zataczniku 5 w czesci opisowej $ciany wskazano jako Nalezy przyja¢ rozwigzania wskazane w zataczniku nr 5 do PFU
ceramiczne ocieplone wetng mineralng 15 cm. Prosze podac co przyjaé do wyceny.
W projekcie typowym budynku socjalnego pokazano $ciany gr 36,5 cm bez
404 |ocieplenia, natomiast w zatgczniku 5 w czesci opisowej Sciany wskazano jako Nalezy przyja¢ rozwigzania wskazane w zataczniku nr 5 do PFU
ceramiczne ocieplone wetng mineralng 15 cm. Prosze podac co przyjac do wyceny.
W projekcie typowym budynku warsztatowo - garazowego pokazano strop z
405 |konstrukcji stalowej, natomiast w zataczniku 5 w czesci rysunkowej pokazano strop Nalezy przyja¢ rozwigzania wskazane w zataczniku nr 5 do PFU
zelbetowy. Prosze podac co przyjaé¢ do wyceny.
W projekcie typowym pomieszczenia biurowe nie sa klimatyzowane, lecz wylacznie
406 wentylowane grawitacyjnie. PFU sugeruje w budynkach wentylacje mechaniczna. Nalezy przyjac¢ rozwigzania wskazane w zatgczniku nr 5 do PFU. Klimatyzowane

Prosze o informacje co przyja¢ do wyceny? Prosze o wskazanie pomieszczen
klimatyzowanych.

majg by¢ wszystkie pomieszczenia przeznaczone na staty pobyt ludzi




