tédz, dnia 6.11.2015 .

GENERALNA DYREKCJA DROG KRAJOWYCH
I AUTOSTRAD ODDZIAL W LODZI
Iwona Renata Zatorska - Sytyk
DYREKTOR ODDZIALU

0/L.D3.2414.3.2015.ap

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn: ,Dostawa sprzetu
komputerowego dla Oddzialu GDDKiA Oddziat w todzi z podziatem na 3
zadania.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE]J OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 29
stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”,
Zamawiajacy zawiadamia, Ze w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na ,Dostawe sprzetu komputerowego dla Oddzialu GDDKiA
Oddziat w Lodzi z podziatem na 3 zadania:
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postepowanie w tej czesci zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust 1 pkt 1 ustawy
Pzp tj. nie ztozono zadnej oferty.

W wyniku czynnosci badania i oceny ofert jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta
nr 2 ztozona przez Wykonawce:

YAMO Sp. z 0.0. Oddziat Piaseczno

05-500 Piaseczno, ul. Okulickiego 26

z zaoferowang ceng brutto za wykonanie przedmiotu zamoéwienia: 92.307,81 zt brutto
z zaoferowanym terminem realizacji dostawy 14 dni od dnia zawarcia umowy.

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta najkorzystniejsza zostata wybrana zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w pkt 14.1 Tomu I SIWZ (IDW), ktérymi
byty:

CENA - 90%

TERMIN REALIZACII - 10 %

Oferta wybranego Wykonawcy otrzymata najwyzsza liczbe punktéw, tj. 100,00,
obliczona zgodnie z zasadami opisanym w pkt 14.1 i 14.2 Tomu I SIWZ (IDW).
Oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajacego i przedstawia najkorzystniejszy
bilans ceny i pozostatych kryteriéw oceny ofert, tj. terminu dostawy.

Punktacja przyznana ofertom

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp Zamawiajacy przedstawia nazwy (firmy),
siedziby i adresy wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty wraz z przyznana punktacija w
kazdym kryterium oceny ofert oraz taczng punktacje:
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W wyniku czynnosci badania i oceny ofert jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta
nr 3 ztozona przez Wykonawce:

EDSOFT Artur Gruszczynski, Kopanka, ul. Brzozowa 17, 92-701 Lédz

z zaoferowang ceng brutto za wykonanie przedmiotu zamoéwienia: 14.799,36 zt brutto,
z zaoferowanym terminem realizacji dostawy 10 dni od dnia zawarcia umowy.

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta najkorzystniejsza zostata wybrana zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w pkt 14.1 Tomu I SIWZ (IDW), ktérymi
byty:

CENA - 90%

TERMIN REALIZACII - 10 %

Oferta wybranego Wykonawcy otrzymala najwyzsza liczbe punktow, tj. 100,00,
obliczong zgodnie z zasadami opisanym w pkt 14.1 i 14.2 Tomu I SIWZ (IDW).
Oferta spefnia wszystkie wymagania Zamawiajacego i przedstawia najkorzystniejszy
bilans ceny i pozostatych kryteridow oceny ofert, tj. terminu dostawy.

Punktacja przyznana ofertom

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy Pzp Zamawiajacy przedstawia nazwy (firmy),
siedziby i adresy wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty wraz z przyznang punktacjg w
kazdym kryterium oceny ofert oraz taqczng punktacje:
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INFORMACIJA O WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY_ZOSTALY ODRZUCONE

Zamawiajacy informuje, ze w wyniku dokonanego badania i oceny ofert ztozonych w
przedmiotowym postepowaniu nie zostata odrzucona zadna oferta.

INFORMACIJA O WYKONAWCACH, KTORZY ZOSTALI WYKLUCZENI

Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu nie zostat wykluczony
zaden wykonawca.

INFORMACIJA O TERMINIE ZAWARCIA UMOWY

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, ze w zwigzku z
dyspozycjg art. 94 ust. 2 pkt 3 lit. a) ustawy Pzp, umowa w sprawie zamodwienia
publicznego moze by¢ zawarta przed uptywem termindw, o ktérych mowa w art. 94 ust.
1 pkt 2) ustawy Pzp.
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