Rzeszéw, dnia 9 kwietnia 2018r.

Szanowni Panstwo
Wszyscy Wykonawcy
uczestniczacy w postepowaniu

0.RZ.D-3.2413.6.2018

dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn:

Catoroczne kompleksowe utrzymanie autostrady A4, drogi ekspresowej S19 i drég
krajowych nr 97, nr 9 i nr 94 z podzialem na dwa zadania.

I. Zamawiajacy - Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Rzeszowie dziatajac w
trybie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity:
Dz. U. z 2017r. poz. 2164 ze zm.) zwanej dalej ustawga Pzp oraz pkt 13.5 Instrukcji dla Wykonawcow
(IDW) SIWZ przekazuje tres$¢ zapytan, ktore wptynety w formie pisemnej, wraz z wyjasnieniami:

Pytanie 89:

Dot. punktu 3.2 OPZ ,Ubezpieczenie drogi”. Wnosimy o wyjasnienie zapiséw punktu 5. Czy
okresem rozliczeniowym jest 1 rok? Co w przypadku jesli ustalony roczny limit zgodny z
punktem 3.2.5 zostanie wykorzystany np. w 3 pierwszych miesigcach roku? Czy z
mozliwoscig wykorzystania cesji z ubezpieczenia Zamawiajacego trzeba bedzie czekaé az do
kolejnego nowego roku? Wnosimy o wykreslenie podpunktéw a, b, ¢, punktu 3.2.5 OPZ i
zastgpienie ich zapisem: ,Wykonawca bedzie miat mozliwo$¢ kompensaty poniesionych
kosztéw naprawy infrastruktury drogowej po przekroczeniu wartosci robét/prac wskazanych
przez Zamawiajqcego w punkcie 5, na zasadach okreslonych w Zatacznikach nr 7 i 20.
Wyjasnienie 89:

Zamawiajacy wyjasnia, ze okresem rozliczeniowym jest roczny okres liczony od podpisania

umowy. W przypadku wykorzystania limitu w 3 pierwszych miesigcach roku Wykonawca
moze dochodzi¢ odszkodowania od znanego sprawcy szkody lub jego ubezpieczyciela na
zasadach okredlonych w ,Procedurze postepowania w przypadkach szkéd w mieniu GDDKIA
dotyczacej uméw wskaznikowych (uméw obszarowych)" (zatacznik nr 20). Podstawg do
wyptaty odszkodowania na rzecz Wykonawcy bedzie cesja praw z naleznosci
przystugujacych GDDKIiA od ubezpieczyciela sprawcy szkody udzielona przez
Zamawiajacego (zatacznik nr 7 do procedury odszkodowawczej).

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku i nie wprowadza
zaproponowanych zmian, natomiast w celu jednoznacznego sprecyzowania zapiséw OPZ B.I
pkt. 3.2 ppkt. 5 dokonuje zmiany SIWZ 26.

Pytanie 90:

Prosimy o informacje czy jezeli Wykonawca bierze udziat w dwoch zadaniach to czy
wykazanie sig wiedzg i doswiadczeniem na okreslong kwote sumuje sie dla obu zadan czy
Wykonawca moze wykazac¢ sie referencjami na kwoty wskazane tylko w zadaniu nr 2
zaktadajac, ze Wykonawca posiada w ten sposéb wiedze i do$wiadczenie niezbedne do
brania udziatu w obu czes$ciach postepowania przetargowego.
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Wyjasnienie 90:

Zamawiajacy wyjasnia, ze w przypadku udziatu w dwoch zadaniach wystarczy wykazaé sie
referencjami na kwote wymagang tylko w zadaniu nr 2. Jednoczesnie Zamawiajacy
informuje, ze dokumenty i oswiadczenia nalezy przedtozy¢ odrebnie dla kazdego zadania.

Pytanie 91:

OPZ czesc¢ B.I. pkt 4.2. str. 54 OPZ Kontrola obszarowa odcinka Drogi — Kontrola
standardu: Zamawiajacy wskazat, ze wszystkie nieprawidtowosci powinny by¢ usuniete
nie pézniej niz w 48 godzin lub 24 godziny od momentu ich stwierdzenia. Prosze o
jednoznaczne wskazanie czasu na usuniecie nieprawidtowosci (48 czy 24 godziny) oraz o
potwierdzenie, ze kara za nieprawidlowoéci bedzie naliczana dopiero w przypadku
nieusuniecia odstepstw od standardu w ww. terminie. Moze bowiem zaistnie¢ sytuacja, ze
dane odstepstwo nastapito w skutek zdarzenia majacego miejsce tuz przed kontrolg (np.
zabrudzenie nawierzchni po przejezdzie zabtoconego pojazdu ciezarowego) i Wykonawca
nie mégt temu zapobiec.

Wyjasnienie 91:

Zamawiajacy wyjasnia, ze termin na usuniecie nieprawidtowosci zostanie okreslony przez
Przedstawiciela Zamawiajacego w protokole z kontroli. Bedzie on uzalezniony od charakteru
robdt niezbednych do wykonania w celu dotrzymania standardu i rangi nieprawidtowosci.
Najwiekszg pilnosciq beda charakteryzowaty sie usterki stwierdzone na ciggu gtéwnym,
obiektach inzynierskich, MOP-ach, a mniejsza np. na drogach serwisowych i dojazdowych.
Kwestie te regulowane sa réwniez w standardach okreslonych w rozdz. B.II, B.III i B.IV OPZ
oraz tabeli punktéw karnych do naliczenia kar (Zatacznik nr 16.1 do OPZ) i tabeli punktéw
karnych do obnizenia wysokosci wynagrodzenia (Zatacznik nr 16.2 do OPZ).

Pytanie 92:

OPZ czes¢ B.I. pkt 6.1. ppkt 2 zasady zlecenia prac w zakresie utrzymania
strukturalnego (str. 59 OPZ), czes¢ B.IIL. pkt I w zakresie prac utrzymaniowych o
charakterze strukturalnym (str. 62 OPZ) - Wykonawca rozumie, ze zakresy iloSciowe
prac wskazanych w przedmiarach robét strukturalnych majq charakter orientacyjny, tym
niemniej ich podanie przez Zamawiajacego stanowi dla Wykonawcy zasadniczy punkt
odniesienia dla kalkulacji ceny ofertowej. Wykonawca jest zatem uprawniony aby zakfada¢,
ze Zamawiajacy oszacowat ilosci ww. prac z nalezytg starannoscia i ze jakkolwiek na etapie
realizacji moga one podlega¢ pewnym modyfikacjom, to jednak owe modyfikacje nie bedg
miaty charakteru drastycznego i Zamawiajacy nie bedzie zlecat Wykonawcy wykonania prac
w zakresie wielokrotnie przekraczajacym ilosci wskazane w przedmiarach.

Prosze o potw1erdzeme WW. stanOW|ska Iub ewentualnle o wskazanle dopuszczalnych

przedmlarach

Wyjasnienie 92:

Zamawiajacy wyjasnia, ze bedzie zlecat wykonanie robdt/ustug strukturalnych zgodnie
z zapisami kontraktowymi zawartymi w SIWZ, jednoczesnie potwierdza, ze ewentualne
modyfikacje zakreséw nie beda miaty charakteru drastycznego i Zamawiajacy nie bedzie
zlecat Wykonawcy wykonania prac w zakresie wielokrotnie przekraczajgcym ilosci
wskazane w formularzach cenowych.

Pytanie 93:

OPZ czes¢ B.II. pkt II. OPZ - Ustalenia w zakresie wykonywania prac BUD w trybie
awaryjnym (str. 63 OPZ): Zamawiajacy wskazat jako asortyment prac wykonywanych w
systemie awaryjnym m.in. zdarzenie nadzwyczajne. Prosze o doprecyzowanie pojecia
»Zdarzenie nadzwyczajne” i wskazanie katalogu zdarzen kwalifikowanych jako
»~Nadzwyczajne”; pojecie to jest bardzo ogdlne i nie umozliwia wykonawcy zidentyfikowania
sytuacji, ktérych ono dotyczy;

strona 2/13

Generaina Dyrekeia
Drog Krajowyeh | Autostrad
Oddziat w Rzeszowie

kretarial_rzeszow@gddkia.goy.pl
ov,pl




Wyjasnienie 93:
Zamawiajacy wyjasnia, ze pod pojeciem ,zdarzenie nadzwyczajne” miat na mysli zdarzenia
o charakterze sity wyzszej.

Pytanie 94:
OPZ cze$¢ B.II. OPZ - Ustalenia w zakresie wykonywania prac BUD w trybie
awaryjnym (str. 65 OPZ): Zamawiajacy wskazat, ze ,Zdarzenia majace charakter
katastrofy budowlanej, w ktérych uszkodzenia Drogi wymagaja przebudowy jej fragmentu
badz catego elementu realizowane beda na koszt Zamawiajacego”.

1) Prosze o informacjg, czy owo ,zdarzenie majace charakter katastrofy budowlane;j”
oznacza to samo, co ,katastrofa budowlana” na gruncie prawa budowlanego, czy
tez rézni sie od ,katastrofy budowlanej” w jakimkolwiek aspekcie? Jedli tak, to na
czym polegaja réznice?

2) Co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,przebudowa”? Czy pod pojeciem
~przebudowy” nalezy rozumie¢ réwniez odtworzenie danego elementu drogi po
zaistnieniu zdarzenia awaryjnego przy zachowaniu jego dotychczasowych
parametrow (t. parametrow istniejacych przed zdarzeniem awaryjnym)?

3) Prosze rowniez o wyjasnienie, jak nalezy rozumieé ,przebudowe” w kontekscie
»remontu”, ,remontu czesciowego” i ,remontu petnego”, o ktérych mowa w pkt 5
- 7 Stownika na str. 18 i n. OPZ. Czy pojecia te réZniq sie od siebie, czy sie
pokrywajq — a jesli tak, to w jakim zakresie.

Wyjasnienie 94:
Zamawiajacy wyjasnia, ze:

Pod pojeciem ,zdarzen majacych charakter katastrofy budowlanej” nalezy rozumieé
wystgpienie zdarzen, w wyniku ktérych nastgpito niezamierzone, gwattowne zniszczenie
obiektu budowlanego lub jego czesci, co wskazuje, ze jest to ,katastrofa budowlana”
w rozumieniu Prawa Budowlanego. Wystapienie katastrofy stwierdza wtadciwy organ
Nadzoru Budowlanego.

Definicje ,przebudowy” nalezy rozumie¢ zgodnie z przepisami Prawa Budowlanego
tj. ,...przebudowie - nalezy przez to rozumie¢ wykonywanie robét budowlanych, w wyniku
ktérych nastepuje zmiana parametréw uzytkowych lub technicznych istniejacego obiektu
budowlanego, z wyjatkiem charakterystycznych parametréw, jak: kubatura, powierzchnia
zabudowy, wysokos¢, dtugosé, szerokos¢ badz liczba kondygnacji; w przypadku drég sq
dopuszczalne zmiany charakterystycznych parametrow w zakresie niewymagajacym
zmiany granic pasa drogowego. ...”.

Do zadan Wykonawcy w ramach utrzymania rutynowego nie bedzie nalezato
wykonywame przebudowy, odbudowy ani remontu pe’mego ktorych celem bedzie

,,przebudowe w konteksme ,,remontu”, ,,remontu czescnowego i ,,remontu pe’mego” nalezy
rozumiec zgodnie z przytoczong powyzej definicjg i niniejszym wyjaénieniem.

Pytanie 95:

OPZ cze$¢ B.II. OPZ - Ustalenia w zakresie wykonywania prac BUD w trybie
awaryjnym (str. 64 OPZ): Zgodnie z tym postanowieniem: ~Likwidacja zagrozenia
nastqpi¢ musi w czasie niezbednym do jego realizacji i adekwatnym do skali awarii, ale nie
dtuzszym niz 48h.”

W zwigzku z trescig przywotanego powyzej fragmentu OPZ, prosze o informacje, czy jezeli
z obiektywnych wzgledéw technologicznych ,likwidacja zagrozenia” (rozumiana jako m.in.
naprawa infrastruktury drogowej) nie jest mozliwa w terminie 48h, to jej wykonanie
zostanie zlecone Wykonawcy w trybie wtasciwym dla robét strukturalnych.

Wyjasnienie 95:

Zamawiajacy wyjasnia, ze czytajac catoSciowo zapisy OPZ B.II pkt 2 USTALENIA W
ZAKRESIE WYKONYWANIA PRAC BUD W TRYBIE AWARYINYM, a w szczegdlnosci zapisy ze
strony 64 OPZ, na ktéry powotuje sie Pytajacy cytujac jego cze$é tj.: ,..Likwidacja
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zagrozenia nastgpi¢ musi w czasie niezbednym do jego realizacji i adekwatnym do skali
awarii, ale nie dtuzszym niz 48h. W przypadkach uzasadnionych na wniosek Wykonawcy
Przedstawiciel Zamawiajacego wydtuzy czas na wymiane uszkodzonych elementéw...”,
jednoznacznie wynika, ze jezeli z obiektywnych wzgledéw technologicznych likwidacja
zagrozenia nie bedzie mozliwa w wymaganym terminie 48h, Wykonawca po ztozeniu
wniosku wraz z uzasadnieniem i uzyskaniu zgody Przedstawiciela Zamawiajacego, wykona
naprawe docelowg w terminie wydtuzonym adekwatnie do sytuacji w ramach
otrzymywanego wynagrodzenia cyklicznego za realizacje czynnosci i prac o charakterze
rutynowym.

Pytanie 96:

OPZ czesc B.I1. OPZ in fine - Ustalenia w zakresie wykonywania prac BUD w trybie
awaryjnym (str. 65 OPZ): Zgodnie z tym postanowieniem OPZ do asortymentu prac
wykonywanych w trybie awaryjnym zalicza sie: wypadek, kolizja drogowa, zdarzenie
nadzwyczajne oraz katastrofa budowlana.

Prosze o potwierdzenie, ze w ramach realizacji przedmiotowego zamdwienia publicznego, w
ramach wynagrodzenia ryczattowego za wykonywanie prac o charakterze rutynowym,
Wykonawca nie bedzie zobowigzany do wykonywania prac, ktérych konieczno$é powstata w
wyniku zdarzen o charakterze sity wyzszej, np. powodzie, wyjatkowo silne i gwattowne
opady deszczu, ataki terrorystyczne itp. W ocenie Wykonawcy tego rodzaju prace powinny
by¢ wykonywane na koszt Zamawiajacego, w trybie wtasciwym dla robét strukturalnych.
W przeciwnym przypadku Zamawiajgcy wymagatby od Wykonawcy przyjecia na siebie
odpowiedzialnosci za zdarzenia, ktdrymi z zasady strony stosunkéw cywilnoprawnych nie sg
obcigzane (za wyjatkiem duzych ubezpieczycieli oferujacych produkty ubezpieczajace przed
tego rodzaju zdarzeniami). Zdarzenia tego rodzaju sg co do zasady nieprzewidywalne, stad
tez oszacowanie ryzyka ich wystgpienia oraz skalkulowanie potencjalnych szkéd, jakie tego
typu zdarzenia mogtyby spowodowac, jest nie tyle trudne, co wrecz niemozliwe. Obcigzanie
wytacznie wykonawcéw ryzykiem powstania takich nieprzewidywalnych zdarzen nie jest
dopuszczalne, co potwierdzita Krajowa Izba Odwotawcza m.in. w wydanym ostatnio
orzeczeniu z dnia 15 lutego 2018 r. w sprawie o sygn. akt KIO 173/18.

Jezeli jednak Zamawiajacy wymaga od Wykonawcy wykonywania prac spowodowanych
zdarzeniami o charakterze sity wyzszej, prosze o wskazanie, w jaki sposdb ryzyko powstania
tego rodzaju prac miatoby zostac przez Wykonawce oszacowane.

Wyjasnienie 96:

Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca w ramach otrzymywanego wynagrodzenia
cyklicznego za realizacje czynnosci i prac o charakterze rutynowym nie bedzie zobowigzany
do wykonywama prac naprawczych ktorych komecznosc powsta%a w wymku zdarzen o}

charakter kIQSkI zyw10’roweJ W przypadku gdy przedmlotowe uszkodzenla bedq zagraza’ry
bezpieczenstwu Wykonawca powinien je zabezpieczy¢ zgodnie z zapisami SIWZ. Wykonanie
ewentualnych napraw moze nastapi¢ poprzez ich zlecenie przez Zamawiajgcego w ramach
robot strukturalnych.

Pytanie 97:

OPZ czesc B.III. OPZ - Szczegbtowe zasady prowadzenia akcji ZUD - Faza dziatan
profilaktycznych - z6tty alert ZUD (str. 157 OPZ) - Zgodnie z postanowieniami tego
rozdziatu: ,dla zwiekszenia szybkosci reakcji dziatania profilaktyczne prowadzone z
wykorzystaniem jednostek, z zakresu minimalnego (dot. wytacznie ptugosolarek) - na
zgdanie Zamawiajgcego Wykonawca ma obowigzek wykazania Zze w procesie uczestniczyty
solarki z zakresu minimalnego”.

Wykonawca prosi o wyjasnienie, czy w sytuacji, kiedy od$niezania wymaga jedynie fragment
drogi objetej przedmiotowym zaméwieniem, Zamawiajacy rowniez moze zadaé wykazania,
ze w procesie uczestniczyty wszystkie solarki z zakresu minimalnego Wykonawcy?
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Z uwagi na fakt, ze OPZ przewiduje standardy dotyczace ZUD oraz terminy na osiggniecie
tych standardéw, Wykonawca prosi réwniez o potwierdzenie, ze to Wykonawca decyduje o
sposobie doprowadzenia do standardu oraz liczbie pojazdéw stuzacych doprowadzeniu do
tego standardu?

Wykonawca prosi réwniez o potwierdzenie, ze w sytuacji ,wylaczenia” przez Zamawiajacego
danego fragmentu drogi spod obowigzywania umowy z Zamawiajacym, na podstawie
chociazby § 6 ust. 2 lit. a) IPU, Wykonawca bedzie uprawniony do proporcjonalnego
zmniejszenia minimalnej ilosci sprzetu, ktérg zadeklarowat w ofercie.

Wyjasnienie 97:

Zamawiajacy wyjasnia, ze Wykonawca zobowigzany jest zachowaé standardy
utrzymania drogi i spetni¢ warunki dojscia do tego standardu okre$lone w OPZ.
W przypadkach incydentalnych, gdzie zachodzi koniecznos$¢ np. od$niezenia niewielkiego
fragmentu pasa ruchu i nie ma uzasadnienia dla uczestniczenia w akcji catej rezerwy,
Zamawiajacy nie bedzie Zadat wykazania zaangazowania catej rezerwy sprzetowej.
Wykonawca powinien taki przypadek stosownie udokumentowaé jednakze ostateczna
decyzja o ilosci zastosowanego sprzetu ZUD w danym przypadku bedzie zalezna od
Zamawiajacego.

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zmniejszenia zakresu ilosciowego sprzetu ZUD
w przypadkach uzasadnionych np. w przypadku wyfaczenia z utrzymania znaczacego
fragmentu drogi, jednakze ostateczna decyzja o iloéci sprzetu ZUD bedzie zalezna od
biezacych potrzeb i decyzji Zamawiajacego.

Pytanie 98:

OPZ czes$c¢ B.III. OPZ - Szczeg6towe zasady prowadzenia akcji ZUD - Faza dziatah
witasciwych - pomaranczowy alert ZUD lit. g (str. 159 OPZ): Zgodnie z przywotanym
zapisem, niezaleznie od czaséw minimalnych Wykonawca ponosi¢ ma odpowiedzialnoé¢ za
skutki ewentualnych zdarzen spowodowanych stanem nawierzchni w catym okresie
zimowego utrzymania.

Prosze o potwierdzenie, ze wskazany zapis dotyczy odpowiedzialnosci Wykonawcy w takich
granicach, w jakich odpowiedzialnoé¢ za skutki ewentualnych zdarzeri ponosi zarzadca
drogi, a tym samym ze zapis ten nie rozszerza odpowiedzialno$ci Wykonawcy na takie
przypadki, za ktére zarzadca drogi (wzglednie podmiot, ktéremu 6w zarzadca powierzyt
wykonywanie zadan zgodnie z art. 429 k.c.) zgodnie z og6lnymi zasadami odpowiedzialnoéci
nie ponosi (np. przypadki, gdy zdarzenie jest spowodowane niedostosowaniem przez
uzytkownika drogi predkosci do warunkéw panujacych na drodze).

Prosze réwniez o potwierdzenie, ze odpowiedzialno$é, o ktérej mowa w przedmiotowym
zap|S|e odn051 sne do przypadkow mewykonywama Iub menalezytego wykonywanla umowy

WyJasnlenle 98

Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie zapisami SIWZ w szczegdlnosci IPU §19 ust.4 Wykonawca
przyjmuje petng odpowiedzialnos¢ cywilng za wszelkie zdarzenia na terenie robdt powstate z
przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy bezposrednio zwigzane z przedmiotem umowy, w
tym za zdarzenia dotyczace szkdd oséb trzecich. Zamawiajacy potwierdza réwniez, ze
wskazany zapis dotyczy odpowiedzialnosci Wykonawcy w takich granicach, w jakich
odpowiedzialnos¢ za skutki ewentualnych zdarzen ponosi zarzadca drogi, a tym samym ze
zapis ten nie rozszerza odpowiedzialnosci Wykonawcy na takie przypadki, za ktére
zarzadca drogi (wzglednie podmiot, ktéremu 6w zarzadca powierzyt wykonywanie zadan
zgodnie z art. 429 k.c.) zgodnie z ogdlnymi zasadami odpowiedzialnosci nie ponosi (np.
przypadki, gdy zdarzenie jest spowodowane niedostosowaniem przez uzytkownika drogi
predkosci do warunkéw panujacych na drodze).

Pytanie 99:
§ 1 ust. 5 IPU: Prosze o wyjasnienie tresci normatywnej tego zapisu. Co Zamawiajacy
uznaje za ,kompletnos¢ dokumentacji przetargowej z punktu widzenia celu, jakiemu ma
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ona stuzy¢”? Czy Zamawiajacy oczekuje od Wykonawcy, aby na etapie skladania oferty
zweryfikowat zgodnos¢ dokumentacji z rzeczywistym stanem faktycznym na drogach
stanowigcych przedmiot zamoéwienia? Zwracam uwage, ze w praktyce nie bedzie to
mozliwe, bowiem Zamawiajacy sitq rzeczy dysponuje najpetniejszymi informacjami na
temat przedmiotu zamdwienia i najlepiej zna swoje potrzeby, ktérych realizacji przedmiot
zamodwienia stuzy, zatem Wykonawca nie ma faktycznej mozliwoséci kwestionowania
zapiséw SIWZ (w tym OPZ i SST) na etapie poprzedzajacym ztozenie oferty.
Wyjasnienie 99:

Zamawiajacy wyjasnia, ze zapisy § 1 ust. 5 IPU o tresci:

»~ - Wykonawca uznaje, ze Opis Przedmiotu Zamoéwienia z zatacznikami oraz inne
dokumenty wskazane w ust. 3 zawierajace: wykazy robdt i ustug, przedmiary, opisy
wykonania poszczegdlnych pozycji przedmiardw i Specyfikacje Techniczne sq kompletne
z punktu widzenia celu, jakiemu ma stuzy¢. ...”, mdwig o fakcie uznania przez Wykonawce
wyszczegoélnionej dokumentacji za kompletng i wystarczajaca do prawidlowej realizacji
umowy. Zamawiajacy nie oczekuje weryfikacji zgodno$¢ dokumentacji z rzeczywistym
stanem faktycznym na drogach jednakze Wykonawca zobowigzany jest przed ztozeniem
oferty do dokonania wizji lokalnej Drogi (z wszystkimi jej elementami) oraz do uzyskania
wszelkich niezbednych informacji w ramach przedmiotowego zamédwienia, ktére jego
zdaniem moga by¢ istotne do prawidtowej realizacji umowy. Wykonawca ma réwniez
mozliwos¢ kwestionowania zapisow SIWZ, w tym OPZ i STWIORB, na etapie
poprzedzajacym ziozenie oferty.

Pytanie 100:

§ 2 ust. 6 IPU: prosze o informacje, w jakim terminie (od wystapienia z takim wnioskiem
przez Wykonawce) Zamawiajacy zatwierdzi zastosowanie materiatéw wykorzystywanych
przy realizacji zaméwienia? Czy Wykonawca do momentu uzyskania takiego zatwierdzenia
ma powstrzymac sie z wykonywaniem przedmiotu zamdwienia, a jesli tak, to czy dotyczy
to wszystkich prac wchodzacych w zakres zamoéwienia (w tym prac o charakterze
awaryjnym)?

Wyjasnienie 100:

Zamawiajacy wyjasnia, ze zatwierdzenie materiatéw, w tym wykorzystywanych przy
robotach/ustugach awaryjnych, powinno nastapi¢ w terminie do 3 tygodni jednakze
w przypadkach uzasadnionych okres ten moze sie wydituzy¢. Wykonawca jest zobowigzany
do wykonywania przedmiotu zamédwienia zgodnie z zapisami i terminami kontraktowymi.
Powinien wiec odpowiednio wczesniej uzyskaé przedmiotowe zatwierdzenia. Jezeli nie
uzyska w tych terminach zatwierdzenia materiatdbw z winy Wykonawcy ewentualne ich
wykorzystanle/wbudowame odbywa sie na odpomedznalnosc Wykonawcy i moze

:puvvuuuwau kontecznoscich Wylllldny na koszt vvyKonawcy

Pytanie 101:

§ 4 ust. 1 IPU: Prosze o wyjasnienie, jakie beda konsekwencje wykonania przez
Wykonawce prac o wartosci przekraczajacej kwoty wymienione w tym postanowieniu. Czy
w takim przypadku umowa wygasnie (powodujac tym samym zwolnienie Wykonawcy z
obowigzku wykonania prac o wartosciach przekraczajacych ww. kwoty), czy tez
wynagrodzenie Wykonawcy zostanie odpowiednio podwyzszone?

Wyjasnienie 101:

Zamawiajacy wyjasnia, ze w przypadku przekroczenia warto$ci wynagrodzenia
okreslonego jako wstepne w umowie moze ono na zasadach okredlonych w SIWZ ulec
zwigkszeniu w zakresie zgodnym z obowigzujacymi przepisami prawa.

Pytanie 102:
§ 6 ust. 2 i 3 IPU - prosze o wyjasnienie, na jakich zasadach beda zlecane prace, o

ktérych mowa w ww. postanowieniach oraz w jaki sposéb beda ustalane terminy wykonania
tych prac?
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Prosze réwniez o wyjasnienie, czy Wykonawca moze nie przyjaé zlecenia dotyczacego
realizacji prac, o ktérych mowa w § 6 ust. 2 lit. ¢) IPU? W szczegdlnosci, czy Wykonawca
moze nie przyjac¢ zlecenia dotyczacego realizacji prac, jezeli prace te nie sa objete
zakresem przedmiotowego zamdwienia publicznego, a Wykonawca nie posiada $rodkow
technicznych pozwalajacych na ich realizacji.

Ponadto prosze o informacje, w jaki sposéb beda ustalane z Wykonawca terminy
wykonania prac objetych poleceniami Zamawiajacego? Czy Zamawiajacy potwierdza, ze
terminy te bedaq odpowiadaly faktycznej mozliwosci wykonania polecanych prac przez
Wykonawce?

Wyjasnienie 102:

Zamawiajacy wyjasnia, ze § 6 ust. 2 i 3 IPU dotyczy w catosci robét strukturalnych. Zasady
ich zlecania, ustalania terminéw realizacji oraz kwestie nieprzyjecia przez Wykonawce
zlecenia rozstrzygajq zapisy SIWZ w szczegdlnosci OPZ B.I. pkt. 6.1. ppkt. 2).

Pytanie 103:

§ 6 ust. 3 IPU - Zgodnie z tym postanowieniem polecenia wydane przez Zamawiajacego
na podstawie § 6 ust. 2 IPU moga jedynie stanowi¢ podstawe do zmiany wynagrodzenia
przystugujacego Wykonawcy.

Poniewaz w ocenie Wykonawcy za prace nalezycie wykonane Wykonawca powinien
kazdorazowo otrzymac stosowne wynagrodzenie, Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze w
Swietle postanowienia § 6 ust. 3 IPU Zamawiajacy nie odméwi zaptaty Wykonawcy
wynagrodzenia za prawidtowe wykonanie prac zleconych w trybie § 6 ust. 2 IPU.
Wyjasnienie 103:

Zamawiajqcy potwierdza, ze za prawidiowo wykonane prace zlecone zgodnie z § 6 ust. 2
IPU Wykonawca otrzyma nalezne wynagrodzenie.

Pytanie 104:

§ 7 ust. 2 — 3 IPU - Prosze o potwierdzenie, ze termin na wykonanie polecenia
Zamawianego wydanego zgodnie z postanowieniami § 6 ust. 2 IPU, ulega zawieszeniu na
okres przygotowania kalkulacji, ktéra zgodnie z tym postanowieniem musi zostaé
przedstawiona Zamawiajagcemu do zaakceptowania. Ma to szczegdllne znaczenie w
przypadku koniecznosci skorzystania przy realizacji polecenia Zamawianego z pomocy
podwykonawcy, ktérego oferte i kalkulacje cenowg Wykonawca bedzie musiat pozyskaé.
Prosze réwniez o wyjasnienie, w jakim terminie (od wystgpienia z takim wnioskiem przez
Wykonawce) ZamaW|aJacy zaakcethJe kalkulac;e? Czy Wykonawca do momentu

ktorego dana kalkulacja dotyczy?

Wyjasnienie 104:

Zamawiajacy wyjasnia, ze termin na wykonanie prac nie ulega zawieszeniu na okres
przygotowania kalkulacji. Akceptacja kalkulacji przez Zamawiajacego nastapi bez zbednej
zwtoki. Kwestia rozpoczecia realizacji zleconych robét/ustug bedzie rozstrzygana w zleceniu
w zaleznosci od zaistniatej sytuacji zgodnie z zapisami SIWZ.

Pytanie 105:

§ 9 ust. 1i 2 - Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze Wykonawca bedzie zobowigzany do
wykonywania badan, o ktérych mowa w tych postanowieniach wylacznie w zakresie robét
wykonanych przez Wykonawce w ramach realizacji przedmiotowego zamdwienia oraz
wytgcznie w sytuacji, w ktérej Zamawiajacy przedstawi merytoryczne uzasadnienie
dotyczace przeprowadzenia badan, o ktérych mowa w tym postanowieniu. Przeciwne
rozumienie § 9 ust. 1 i 2 IPU oznaczatoby bowiem niczym nieuzasadnione pogorszenie
sytuacji Wykonawcy, ktéry bytby zobowigzany do realizacji na wiasny koszt badan na kazde
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zadanie Zamawiajacego, w tym réwniez na zadanie, ktére nie zawieratoby zadnego
merytorycznego uzasadnienia.

Wyjasnienie 105:

Zamawiajacy wyjasnia, ze Wykonawca bedzie zobowigzany do wykonywania badan,
o ktérych mowa w § 9 ust. 1 i 2 wytacznie w zakresie robét i stosowanych materiatéw przez
Wykonawce w ramach realizacji przedmiotowego zamdwienia zgodnie z OPZ i wymaganiami
okreslonymi w STWiORB.

Pytanie 106:

§ 9 ust. 511 6 IPU - Prosze o potwierdzenie, ze przewidziany w tym postanowieniu
obowigzek przedtozenia propozycji zmiany 0séb, o ktérych mowa w ust. 4 dotyczy zmian,
ktére w danej perspektywie dajq sie przewidzie¢ i nie bedzie on dotyczyt przypadkéw
nagtych i losowych, jak np. koniecznos$¢ zastapienia ww. 0séb wynikajaca z choroby lub
wypadku lub innych zdarzen powodujacych niemozno$é kontynuowania przez takie osoby
pracy. Tym samym prosze o potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie obcigzany brakiem
~Przewidzenia” takich sytuacji losowych na co najmniej 7 dni przed ich wystapieniem.
Wyjasnienie 106:

Zamawiajacy potwierdza, ze przewidziany w tym postanowieniu obowigzek przedtozenia
propozycji zmiany oséb, o ktérych mowa w ust. 4 dotyczy zmian, ktére w danej
perspektywie dajq sie przewidzied i nie bedzie on dotyczyt przypadkéw nagtych i losowych,
jak np. koniecznos¢ zastagpienia ww. 0osdb wynikajaca z nagtej choroby lub wypadku lub
innych zdarzen powodujacych niemoznos¢ kontynuowania przez takie osoby pracy,
niezaleznych od Wykonawcy.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca jest zobowigzany do zabezpieczenia
prawidtowej realizacji przedmiotu zaméwienia réwniez w sytuacji zaistnienia przypadkéw
losowych powodujacych niemoznos$¢ kontynuowania przez takie osoby pracy.

Pytanie 107:

§ 9 ust. 10 IPU: Prosze o informacje, w jaki sposdb bedg ustalane z Wykonawca terminy
wykonania prac wskazanych w przywotanym zapisie? Czy Zamawiajacy potwierdza, ze
terminy te beda odpowiadaty faktycznej mozliwoséci wykonania polecanych prac przez
Wykonawce?

Wyjasnienie 107:

Zamawiajacy wyjasnia, ze § 9 ust. 10 IPU dotyczy w catosci robét strukturalnych. Zasady
ustalania terminéw ich realizacji oraz pozostate kwestie rozstrzygajq zapisy SIWZ w
szczeg6lnosci OPZ B.I. pkt. 6.1. ppkt. 2). Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, ze terminy
te bedq odpowiadaty faktycznym mozliwosciom podmiotdw profesjonalnie realizujacych tego

L SVT-V RN 2O W TNV IRP=H
CYPU TOUUULy/7UasSTuyt.

Pytanie 108:

§ 13 ust. 1 IPU: Prosze o potwierdzenie, ze przewidziane w IPU kary sg karami umownymi
w rozumieniu art. 483 k.c. i wpisuja sie¢ w rezim odpowiedzialnosci kontraktowej (art. 471
k.c.).

Wyjasnienie 108:

Zamawiajacy potwierdza, ze kary wskazane w § 13 IPU sg karami umownymi w rozumieniu
art. 483 k.c.

Pytanie 109:

§ 14 ust. 3 IPU in fine oraz ust. 16 - Prosze o potwierdzenie, ze obowigzek zgtoszenia
Zamawiajacemu Dostawcéw i Ustugodawcoéw oraz przedstawienia kopii zawartych uméw
nie dotyczy takich Dostawcéw / Ustugodawcéw, w przypadku ktérych warto$é dostaw
(odpowiednio réwniez ustug) nie jest wieksza niz 0,5% warto$ci umowy, a przy tym nie
jest wigksza niz 50 000,00 zt (zgodnie z art. 143b ust. 8 ustawy PZP), a tym samym nie
dotyczy np. takich uméw na dostawy ktérych warto$é wynosi kilka albo kilkanascie ztotych.
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Wyjasnienie 109:
Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z zapisami IPU § 14 przedmiotowe obowiazki dotycza
zgtoszenia Zamawiajacemu wszystkich Podwykonawcédw, Dostawcdw i Ustugodawcow.

Pytanie 110:

Po wizji w terenie wykonawca wnosi o dodanie do formularza cenowego utrzymania
rutynowego nastepujacych pozycji: - utrzymanie ekodrendéw - wystepowanie stwierdzone
przy magazynie soli; - utrzymanie wygrodzen stalowych typu U-11 - wystepowanie wezet
Swilcza; - osadniki wstepne zlokalizowane na rowach - stwierdzono duzg ilo$¢ na odcinku
w. Sedziszéw do w. Rzeszéw Wschdd; badz wskazanie do jakiej grupy kosztorysowej
wykonawca winien je zaliczy¢ tj. piaskowniki czy osadniki; Zdaniem wykonawcy
powyzszych elementéw nie mozna wyceni¢ w grupie 2.13 ppkt. 5 Utrzymanie innych
niewymienionych...... [...]. Poniewaz przedmiotowa pozycja ulegnie proporcjonalnemu

zmniejszeniu po wylaczeniu czesci odcinka drogi S19 z utrzymania a liczba w/w elementow
nie ulegnie zmianie.

Wyjasnienie 110:
Zamawiajacy wyjasnia, ze:

e utrzymanie ekodrendéw przy magazynie soli na OUA jest ujete w pozycji Grupa nr
2.13 Pozostate wydatki zwigzane z utrzymaniem sieci drég krajowych, pozycja 1.1
Obwéd Utrzymania Autostrady OUA Rzeszéw z wyposazeniem,

e utrzymanie wygrodzen stalowych typu U-11 jest ujete w pozycji Grupa nr 2.07
Bezpieczenstwo, pozycja 5.1/5.2 Ogrodzenia,

e utrzymanie osadnikéw wstepnych zlokalizowanych na rowach jest ujete w pozycji
Grupa nr 2.04 Odwodnienie, pozycja 1.1/1.2 Rowy otwarte nie umocnione.

Pytanie 111:

Zwracamy si¢ z prosba o udostepnienie wszelkich instrukcji uzytkowania, ktére sg
dotaczane do operatéw kolaudacyjnych przez Wykonawcdw robét. Instrukcje te ze wzgledu
na nietypowe zastosowanie czynnosci utrzymaniowych majg czesto wplyw na wycene
poszczegdlnych elementdw.

Wyjasnienie 111:

Zamawiajacy z uwagi na znaczng ilos¢ przedmiotowych instrukcji udostepnia zebrane na
chwilg obecng Instrukcje, DTR i Deklaracje dotyczace uzytkowania infrastruktury drogowej
w wersji elektronicznej.

Pytanie 112:
Pr05|my o] mformaqe czy pOW|erzchn|a wy%qczona na SPO i PPO podlega taklm samym

wy+qczonq powierzchnie nie podlega utrzymamu Zimowemu. Sq to pOW|erzchn|e zamknlete
wygrodzone barierami betonowymi tym samym utrzymanie zgodnie z OPZ bedzie
generowato znaczne koszy ze wzgledu na roboty towarzyszace oraz wprowadzato
dodatkowe zagrozenia dla uczestnikdw ruchu podczas rozszczelnienia wygrodzen w trakcie
opaddw.

Wyjasnienie 112:

Zamawiajacy wyjasnia, ze przedmiotowe powierzchnie oraz inne elementy SPO i PPO
podlegajg utrzymaniu na zasadach opisanych w SIWZ analogicznie jak reszta elementéw
infrastruktury drogowej. Jednakze w przypadku stwierdzenia braku potrzeby ich
utrzymywania poszczegdlne zakresy lub asortymenty beda wytaczane z utrzymania
zgodnie z zapisami kontraktowymi.

Pytanie 113:

Prosimy o wyjasnienie ,FORMULARZ CENOWY - utrzymanie strukturalne - biezgce
utrzymanie drég (BUD) CALOROCZNE KOMPLEKSOWE UTRZYMANIE AUTOSTRADY A4,
DROGI EKSPRESOWE]J S19 I DROG KRAJOWYCH NR 97, NR 9 i NR 94
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ADMINISTROWANYCH PRZEZ GENERALNA DYREKCJE DROG KRAJOWYCH I AUTOSTRAD
ODDZIAL W RZESZOWIE Z PODZIALEM NA DWA ZADANIA. ZADANIE NR 2: CALOROCZNE
KOMPLEKSOWE UTRZYMANIE AUTOSTRADY A4 ADMINISTROWANE] PRZEZ GENERALNA
DYREKCJE DROG KRAJOWYCH I AUTOSTRAD ODDZIAL W RZESZOWIE NA ODCINKU: ¢ A4
od km 622+292 do km 668+944” formularz 2.2.b pozycja nr 2 zamawiajacy okre$lit
jednostke w m3 czy nie jest to btad, prosimy o wyjasnienie i ewentualng korekte?
Wyjasnienie 113:

Zamawiajacy w zwigzku z zaistnialqg omytkq pisarskq wprowadza zmiane SIWZ 27.
Jednoczednie Zamawiajacy zatacza prawidlowa wersjg edytowalnego pliku zawierajaca
Formularz cenowy 2.2.b.

Pytanie 114:

Dotyczy wzér umowy §16 ust 5 pkt a, prosimy o wyjasnienie podanego sposobu wyliczenia
koszéw wedtug analityki asortymentdw i paragraféw.

Wyjasnienie 114:

Zamawiajacy wyjasnia, ze comiesigczne odbiory robdt/ustug i ich rozliczenie bedzie sie
odbywato na warunkach opisanych w SIWZ w szczegdlnosci OPZ B.I pkt. 6.2 oraz we
wzorach protokotow i arkuszy rozliczeniowych stanowigcych zataczniki do OPZ. Natomiast
analityka asortymentdw i paragraféw polega na ustaleniu prawidtowych zakreséw
wykonanych i odebranych robdt oraz wypetnianiu arkuszy rozliczeniowych
z zastosowaniem cen ofertowych.

Pytanie 115:

Prosimy o wyjasnienie sposobu wliczenia ceny za ,Ryczatt za usuwanie szkdd powstatych
w wyniku kolizji/wypadkédw komunikacyjnych i aktéw wandalizmu wyrzadzonych przez
znanych i nieznanych sprawcéw oraz innych zdarzen losowych w czasie realizacji ustug i
robdt objetych umowa do wysokosci rocznego limitu szacunkowej kwoty na naprawe szkdéd
powstatych w urzadzeniach BRD. Uwaga : koszty usuwania szkéd powstatych w wyniku
kolizji/wypadkdw komunikacyjnych i aktéw wandalizmu wyrzadzonych przez nieznanych
sprawcdw oraz innych zdarzen losowych w czasie realizacji ustug i robét objetych umowg
ponad wysokos¢ rocznego limitu szacunkowej kwoty na naprawe szkdéd powstatych w
urzadzeniach BRD Wykonawca winien uwzgledni¢ w kosztach utrzymania poszczegdlnych
elementéw.” Dla kazdego z zadan.

Wyjasnienie 115:

Zamawiajacy wyjasnia, ze cena tych pozycji, a zarazem limit wynagrodzenia za szkody
wyptacanego Wykonawcy, zostata wyliczona na podstawie szacunkowych kwot w rocznym
okresie rozlnczemowym na naprawe szkod w urza_dzemach BRD oszacowanych na podstaW|e

zgodme z OPzZ B I pkt 3 2 ppkt 5 wynoszg odeW|edn|o
- dla zadanianr 1 : 647 880 zt / 12 m-cy = 53 990,00 z{/m-c;
- dla zadania nr 2 : 144 348 zt / 12 m-cy = 12 029,00 z{/m-c.

I1. Zamawiajqcy dziatajac w trybie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp oraz pkt 13.7 Instrukcji dla
Wykonawcéw (IDW) SIWZ informuje o dokonaniu nastepujacej zmiany tresci SIWZ:

Zmiana SIWZ 26:
W SIWZ Tom III OPZ B.I pkt.3.2 ppkt.5 dokonuje sie nastepujacych zmian:

Istniejacy zapis:
5.Zamawiajacy przewiduje w kazdym rocznym okresie obowigzywania umowy ( dla
petnego roku kalendarzowego) na naprawe szkdéd powstatych w urzadzeniach BRD
wyrzadzonych przez uzytkownikéw drogi limit w wysokos$ci szacunkowej kwoty
- dla zadania nr 1 : 647 880 zi.
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- dla zadania nr 2 : 144 348 zi.

W przypadku pierwszego i ostatniego roku obowigzywania umowy w/w limit bedzie

proporcjonalny do czasu obowigzywania umowy w danym roku.

Kwota ta stanowi czes¢ Miesiecznego Wynagrodzenia Cyklicznego Wykonawcy i bedzie

rozliczona w zakresie faktycznego wykorzystania, wg nizej okreélonych zasad:

a) W m-cu styczniu kazdego roku obowigzywania umowy oraz po zakonczeniu umowy
Strony dokonajg rozliczenia w zakresie wykorzystania limitu szacowanej kwoty na
naprawe szkdéd okreslonego na dany roczny okres obowigzywania umowy w
stosunku do sumy wartosci naprawy szkdd okreslonej na podstawie kosztoryséw
naprawy wykonanych w okresie rozliczeniowym sporzadzonych wg zasad wyceny
robét strukturalnych.

b) W przypadku gdy po rozliczeniu dokonanym na zasadach okreslonych w pkt. a) limit
szacunkowej kwoty na naprawe szkdd w okresie rozliczeniowym jest wyzszy niz
suma wartosci naprawy szkdd okreslonej na podstawie kosztoryséw naprawy
wykonanych w okresie rozliczeniowym rdznica bedzie stanowita nadwyzke o ktérg
Zamawiajacy zmniejszy Miesieczne Wynagrodzenie Cykliczne Wykonawcy za m-c
grudzien.

c) W przypadku gdy w ktérymkolwiek z okreséw rozliczeniowych limit szacunkowej

kwoty na naprawe szkdéd w okresie rozliczeniowym jest nizszy niz suma wartosci
naprawy szkdéd okreslonej na podstawie kosztoryséw naprawy wykonanych w
okresie rozliczeniowym sporzadzonych wg zasad wyceny robét strukturalnych
wykonawca moze dochodzi¢ odszkodowania od sprawcy szkody Ilub jego
ubezpieczyciela na zasadach okres$lonych w ,Procedurze postepowania w
przypadkach szkéd w mieniu GDDKIiA dotyczacej umdéw wskaznikowych (uméw
obszarowych)" (zatacznik nr 20).
Podstawa do wyptaty odszkodowania na rzecz Wykonawcy bedzie cesja praw z
naleznosci przystugujacych GDDKIA od ubezpieczyciela sprawcy szkody udzielona
przez Zamawiajgcego (zatacznik nr 7 do procedury odszkodowawczej). Wykonawca
nie jest uprawniony do dokonywania zadnych zmian w udzielonej cesji, chyba ze
Zamawiajacy wyrazi na to pisemnag zgode. Wykonawca jest zobowigzany do
przestrzegania procedury likwidacji szkdd obowigzujacej u Zamawiajacego.
Wykonawcy nie przystuguje wnoszenie zadnych roszczen wobec Zamawiajgcego
wynikajacych z nieterminowej wyptaty lub wyptaty niepetnej kwoty lub odmowy
wyptaty odszkodowania przez Ubezpieczyciela sprawcy szkody Ilub braku
przekazania przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa sprawy do prowadzenia
przez Zamawiajgcego.

Zastepuje sie nastepujacym zapisem:

5.Zamawiajacy przewiduje w kazdym rocznym okresie obowigzywania umowy na

naprawe szkéd powstatych w urzadzeniach BRD wyrzadzonych przez uzytkownikéw

drogi limit w wysokosci szacunkowej kwoty

- dla zadania nr 1 : 647 880 zi.

- dla zadania nr 2 : 144 348 zi.

W przypadku ostatniego roku obowigzywania umowy w/w limit bedzie proporcjonalny

do czasu obowigzywania umowy w danym roku.

1/12 szacowanej kwoty limitu stanowi cze$¢ Miesiecznego Wynagrodzenia Cyklicznego

Wykonawcy i bedzie rozliczona w zakresie faktycznego wykorzystania, wg nizej

okreslonych zasad:

a) W m-cach w ktérych bedzie przypadata rocznica podpisania umowy Strony dokonaja
rozliczenia w zakresie wykorzystania limitu szacowanej kwoty na naprawe szkéd
okreslonego na dany roczny okres obowigzywania umowy w stosunku do sumy
wartosci naprawy szkdd okreslonej na podstawie kosztoryséw naprawy wykonanych
w okresie rozliczeniowym sporzadzonych wg zasad wyceny robét strukturalnych,
w przypadku gdy po rozliczeniu limit szacunkowej kwoty na naprawe szkdéd w
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b)

rocznym okresie rozliczeniowym bedzie wyzszy niz suma wartosci naprawy szkéd
okreslonej na podstawie kosztoryséw naprawy wykonanych w rocznym okresie
rozliczeniowym nadwyzka ta powigkszy limit na szkody w nastepnym roku (okresie)
rozliczeniowym.

Po zakonczeniu umowy strony dokonaja rozliczenia w zakresie wykorzystania limitu
szacowanej kwoty na naprawe szkod okreslonego na ostatni okres rozliczeniowy w
stosunku do sumy wartosci naprawy szkdd okreslonej na podstawie kosztoryséw
naprawy wykonanych w okresie rozliczeniowym sporzadzonych wg zasad wyceny
robét strukturalnych, w przypadku gdy :

-limit szacunkowej kwoty na naprawe szkdd w okresie rozliczeniowym bedzie wyzszy
niz suma wartosci naprawy szkéd okreslonej na podstawie kosztoryséw naprawy
wykonanych w okresie rozliczeniowym réznica bedzie stanowita nadwyzke o ktérg
Zamawiajacy zmniejszy wynagrodzenie wykonawcy za ostatni m-c trwania umowy.
-limit szacunkowej kwoty na naprawe szkéd w okresie rozliczeniowym bedzie nizszy
niz suma wartosci naprawy szkéd okreslonej na podstawie kosztoryséw naprawy
wykonanych w okresie rozliczeniowym Wykonawca nie otrzyma dodatkowego
wynagrodzenia .

W przypadku gdy suma wartodci naprawy szkéd okreslonej na podstawie
kosztoryséw naprawy wykonanych w roku (okresie) rozliczeniowym sporzadzonych
wg zasad wyceny robdt strukturalnych w ktérymkolwiek z okresdw rozliczeniowych
przekroczy limit szacunkowej kwoty na naprawe szkdéd w roku (okresie)
rozliczeniowym wykonawca moze dochodzi¢ odszkodowania od znanego sprawcy
szkody lub jego ubezpieczyciela na zasadach okres$lonych w ,Procedurze
postepowania w przypadkach szkdd w mieniu GDDKIiA dotyczacej uméw
wskaznikowych (umdw obszarowych)" (zatacznik nr 20).

Podstawg do wyptaty odszkodowania na rzecz Wykonawcy bedzie cesja praw
z naleznosci przystugujacych GDDKIA od ubezpieczyciela sprawcy szkody udzielona
przez Zamawiajacego (zatacznik nr 7 do procedury odszkodowawczej). Wykonawca
nie jest uprawniony do dokonywania zadnych zmian w udzielonej cesji, chyba ze
Zamawiajacy wyrazi na to pisemna zgode. Wykonawca jest zobowigzany do
przestrzegania procedury likwidacji szkéd obowiazujacej u Zamawiajgcego.
Wykonawcy nie przystuguje wnoszenie zadnych roszczen wobec Zamawiajacego
wynikajacych z nieterminowej wyptaty lub wyptaty niepetnej kwoty lub odmowy
wyptaty odszkodowania przez Ubezpieczyciela sprawcy szkody Iub braku
przekazania przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa sprawy do prowadzenia
przez Zamawiajacego.
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Formularz 2.2.b dokonuje sie nastepujacych zmian:

U ALYy

Z Tom

— N

Istniejacy zapis:

D- Remont czgstkowy nawierzchni z SMA
05.03.13 |PoPrzez frezowanie istniejacej nawierzchni >
2 T na srednig gtebokos$¢ 5 cm i utozenie m3
D- . . - 000,00
05.03.11 warstwy SMA o sredniej grubosci 5 cm -
T faty do 100 m2
Zastepuje sie nastepujacym zapisem:
D- Remont czastkowy nawierzchni z SMA
05.03.13 LT . . 2
2 D- poprzez frezowanie istniejgcej nawierzchni m2 000.00
05.03.11 |2 $rednig gtebokos$¢ 5 cm i utozenie !
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warstwy SMA o sredniej grubosci 5 cm -
taty do 100 m2

Zataczniki:
- Formularze cenowe 2.2, 2.2.a, 2.2.b, 2.2.c - w wersji edytowalnej,
- Instrukcje, DTR i Deklaracje.

Sprawe prowadzi:

Bogdan Mleczko

tel.: (017) 853 40 71 do 74 wew. 241
e-mail: bmleczko@gddkia.gov.pl
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