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GDDKiA

Stanistaw Dmuchowski
Z-ca Dyrektora Oddziatu

Warszawa, dnia 29.01.2010 r.
Do wszystkich zainteresowanych
nr postepowania 199/2009
Numer pisma: GDDKiA-O/WA/R.2/A.Z./197/2010

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na: "Budowe drogi ekspresowej S-2 od wezta ,,Konotopa”
do wezta , Pulawska” diugosci ok. 15 km wraz z odcinkiem drogi ekspresowej
dlugosci ok. 5 km taczacej wezet ,Lotnisko” z wezlem , Miedzynarodowy Port
Lotniczy Okecie” i z wezlem ,,Marynarska”.

Etap III: Poludniowa Obwodnica Warszawy S2 - odcinek od wezta ,, Konotopa”
(bez wezta) do wezta ,Lotnisko” (bez wezta)”.

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Warszawie dziatajac w trybie
art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. (tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 233 poz. 1655 ze
zm.), zwanej dalej ustawg Pzp oraz pkt. 18 Instrukcji dla Wykonawcéw SIWZ, Zamawiajacy
przekazuje tres¢ zapytan, ktére wptynety w formie pisemnej, wraz z wyjasnieniami oraz
w trybie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp dokonuje zmian tresci SIWZ:

Pytanie 1

Rozdziat 3, Szczegdélne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.1

W zatgczniku do Oferty maksymalne terminy zaréwno przekazania placu budowy jak i Daty
Rozpoczecia sg takie same. Istnieje ryzyko, iz Data Rozpoczecia bedzie wczesniejsza niz
przekazanie placu budowy - co mogtoby w sposob nieuzasadniony spowodowac szkode po
stronie Wykonawcy. Wnosimy o modyfikacje drugiego zdania pierwszego akapitu
Subklauzuli 8.1. PCC poprzez przyjecie jej nastepujacego brzmienia: ,Data Rozpoczecia
nastapi nie pozniej niz w dacie okreslonej w Zataczniku do Oferty, przy czym w kazdym
wypadku nie wczesniej niz przed przekazaniem Wykonawcy prawa dostepu do placu
budowy.”

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 2

Rozdziat 3, Szczegdlne Warunki Kontraktu, Subklauzula 4.4

Zaproponowane przez Zamawiajgcego brzmienie paragrafu dodanego na konicu Subklauzuli
jest sprzeczne z kodeksowg zasadg swobody umow. Strony umowy podwykonawczej mogg
dowolnie ksztattowa¢ wzajemny stosunek prawny. Ponadto, pojecie ,postanowien mniej
korzystnych” jest nieostre. Uzycie przez Zamawiajacego pojec nieostrych moze spowodowac
rozne interpretacje. Dlatego Wykonawca postuluje o wykreslenie ostatniego paragrafu.

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 3

Rozdziat 3, Szczegdélne Warunki Kontraktu, Subklauzula 8.4

Poprzez przyjecie nowego brzmienia akapitu drugiego Subklauzuli zostat wykreslony zapis
dajacy Inzynierowi uprawnienie do zwiekszenia catkowitego Czasu na Ukonczenia oraz braku
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mozliwosci jego zmniejszenia. Wykreslenie tego warunku moze spowodowac niepowetowane
straty po stronie Wykonawcy. Wnosimy o przywrdcenie poprzedniego brzmienia klauzuli.

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 4

Rozdziat 3, Szczegdlne Warunki Kontraktu, Subklauzula 20.1

Zamawiajacy w sposob nieuzasadniony dokonat znaczacego skrécenia termindw okreslonych
w akapicie pierwszym i drugim warunku (z 28 dni to 14 dni), czym uniemozliwia
Wykonawcy przygotowanie ewentualnego wystapienia w sposéb odpowiadajgcy wymogom
Kontraktu — wobec czego wnosimy o przywrocenie poprzedniego brzmienia warunku.
Zmiany dokonane w pigtym i szdstym akapicie sg nieuzasadnionym ograniczaniem
uprawnien notyfikacyjnych Wykonawcy - wnosimy o zrezygnowanie z nich i przywrdcenie
dotychczasowego brzmienia warunku.

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 5
Czy w przypadku konsorcjum, kazdy z jego partnerow moze ztozy¢ gwarancje wadialng
w wysokosci proporcjonalnej do wysokosci udziatu w konsorcjum?

Zamawiajacy wyraza zgode na wniesienie wadium przez poszczegdlnych partneréw
konsorcjum w czeSciach w taki sposdéb, aby faczna kwota wadium odpowiadata tej
wymaganej przez Zamawiajgcego w SIWZ, pod warunkiem, ze kazda z gwarancji
sktadkowej bedzie jednoznacznie wskazywata wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o
zamowienie jak i nazwe postepowania, w ktérym to wadium ma zabezpieczal oferte.

Pytanie 6
Prosze o wyrazenie zgody na wniesienie wadium w czesciach przez poszczegdlnych
cztonkow konsorcjum przy zatozeniu, ze kazda z czesSci zabezpiecza oferte catego
konsorcjum.

Patrz odpowiedZ na pytanie nr 5.

Pytanie 7
Prosze o wskazanie beneficjenta wadium. Czy ma to by¢ GDDKIiA w Warszawie przy
ul. Zelaznej 59 czy tez GDDKIiA Oddziat w Warszawie, ul. Minska 25, 03-808 Warszawa?

Beneficjentem wadium ma by¢ Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w
Warszawie, ul. Miriska 25, 03-808 Warszawa

Pytanie 8

Prosze o wykreslenie z Subklauzuli 4.4 SWK zapisu w tresci: ,Umowa Wykonawcy
z Podwykonawcg nie moze zawiera¢ zapisow mniej korzystnych niz umowa niniejsza
Zamawiajacego z Wykonawcg". Wymag ten jest niejasny, za$ uzycie przez Zamawiajacego
pojec nieostrych moze spowodowac rozne interpretacje.

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 9
Czy Zamawiajacy wyraza zgode na skrocenie terminu zaptaty za faktury z 49 dni do 30 dni?

Nie

Pytanie 10
Wykonawca zwraca sie z prosba o przywrocenie oryginalnego zapisu klauzuli 16.2 punkt c)
(tj. prawo do odstgpienia po 42 dniach od niedokonanej ptatnosci)?

Zapis pozostaje bez zmian.
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Pytanie 11

W zwigzku z tym, ze instytucje finansowe wystawiajgce gwarancje dobrego wykonania
umowy udzielajg gwarancji na okres maksymalnie 5 lat i jednoczesnie horyzont czasowy
dotyczacy zabezpieczenia niniejszej umowy wykracza poza ten okres, Wykonawca
zwraca sie z pytaniem czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajacy wraza zgode na ztozenie
gwarancji dobrego wykonania na okres maksymalnie 5 lat z jednoczesnym zobowigzaniem
sie Wykonawcy do jej przedtuzenia/dostarczenia nowej gwarancji na 30 dni przed
wygasnieciem gwarancji pierwotnej?

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 12
Czy Zamawiajacy wyraza zgode na ustanowienie limitu kar za zwtoke nie przekraczajgcego
10% Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej ?

Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie 13

W zwigzku z wystepujacg nierdwnowagg stron Umowy czy Zamawiajacy wyraza zgode na
wprowadzenie kary umownej w wysokosci 0,01% Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej
z tytutu: a) opodznienia w przekazywaniu dokumentacji, b) opdznien w przekazywaniu
protokotéw odbioru, c) opoznien w przekazaniu palcu budowy?

Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie 14

SIWZ pkt. 6, Umowa pkt. 5

Czy Zamawiajacy wyraza zgode na okreslenie terminu realizacji zamdwienia w nastepujacy
sposob: ,Termin realizacji zamdwienia wynosi ... miesiecy od daty Rozpoczecia Robét
(w rozumieniu FIDIC)"?

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 15

Subklauzule: 2.1, 4.7, 10.2, 10.3, 16.1, 17.4]

Wykonawca zwraca sie z prosbg o przywrdcenie wykreslonego z nastepujacych klauzul: 2.1,
4.7, 10.2, 10.3, 16.1, 17.4, zapisu ,plus rozsadny zysk" (Wykonawca nie widzi zasadnosci
wykreslenia z oryginalnych warunkow FIDIC w/w zapisu)?

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 16

Subklauzula 11 (odpowiedzialno$¢ za wady)

Czy Zamawiajacy wyraza zgode, ze termin na usuniecie wad wyznaczany bedzie
kazdorazowo w porozumieniu z Wykonawca, z uwzglednieniem mozliwosci technologicznych
usuniecia wad i zgodnie z zasadami sztuki budowlanej?

Odpowiedz 16

Inzynier ma obowigzek, aby wyznaczy¢ termin usuniecia wady na podstawie konsultacji z
Zamawiajgcym oraz z Wykonawcg. Warunki tego kontraktu wymagajgq, aby wszystkie
stwierdzone wady zostaty usuniete najpdzniej w ciggu 12 miesiecy od daty wystawienia
Swiadectwa Przejecia. Ponadto usuniecie wad musi nastapi¢ w takim czasie, aby mozliwe
byto spetnienie Warunku 1.1.3.3. (zrealizowanie ,kamienia milowego”).

Pytanie 17

Formularza Umowy pkt. 5

Niezaleznie od powszechnie obowigzujacych informacji dotyczacych czasu trwania turnieju
finatowego mistrzostw Europy 2012, w celu unikniecia watpliwosci w tej sprawie, z uwagi na
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zapis pkt 5 formularza Umowy oraz koniecznos¢ zapewnienia przez wykonawce
przejezdnosci drogi poczawszy od 31 maja 2012 roku przez ,czas trwania turnieju
finatowego" - wykonawca wnosi o wpisanie konkretnej daty, do ktérej zobowigzany bedzie
zapewnic¢ te przejezdnos$¢ na warunkach okreslonych w umowie.

Wykonawca bedzie zobowigzany zapewnié¢ przejezdnos¢ na warunkach okresSlonych w
umowie od dn. 31.05.2012 do korica trwania kontraktu.

Pytanie 18

Szczegdlne Warunki kontraktu

Warunek 1.7

Wykonawca zwraca uwage, ze dokonanie przekazu - jest czynnoscig faktyczng, bardzo
pomocng przy realizacji ztozonych kontraktéw budowlanych; stosowanie przekazu przy
realizacji inwestycji budowlanych przyspiesza i utatwia rozliczenie a niczym nie zagraza
Inwestorowi (w tym zwiekszeniem ilosci podmiotdéw mogacych dochodzi¢ roszczen); z tego
tez wzgledu Wykonawca wnosi o wykreslenie z warunku 1.7 ,przekazu" jako czynnosci
wymagajace zgody Zamawiajacego gdyz moze to stanowi¢ utrudnienie przy realizacji umow
podwykonawczych.

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 19

Warunek 2.2 2.4

Dlaczego nie ma zastosowania przy niniejszej Umowie warunek 2.2 w ktérym przewidziany
zostat obowigzek Zamawiajgcego do udzielania Wykonawcy wszelkiej rozsadnej pomocy
przy uzyskiwaniu wszelkich pozwolen, zatwierdzen i licencji- potrzebnych na mocy
Kontraktu? Wykreslenie tej klauzuli nie jest niczym uzasadnione; to samo dotyczy
skreslenia Warunku 2.4 - Wykonawca wnosi o wyjasnienie skreslenia tego warunku.

Warunek 2.2 i 2.4 nie majg zastosowania.

Pytanie 20

Warunek 4.4

W ocenie wykonawcy procedura warunkujaca bezposrednig zaptate przez Zamawiajgcego
naleznosci na rzecz podwykonawcow - przerzuca ciezar solidarnej odpowiedzialnosci za
zaptate podwykonawcy wytacznie na Wykonawce; zwracamy uwage ze wystarczy aby
podwykonawca przedstawit zaakceptowana fakture i oswiadczyt ze Wykonawca mu nie
zaptacit a Zamawiajacy moze dokonaé bezposredniej ptatnosci na rzecz tegoz
podwykonawcy; mechanizm ptatnosci na rzecz podwykonawcow nie powinien pozbawiad
Wykonawcy prawa do informacji o wptynieciu takiego zadania do Zamawiajacego ani prawa
do wypowiedzenia sie na temat zasadnosci ptatnosci takiej faktury gdyz w przeciwnym razie
powyzszy zapis jest naruszeniem ustawy gdyZz ogranicza solidarng odpowiedzialnosé
inwestora. W ocenie Wykonawcy - powinien on by¢ przez Zamawiajgcego informowany o
wptynieciu takiego Zgdania a zaptata na rzecz podwykonawcy powinna moc by¢ dokonana
dopiero po uptywie zakreslonego terminu na wniesienie ewentualnych zastrzezen do takiego
zadania; ponadto wykonawca wnosi o wyjasnienie czy w razie zadan ze strony
podwykonawcéw Zamawiajacy bedzie uznawat za rozliczone naleznosci podwykonawcy jezeli
doszto do nich w innej formie niz pieniezna np. przez potracenie z wzajemnymi
wierzytelnosciami Wykonawcy; prosimy o stanowisko Zamawiajgcego w tej kwestii. Ponadto
- na jakiej podstawie Zamawiajacy zgada od Wykonawcy aby umowa z podwykonawcag nie
zawierata zapisdbw mniej korzystnych niz umowa miedzy Zamawiajacym a Wykonawcg?
Warunki umowy z podwykonawcg bedg w gtdwnej mierze oparte na warunkach kontraktu z
Zamawiajacym ale Zamawiajacy nie moze zada¢ aby wyznacznikiem ich tresci byto tak
nieprecyzyjnie postawione kryterium jak to, ze umowa ta nie moze byc¢ ,mniej korzystna” -
w ocenie Wykonawcy taki zapis stanowi wytgcznie pole do sprzecznych interpretacji i godzi
w zasade swobody umow zatem powinien zosta¢ wykreslony.

Zapis pozostaje bez zmian.
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Pytanie 21

Warunek 4.14

Prosimy o wprowadzenie terminu, w ktérym Inzynier bedzie zobowigzany zajac stanowisko
w Warunku 4.14, Brak tego terminu powoduje ze pomimo dochowania przez Wykonawce
7 dniowego terminu zgtoszenia swoich propozycji - nie uzyska w tym czasie akceptacji
Inzyniera z przyczyn dotyczacych Inzyniera. Proponujemy aby w razie nie zajecia stanowiska
przez Inzyniera w terminie 7 dni od zgtoszenia - przyjmowac jego milczacg zgode.

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 22

Warunek 6.8

Wykonawca wnosi o wykreslenie rygoru w postaci prawa Zamawiajacego do odstgpienia od
Umowy - w razie skierowania do kierowania robotami oséb bez jego akceptacji - akapit
dodany w Warunku 6.8; Zapis taki w sposdb razacy narusza rownowage stron gdyz
pozostawia w wytacznej gestii Zamawiajgcego - zaréowno prawo do odmowy akceptacji jak i
w konsekwencji do odstgpienia od umowy; wykonawca moze zgodzi¢ sie na zastrzezenie
odstgpienia od umowy w razie gdyby skierowat do kierowania Robotami osobe nie
posiadajaca uprawnien i kwalifikacji - zgodnie z wymaganiami kontraktu; o tym kto kieruje
Robotami powinny decydowac kryteria obiektywnie mierzalne a nie dyskrecjonalna ocena
jednej strony kontraktu.

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 23

Warunek 8.1

Data Rozpoczecia Robdt powinna by¢ uzalezniona od Daty przekazania Placu Budowy a nie
od daty podpisania Umowy - w przeciwnym razie moze dojs$¢ do sytuacji w ktérej rozpocznie
teoretycznie nastgpi rozpoczecie Robdét a plac budowy nie zostanie przekazany; wnosimy
uwarunkowanie Daty Rozpoczecia Robot od daty przekazania placu budowy przez
Zamawiajacego; to samo dotyczy Czasu na Ukonczenie - czas ten powinien by¢ liczony w
miesigcach od daty Rozpoczecia a nie sztywng datg ktora nastgpi niezaleznie od tego kiedy
faktycznie dojdzie do rozpoczecia robot. Wniosek taki jest tym bardziej uzasadniony gdyz
przekazanie dostepu do Placu Budowy bedzie nastepowato czesciami zgodnie z zatacznikiem
do oferty (warunek 2.1).

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 24

Warunku 8.7

Czy kara umowna zastrzezona w warunku 8.7 pkt. e) - z tytutu niewykonania kamienia
milowego do dnia 31.05,2012 - bedzie naliczana przez caty czas zwtoki - jezeli przekroczy
ona zaktadany ,czas trwania turnieju finatowego” - czy tylko do zakonczenia i przez czas
trwania turnieju finalowego - jezeli przez caty ten czas -wykonawca bedzie pozostawat w
zwtoce? Czy Zamawiajacy przewiduje wprowadzenie limitu kar - przy kontrakcie o tak duzej
wartosci i zastrzezeniu prawa Zamawiajacego do odszkodowania przewyzszajacego te kare -
wprowadzenie limitu kar jest jak najbardziej uzasadnione; wnosimy o wprowadzenie takiego
limitu na poziomie 10% wartosci kontraktu. Ponadto Wykonawca wnosi o wykreslenie z
klauzuli formutujgcej podstawe do naliczenia kar przez Wykonawce z tytutu odstgpienia -
stowa ,razacej” w odniesieniu do winy Zamawiajacego wystarczajacq, stratg dla Wykonawcy
bedzie koniecznos$¢ odstgpienia od kontraktu z winy Zamawiajacego - wykazywanie w tym
przypadku ,razacego” stopnia tej winy czyni wprowadzong kare iluzoryczna.

Kara umowna zastrzezona w warunku - z tytutu niewykonania ,kamienia milowego” do dnia
31.05,2012 - bedzie naliczana przez caty czas zwtoki.

Zamawiajgcy nie przewiduje wprowadzenia limitu kar.

Zapisy dot. ,razgacej” winy Zamawiajgcego pozostajg bez zmian.
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Pytanie 25

Warunek 8.13

Co oznacza stwierdzenie, ze do oceny Wymaganej Minimalnej Ilosci Wykonania bedg brane
pod uwage Roboty wykonane - to znaczy wedtug jakich kryteriow Zamawiajacy bedzie
oceniat stan wykonania dla uznania iz dane Roboty wchodzg do Wymaganej Minimalnej Ilosci
Wykonania (czy beda to tez Roboty odebrane Przejéciowym Swiadectwem Platnosci czy
wystarczajace bedzie zgtoszenie ich do odbioru ?).

Roboty wykonane oznaczajgq Roboty, ktére Inzynier uzna do PSP.

Pytanie 26

Warunek 8.14

Skoro kara za niedotrzymanie Wymaganej Minimalnej Ilosci Wykonania zostata zastrzezona
w wysokosci procentowo okresSlonej za kazdy dzien zwtoki - to na jaka kwote ma
ewentualnie opiewa¢ gwarancja bankowa lub ubezpieczeniowa, o ktérej mowa w 8.14- jezeli
ma by¢ réwna wysokosci naleznej kary i kiedy gwarancja taka moze by¢ ztozona? Na jakg
kwote opiewa zatem ,kara nalezna”? Poza tym w ocenie Wykonawcy zadanie przez
Zamawiajacego gwarancji, ktéra ewentualnie bedzie zabezpieczata roszczenia
Zamawiajacego na wypadek nie dotrzymania Czasu na Ukonczenie moze by¢ uznane za
niedopuszczalne w Swietle przepiséw ustawy prawo zamowien publicznych z tego wzgledu,
ze w wyniku stwierdzonego opdznienia Zamawiajacy zgodnie z trescig powyzszej klauzuli
moze zadac zabezpieczenia ktdre tacznie z zabezpieczeniem wykonania o ktéorym mowa w
warunku 4.2 - przekroczy 10% wartosci kontraktu co bedzie niezgodne z ustawg PZP (art.
150 ust.2 ustawy).

Ponad to Wykonawca wnosi o wprowadzenie wyraznego sformutowania w warunku 8.14,
z ktérego bedzie wynikato, ze w razie dotrzymania Czasu na Ukonczenie (pomimo istnienia
podstaw do naliczenia kary o ktérej mowa w 8.7 c) - kara ta bedzie anulowana a
Zamawiajacy nie tylko zwroci gwarancje ale rowniez nie bedzie miat prawa do naliczenia tej
kary; zobowigzanie do zwrotu gwarancji - w razie dotrzymania Czasu na Ukonczenie nie
oznacza, ze Zamawiajacy rezygnuje z naliczania tej kary;

Gwarancja bankowa winna opiewac¢ na kwote réowng wysokosci naleznej kary wyliczonej za
okres pomiedzy terminem wykonania Wymaganej Minimalnej Ilosci Wykonania okreslonej w
Zataczniku do oferty - Formularza 2.1 a faktycznym terminem jej wykonania i powinna by¢
ztozona w terminie 7 dni od powiadomienia Wykonawcy o wysokosci naliczonej kary.

Zapis Subklauzuli 8.14 pozostaje bez zmian.

Pytanie 27

Warunek 11.1

W zwigzku z nowg trescig warunku 11.1 Wykonawca wnosi o wyjasnienie, jakie kryteria
beda decydowaty o ustaleniu termindéw na usuwanie wad/usterek wpisanych w Swiadectwie
Przejecia jak i dalej na etapie rekojmi; w pierwotnym brzmieniu termin ten byt
determinowany przez konieczny ,rozsadny czas polecony przez Inzyniera” - w obecnym
brzmieniu nie ma tego kryterium;

Patrz odpowiedZ na pytanie 16.

Pytanie 28

Warunek 11.6 )

W zwigzku ze zmiang definicji Swiadectwa Wykonania - Wykonawca wnosi o dopisanie do
zmienionego brzmienia klauzuli zdania: ,,z wyjatkiem tych Dokumentéw Wykonawcy, ktérych
Wydanie Zamawiajgcemu nie byto konieczne ani mozliwe z uwagi na trwajacy - po wydaniu
Swiadectwa Wykonania - okres gwarancji”.

Zapis pozostaje bez zmian.
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Pytanie 29
Prosimy o dodanie na koncu SUBKLAUZULI 1.7. wyrazenia ,,(...)lub petnomocnika
konsorcjum (spotki cywilnej)".

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 30

Prosimy o zmiane zapisu pkt (c) w SUBKLAUZULI 1.14 na nastepujacy ,Wykonawca w
zadnym wypadku nie zmieni swojego sktadu z zastrzezeniem przypadkow, gdy na podstawie
przepisow bezwzglednie obowigzujacych zmiana sktadu Wykonawcy moze zosta¢ dokonana
w zwigzku z decyzjami osdb trzecich".

Odpowiedz 30

Zamawiajgcy zmienia zapis Subklauzuli 1.14 pkt (c) w nastepujgcy sposob: ,W przypadku
realizacji zamowienia przez podmioty wystepujace wspdlnie zobowigzane one beda do
pozostawania w konsorcjum przez caty czas trwania kontraktu wtgcznie z okresem gwarancji
jakosci i rekojmi”,

Pytanie 31
Prosimy o przywrécenie w podpunkcie (b) akapitu trzeciego SUBKLAUZULI 1.9. zapisu ,plus
rozsadny zysk".

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 32

Prosimy o przywrocenie SUBKLAUZULI 2.2. pkt (b) o nastepujacej tresci; ,Zamawiajacy na
zgdanie Wykonawcy winien udzielic mu pomocy w zakresie w jakim jest w stanie to
uczynic¢ dla: (b) poparcia wnioskdw Wykonawcy o zezwolenia, licencje lub zatwierdzenia
wymaganych przez prawo Kraju, (i) ktorych uzyskanie przez Wykonawce jest wymagane
na mocy klauzuli 1.13 (Przestrzeganie Prawa)

(i) na dostawe ddbr, wigcznie z odprawami celnymi, oraz

(iii) na eksport Sprzetu Wykonawcy, gdy zostanie on usuniety z Terenu Budowy". Wsparcie
Zamawiajgcego w powyzszym zakresie moze znacznie utatwi¢ i przyspieszy¢ realizacje
kontraktu.

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 33

Prosimy o przywrdcenie w SUBKLAUZULI 3.4. ostatniego zdania: ,Zamawiajacy nie zastapi
Inzyniera na osobe, przeciw ktorej Wykonawca zgtosi do Zamawiajacego uzasadnione
pisemne zastrzezenia, zawierajgce odpowiednie szczegdty".

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 34

Prosimy o zmiane w SUBKLAUZULI 4.1. zapisu ,Wykonawca przygotuje i dostarczy

Inzynierowi dokumentacje powykonawczg w 3 egzemplarzach, nie pdzniej niz 14 dni przed
." na zapis ,Wykonawca przygotuje i dostarczy Inzynierowi dokumentacje powykonawcza

w 3 egzemplarzach, nie pdzniej niz 7 dni przed ..."

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 35

Prosimy o usuniecie z SUBKLAUZULI 4,4. zapisu ,Umowy z Podwykonawcami, ktére
zawiera¢ bedzie Wykonawca dziatajacy jako Konsorcjum zawierane bedgq w imieniu i na
rzecz wszystkich uczestnikow Konsorcjum". Zgodnie z tym =zapisem umowy z
podwykonawcami, ktore zawiera¢ bedzie Wykonawca dziatajacy jako Konsorcjum,
zawierane bedg w imieniu i na rzecz wszystkich cztonkéw Konsorcjum. Specyfika dziatania
Konsorcjum polega na tym, ze podmioty wchodzace w jego sktad dzielg sie realizowanymi
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robotami. Zas$ w ramach swoich zakresow zlecajg roboty podwykonawcom i poddostawcom.
Niecelowe jest zatem zgdanie, zeby cate Konsorcjum podpisywato umowe z podwykonawcag
lub paddostawcyg $wiadczacym ustugi/wykonujacym roboty de facto tylko na rzecz jednego z
podmiotow pozostajgcych w sktadzie Konsorcjum.

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 36

Prosimy o usuniecie z SUBKLAUZULI 4.4. zapisu ,Zamawiajgcy zastrzega, ze umowa
Wykonawcy z Podwykonawcg nie moze zawiera¢ zapisdéw i postanowien mniej korzystnych
niz umowa niniejsza Zamawiajacego z Wykonawcg," Wykonawca wskazuje, iz Zamawiajacy
nie powinien ingerowa¢ w sfere zobowigzan stosunkdéw gospodarczych miedzy Wykonawcg,
a jego podwykonawcami. Nadto, zapis powyzszy jest nieostry z uwagi na uzycie pojecia
.postanowien mniej korzystnych", ktory jest trudny do zdefiniowania i moze budzi¢
watpliwosci interpretacyjne. Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca wnosi 0 usuniecie
przedmiotowego zapisu.

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 37

Prosimy o wykreslenie z dodanego akapitu drugiego SUBKLAUZULI 4.8. zapisu: ,,(...)
zastosowania Subklauzuli 2.5 [Roszczenia Zamawiajgcego], lub (...)". Przedmiotowe
postanowienia zabezpiecza Zamawiajgcego na wypadek nie wywigzania sie Wykonawcy
z jakiegokolwiek zobowigzania dotyczace procedur bezpieczenstwa. Aby nalezycie
zabezpieczy¢ Zamawiajacego w tym zakresie wystarczajace jest ustanowienie sankcji w
postaci zlecenia zastepczego wykonania tych zobowigzan z mozliwoscig potracenia kosztow
z tym zwigzanych z wynagrodzenia Wykonawcy. Nie jest konieczne dodatkowe ustalanie
zabezpieczenia w postaci roszczen Zamawiajacego wynikajacych z Subklauzuli 2.5.

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 38

Prosimy o zmiane w akapicie drugim SUBKLAUZULI 8.4, zapisu ,inzynier moze (...)" na zapis
LInzynier jest zobowigzany (...)". W sytuacji, kiedy przedtuzenie robdt nastepuje z przyczyn
niezaleznych od Wykonawcy inzynier powinien mie¢ obowigzek, a nie tylko uprawnienie, do
okreslenia nowego czasu na ukonczenie.

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 39

Prosimy o zmiane w SUBKLAUZULI 8.7. punktu (e) na nastepujacy ,z tytutu niewykonania
kamienia milowego okreslajagcego konieczno$¢ - na czas trwania finatowego turnieju
mistrzostw Europy w pitce noznej UEFA EURO 2012 poczawszy od dnia 31.05.2012 -
oddania do ruchu jezdni gtéwnych (po dwa pasy ruchu w kazdym kierunku ruchu) zgodnie
z obowigzujacymi przepisami techniczno-budowlanymi - w wysokosci 0,01%
Zaakceptowane] Kwoty Kontraktowej, okreslonej w Subklauzuli 1.1.4.1, za kazdy dzien
zwtoki," Kary powyzsze okresli¢ nalezy jako razaco wygdérowane. Stwierdzi¢ bowiem nalezy,
iz w przypadku nie zachowania terminu wykonania kamienia milowego, ktérego
konsekwencja bedzie rowniez niezachowanie terminu Czasu na Ukonczenie oraz Wymaganej
Minimalnej ilosci Wykonania kary umowne mogg zsumowac sie i wynies¢ nawet 0,05%
Zatwierdzonej Kwoty Kontraktowej. Tak razaco wysoka kara umowna jest niezgodna z
zasadami wspotzycia spotecznego.

Zapis pozostaje bez zmian
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Pytanie 40

Prosimy o zmiane w SUBKLAUZULI 8.7. zapisu ,Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kare
umowng, z tytulu odstgpienia od Kontraktu z tytulu razacej winy Zamawiajgcego
- w wysokosci 10 % (...)" na zapis ,Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kare umownag z tytutu
odstgpienia od Kontraktu z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego,

- w wysokosci 10 % (...). Wykonawca wskazuje, iz ograniczenie obowigzku zaptaty kary
umownej przez Zamawiajacego wytacznie do razacej winy Zamawiajacego jest niezgodne z
zasadami wspodtzycia spotecznego. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz analogiczna kara zastrzezona
zostata na rzecz Zamawiajgcego w przypadku odstapienie od kontraktu z winy Wykonawcy.
Zachowanie rownowagi stron stosunku obligacyjnego wymaga, w ocenie Wykonawcy,
rownanie warunkdéw zaptaty kary umownej za odstgpienie od kontraktu.

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 41
Prosimy o przywrdécenie w akapicie czwartym SUBKLAUZULI 10.2. zapisu ,rozsadny zysk"
i ,zysk".

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 42
Prosimy o przywrocenie w punkcie (b) SUBKLAUZULI 10.3. zapisu ,plus rozsadny zysk".

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 43
Prosimy o przywrdcenie akapitu pierwszego SUBKLAUZULI 11.4.

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 44
Prosimy o przywrdcenie akapitu drugiego SUBKLAUZULI 17.6.

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 45

Prosimy o zmiane pierwszego zdania drugiego akapitu SUBKLAUZULI 18.2 na nastepujace
~W catym okresie wymagalnosci ubezpieczenia suma ubezpieczenia nie bedzie nizsza od
petnego kosztu odtworzenia w ramach zaakceptowanej kwoty kontraktowej (...)".

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 46

Prosimy o zmiane w wierszu ,Maksymalna kwota franszyzy ubezpieczenia zagrozen
stanowigcych ryzyko Zamawiajgcego" Formularza 2.1. wartosci 20 000 PLN na wartos¢ 50
000 PLN Ilub wprowadzenie zapisu ,% wysoko$¢ adekwatna do oceny ryzyka
Ubezpieczajacego".

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 47

Czy Zamawiajacy dopuszcza ztozenie polis posiadanych przez konsorcjum wykonawcy
z ewentualnym uzupetnieniem brakujgacej sumy gwarancyjnej w postaci polisy nadwyzkowej
zawartej przez Ubezpieczajacego w zwigzku z realizowanym zadaniem, do petnej
wymaganej Subklauzulg 18.3 sumy gwarancyjnej?

Zamawiajgcy nie dopuszcza.
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Pytanie 48

Prosimy o Zmniejszenie minimalnej kwoty Przejsciowego S,wiadectwa Ptatnosci do kwoty
500 000,-zt. Zastrzezenie Minimalnej Kwoty przejsciowego Swiadectwa Platnosci do 2 000
000,-zt spowoduje zwiekszenie kosztow finansowania zewnetrznego inwestycji przez
Wykonawce. W konsekwencji spowoduje to koniecznos$¢ zwiekszenia ceny ofertowej, ktéra
zawiera¢ bedzie réwniez koszty kredytowania inwestycji.

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie 49
Prosimy o potwierdzenie czy wadium w formie gwarancji nalezy wystawi¢ na Generalng
Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad, Oddziat w warszawie, ul. Minska 25, 03-808
Warszawa?

Patrz odpowiedz na pytanie nr 7.

Pytanie 50
Prosimy o potwierdzenie, ze dozwolona jest modyfikacja podpiséw pod formularzami: ,(...)
wer. 200... roku (...)" tak aby mozliwym byto wpisanie daty z roku 2010.

Tak, dozwolone sg wszystkie zmiany w formularzach, ktéore umozliwiajq prawidfowy zapis
daty kalendarzowej.

Pytanie 51

Zgodnie z zapisami SIWZ pkt. 6, ktéry mowi o koniecznosci realizacji robot zwigzanych z
wycinkg oraz zdjeciem humusu poza okresem legowym zachodzi sprzeczno$¢ z terminem
rozpoczecia robot, ktory faktycznie po rozstrzygnieciu przetargu nastgpi nie wczesniej niz w
maju lub czerwcu 2010 roku. Zatem trzymiesieczny termin opdznienia wiekszosci robdt na
gtownej jezdni przy bardzo napietym terminie realizacji jest niemozliwy do zaakceptowania
przez Wykonawce. Czy Zamawiajacy zezwoli na zdjecie humusu juz w czerwcu 2010 roku?

Termin prac zwigzanych z wycinkg drzew i zdjeciem warstwy humusu wynika z decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia. Zamawiajacy nie
moze zmienié¢ tego terminu.

Pytanie 52
Jezeli nie bedzie mozna przystapi¢ do zdjecia humusu w czasie okresu legowego czy bedzie
to skutkowato mozliwoscig przesuniecia terminu realizacji Kontraktu?

Nie

Pytanie 53

Decyzja srodowiskowa mowi o realizacji robdt w godzinach 6 do 22 w rejonach terendéw
chronionych akustycznie, natomiast w SIWZ mowi o wszystkich terenach. Czy istnieje
mozliwos¢ realizacji robot 24 h/dobe na pozostatych terenach?

Zgodnie z subklauzulg 6.5. SWK ,Normalne godziny pracy Wykonawcy,; od poniedziatku do
soboty w godz. 6-22 lub jezeli wymaga tego technologia w systemie 3-zmianowym przez 7
dni w tygodniu.
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PYTANIEI/1

Prosimy o udostepnienie wersji edytowalnej kosztorysu ofertowego dot. ,Robét
przygotowawczych obejmujacych zdjecie warstwy humusu, wycinke drzew oraz roboty
rozbidrkowe” w postaci pliku MS Excel.

W zatgczeniu skorygowany kosztorys ofertowy ,Przedmiar_KO_odhumusowanie_EIII. xIs”,
ktéry nalezy wyceni¢ i zataczy¢ do oferty a jego sume przenies¢ do odpowiedniej pozycji
skorygowanej i zataczonej ,, Tabeli Elementéw Scalonych” Formularz 2.2.

PYTANIE I/2
Prosimy o okreslenie wielkosci wiat.

Do wyceny wartosci przedmiotu zamowienia nalezy przyjaé¢ wiaty o wymiarach 2x6m.

PYTANIE I/3
Prosimy o sprecyzowanie ewentualnego wyposazenia dodatkowego wiat.

Ze wzgledu na zmieniajgce sie wymagania zarzadcow infrastruktury komunikacji miejskiej
Projektant nie jest w stanie sprecyzowal ewentualnego dodatkowego wyposazenia wiat.
Wykonawca wyposazenie wiat przystankowych powinien uzgodni¢ z wfasciwymi stuzbami
oraz Wydziatem. Architektury miasta Stotecznego, we wtasnym zakresie.

PYTANIE I/4
Aktualny opis wiat miasta Warszawa przewiduje aluminiowe natomiast w specyfikacji
przewidziano wiaty stalowe. Prosimy o okreslenie jakie wiaty nalezy przyja¢ do wyceny.

Do wyceny nalezy przyjac wiaty spetniajace aktualne wymagania odpowiednich stuzb
miejskich oraz Wydziatu Architektury miasta Stotecznego. Skorygowana specyfikacja dla
wiat aluminiowych znajduje sie w zataczniku: ,D-07.06.02a Wiaty przystankowe. pdf”.
Brzmienie punktu 2.2 MATERIALY DO WYKONANIA WIAT PRZYSTANKOWYCH:

»~- Pokrycie dachowe: poliweglan komorowy przyciemniany

- materiat konstrukcyjny: profile stalowe zamkniete, ocynkowane ogniowo, malowane na
kolor czerwony.

- siedziska: tawka drewniana,

- przeszklenie $cian: szyby hartowane o grubosci 8mm,

- posadowienie: fundamenty betonowe z betonu B15, wylewane na mokro”

zastgpiono:

»- Pokrycie dachowe: poliweglan komorowy przyciemniany

- materiat konstrukcyjny: profile aluminiowe, lakierowane na kolor uzgodniony z Wydziatem.
Architektury miasta Stotecznego.

- siedziska: tawka drewniana,

- przeszklenie Scian: szyby hartowane o grubosci 8mm,

- posadowienie: fundamenty betonowe z betonu B15, wylewane na mokro.

Ze wzgledu na zmieniajagce sie wymagania, Wykonawca przed zamdwieniem wiat
przystankowych u producenta, uzgodni ich typ oraz wyposazenie z witasciwymi stuzbami
miejskimi oraz z Wydziatem. Architektury miasta Stotecznego.”

Dodatkowo wszystkie wystgpienia frazy ,konstrukcji stalowej” zastapiono frazg ,konstrukcji
aluminiowej”.

W wykazie robot objetych cena jednostkowa, fraze ,posadowienie na fundamentach
punktowych”, zastagpiono frazg ,,posadowienie na fundamentach”.

PYTANIE II/1
Czy zamieszczony przez Zamawiajacego przedmiar i kosztorys ,Przedmiar_KO_
odhumusowanie_EIIIL.pdf” Wykonawca ma réwniez opracowac, wycenic i zatgczy¢ do oferty?

Patrz odpowiedz na pytanie nr 1/1.
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PYTANIE I1I/2
Dot. poz. 247 i 248 Kosztorysu Ofertowego (2 Roboty Drogowe). Czy podane w kosztorysie
ilosci tj. odpowiednio 6 666,91 i 630 km sg prawidtowe?

Prawidfowg jednostka obmiarowg dla ww. pozycji powinien by¢ metr (m). Stosowng
poprawke wprowadza sie do Kosztorysu Ofertowego.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 2K©@ddw zakczeniu.

PYTANIE II/3

Dot. Kosztorysu Ofertowego (2 Roboty Drogowe). W kosztorysie ofertowym wystepuje
btedna numeracja, po pozycji 273 numeracja sie powtarza i zaczyna od nr 241-1068. W
Swietle powyzszego Wykonawca zwraca sie z prosbg o zamieszczenie poprawionego
kosztorysu ofertowego.

Uporzgdkowano pozycje kosztorysowe. Poprawiony kosztorys w zatgczeniu.

PYTANIE II/4

Dot. Kosztorysu Ofertowego (2 Roboty Drogowe). W powtdérzonej pozycji 253 ,Montaz i
stawianie stupowej stacji transformatorowej na Zerdzi wirowanej z ustrojem
prefabrykowanym (przeniesione trafo z inst. Stupa)” brak jest jednostki obmiarowej.

Odpowiedz jak na pytanie V//5

PYTANIE I1I/5
Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie stabilizacji na miejscu?

SST D-04.05.01 w p.2.3 oraz tabl.2 przedstawia wymagane parametry gruntéw przydatnych
do stabilizacji cementem. Podtoza przeznaczone do stabilizacji cementem nie spetniajq w/w
wlasciwosci. Jezeli wykonawca doprowadzi istniejgce podfoze poprzez doszlachetnienie
/domieszanie na miejscu wbudowania brakujgcych frakcji/, a wykonany odcinek prébny
potwierdzi osiggniecie wymaganej przez SST wytrzymatosci to Inzynier moze dopuscic
technologie mieszania gruntu sposobem na miejscu.

Natomiast warstwa stabilizacji kruszywa w dnie koryta /piasek/ musi by¢ przygotowana
w mieszarkach stacjonarnych i dostarczona w miejsce wbudowania.

PYTANIE III/1

Tunel TK-01

W ktérej pozycji kosztorysu ofertowego nalezy wyceni¢ zabezpieczenie przeciwpozarowe
betonéw konstrukcji tunelu wskazane w PB na przekrojach poprzecznych?

Zabezpieczenie przeciwpozarowe betondw konstrukcyjnych nalezy wyceni¢ w pozycji
M.20.01.08 ,Zabezpieczenie antykorozyjne powierzchni betonowych” - ,powierzchnie
odkryte ptyty pomostu, Scian i skrzydet”.

Ponizej podajemy dodatkowe zapisy, ktére powinny by¢ ujete w SST M.20.01.08.

W punkcie 1.3 nalezy dodac tekst:

- Sciany | stropu wewnagtrz tunelu TK-01 materiatami zapewniajacymi odpornosé
ogniowgq minimum 240min.

Dopisac¢ punkt:
2.6 Zabezpieczenie powierzchni betonowych narazonych na dziatanie wysokich temperatur

Do zabezpieczenia scian i stropu tunelu kolejowego TK-01 nalezy uzy¢é materiatow, ktore
zapewnia odpornos¢ ogniowag nie mniejszg niz 240 min, jezeli powfoka ogniowa nie ma
odpowiedniej wytrzymatosci na warunki atmosferyczne nalezy wykonaé zabezpieczenie
powfoki przy pomocy odpowiednich zestawow malarskich.

Wymagania dla powtoki ogniochronnej:
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- nie odpadanie izolacji ogniochronnej

- brak eksplozyjnego odpryskiwania betonu zabezpieczonego izolacjg ogniochronng
- nieprzekraczalnie temperatury na powierzchni betonu T=390°C

- nieprzekraczalnie temperatury zbrojenia T=270°C

- wytrzymatos¢ na zginanie > 0,4MPa,

- wytrzymatos¢ na Sciskanie > 0,7MPa

- przyczepnos¢ do podtoza betonowego w stanie suchym >0,08MPa

- przyczepnos$¢ do podtoza betonowego po namoczeniu >0,05MPa

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany SST M-20.01.08.

PYTANIE III/2

Obiekty: TK-01, WD-10,11,12, WA-03, WD-64

W ktorych pozycjach kosztorysu i w jakich ilo$ciach nalezy uwzglednic¢ koszty wytaczen sieci
trakcyjnej i zamkniecia toréw PKP?

Wytgczenia sieci trakcyjnej i zamkniecia torowe sq uwzglednione w SST K-00.00.00 9.3 -
Elementy dodatkowe Ceny kontraktowej odno$nik 11:

"wszelkie koszty zwigzane z optatami eksploatacyjnymi urzadzen i terendw ,obcych” nie
bedacych w dyspozycji Zamawiajgcego, administracyjnymi, porzadkowymi i gminnymi".
Dodatkowo technologia budowy wiaduktu powinna zostaé tak zaplanowana, by w tych
samych zamknieciach wykonywaé wiadukt i przebudowywac sie¢. Ponadto informujemy, ze
koszty wytaczen sieci trakcyjnej i zamkniecia torow PKP nalezy uwzgledni¢ w kosztorysie
ofertowym w zakfadce 1 KO Dziat Ogélny w poz. 1 - ,Dostosowanie do wymogow
specyfikacji i warunkoéw kontraktu”

PYTANIE II1I/3
Obiekty WA-03, WA-61, WD 50, WD 57.
Czy przewidywane jest prébne obcigzenie obiektu?

Tak. Przewidywane jest probne obciazenie obiektow.
Kosztorys nalezy uzupetni¢ o nastepujgce pozycje:
54.1 Prébne obcigzenie — dla WD-50

67.1 Probne obcigzenie — dla WD-57

52.1 Prébne obcigzenie - dla WA-03

39.1 Prébne obcigzenie — dla WA-61

Skorygowany kosztorys ofertowy z zataczeniu.

PYTANIE III/4

Obiekty WA-02, WA-13,14,15, WD 53,54,55.

Czy ,ryczatt” w kosztorysach ofertowych w poz. prébne obcigzenie obiektu oznacza
wykonanie obcigzen dla kazdej nitki osobno? Jezeli tak, to prosze potwierdzi¢, ze dla WA-
02 sg to 2 szt., dla WA 13, 14, 15 bedg to 4 szt. i dla obiektéw WD 53, 54, 55 bedq to 4 szt.

Stowo ryczatt dla obiektu mostowego oznacza wykonanie jednego préobnego obcigzenia dla
kazdego pomostu.

PYTANIE III/5

SST M-11.03.02 wykonanie pali wielkosrednicowych pkt. 5.2. Prosba o wykreslenie zdania:
~W dokumentacji przewidziano wykonanie otworéw w rurach stalowych o wewnetrznej
$rednicy 800 i 1200 mm, wyciaganych podczas betonowania” lub zastgpienie stow”
wewnetrznej srednicy 800 i 1200 mm ,stowami” zewnetrznej $rednicy 600, 800, 1000, 1200
mm”.

Ponizej podajemy prawidtowg tres¢ punktu.

5.2. Wykonanie otworu
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Osie pali wyznacza w sposob trwaty, na podstawie Dokumentacji Projektowej, w nawigzaniu
do osi podtuznej obiektu i osi podpor, stuzba geodezyjna Wykonawcy. Szkice geodezyjne
stanowiq zatgcznik do dokumentacji odbiorowej.

Sposdéb wiercenia otworu nalezy dostosowaé do warunkéw terenowych, gruntowych
i wodnych. W Dokumentacji Projektowej przewidziano wykonanie otworéw w rurach
stalowych o wewnetrznej srednicy 600, 800 1000 i 1200 mm wycigganych podczas
betonowania.

W celu zabezpieczenia gdrnej powierzchni wykopu oraz niedopuszczenia do przedostawania
sie gruntu do otworu, rury powinny wystawaé 1,0 m powyzej rzednej poczatkowej.

Rure nalezy wprowadzaé w grunt urzgdzeniami wymuszajacymi jej pograzanie (gtowica
pokretng).W gruntach spoistych nie nalezy uzywaé urzadzen wibracyjnych. Ostrze rury
powinno wyprzedzaé, o co najmniej 20 cm narzedzie wiercace, zas poziom wody w otworze
powinien by¢ wyzszy od poziomu wody gruntowej.

Przed umieszczeniem w otworze zbrojenia i betonu Wykonawca musi sie upewnic, czy otwor
jest oczyszczony z luznego, zsunietego czy wypartego przez ostone materiatu.

Jednoczesnie informujemy Zze w punkcie 9.2.3 nalezy dodac tekst:
- wykonanie kontrolnych badan geologiczno-inzynierskich — min. 1 odwiert dla kazdej
podpory i nie rzadziej niz co 15 m dla szerokosSci podpdr wiekszych niz 15 m.

Wykonawca, we wtasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.

PYTANIE II1I/6

SST M-11.03.02 wykonanie pali wielkosrednicowych pkt. 5.4. Wnioskujemy o odstgpienie od
uzyskania mrozoodpornosci F150 dla betonu podawanego metoda kontraktor do pali
pracujacych w gruncie ponizej strefy przemarzania.

Wyrazamy zgode na zmniejszenie stopnia mrozoodpornosci z F150 na F100
Ponizej podajemy prawidtowg tres¢ punktu
5.4. Wymagania dla betonu

Beton w palach powinien spetni¢ wymagania podane w ST M.13.01.00. z zastrzezeniami:
Ilos¢ cementu nie powinna by¢ mniejsza niz 360 kg/m3. Konsystencja mieszanki ciekta z
opadem stozka powyzej 15cm do 18cm w momencie podawania do leja kontraktor. Do
wykonania mieszanki nalezy stosowac kruszywo Zwirowe o uziarnieniu 2-16mm marki 30.
Ilos¢ srodkdéw plastyfikujacych i opdzniajgcych wigzanie nalezy tak dobral, aby poczgtek
czasu wigzania cementu rozpoczat sie po wbudowaniu mieszanki w otwor i wyciagnieciu rur
obsadowych.

Pomiar spadku konsystencji mieszanki betonowej w funkcji czasu oraz poczatek i koniec
czasu wigzania, a takze jej urabialnos$¢ nalezy ustali¢ empirycznie na etapie opracowania i
zatwierdzania recepty betonowej. Nie dopuszcza sie transportowania i wbudowywania w
pale mieszanek bez dodatkéw opdzniajacych wigzanie.

Mrozoodpornosé¢ betonu w palach powinna wynosi¢ F100, a wodoszczelno$¢ W6. Zawartosé
powietrza w mieszance betonowej nie powinna przekraczac 2%.

Wykonawca, we wfasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.

PYTANIE IV/1

Dot. Formularza Ofertowego. W zataczonym do SIWZ Formularzu Ofertowym wystepuje
btedna numeracja. Po pkt. 8 wystepujg ponownie pkt. 8 wystepujg ponownie pkt. 4-9.
Wykonawca wnosi o korekte w tym zakresie.

W zataczeniu poprawiony Formularz Ofertowy.

PYTANIE IV/2

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgacego z zapytaniem jakiego koloru kostki brukowej
betonowej o grubosci 6 cm nalezy uzy¢ do wykonania chodnika i jaki kolor powinna miec
kostka brukowa 6 cm do wykonanai opaski?
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Zgodnie z zapisami SST D-08.02.02 ,Chodniki z kostki betonowej” pkt. 1.3 do wykonania
chodnika, opasek oraz wysp dzielacych nalezy uzy¢ kostki betonowej koloru szarego
grubosci 6 cm.

PYTANIE 1IV/3

Dot. pkt. 5.4 Instrukcji dla Wykonawcéw. Wykonawca zwraca sie do Zamawiajacego z
wnioskiem o precyzyjne wskazanie (np. poprzez podanie kilometrazu) gdzie konczy sie
odcinek drogi, ktory ma wyceni¢ Wykonawca, obecne sformutowanie ,rejony wezta
Konotopa” jest nie precyzyjne.

Kilometraz zgodnie z Informacjq podang w pkt 5.4.IDW.

PYTANIE IV/4

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajagcego z wnioskiem o podanie wiasciwej diugosci
odcinka odtworzenia trasy i punktow wysokosciowych. W: LP 2 Przedmiaru Robdt -
Przedmiar_KO_odhumusowanie_EIIl.pdf oraz LP 1 Kosztorys — Roboty Drogowe wystepujgq
rozbiezne dtugosci.

Prawidfowa dtugos¢ odcinka odtworzenia trasy i punktow wysokosciowych to 27,80 km.
W zwigzku z powyzszym z dokumentdéw przetargowych dla robdt zwigzanych z robotami
przygotowawczymi (Rozdziat 3 cze$¢ 1) nalezy:

1. Usung¢ z przedmiaru robdt pozycje:

D-01.00.00 ROBOTY PRZYGOTOWAWCZE
5 Odtwor;gnle trasy i punktd Kkm 26,65
wysokaciowych
2. Usunezc' z kosztorysu ofertowego pozycje:
D-01.00.00 ROBOTY PRZYGOTOWAWCZE
5 Odtworggnle trasy i punktd Kkm 26,65
wysokaciowych

W wyniku usuniecia w/w pozycji w przedmiarze i kosztorysie nastgpita zmiana numeracji.

W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE V/1

SST D-04.11.01b

Nawierzchnia AC WMS - warstwa wigzaca; czy do przedmiotowej warstwy mozna
zastosowac asfalt oraz kruszywo zgodne z wymaganiami WT-2 nawierzchnie asfaltowe pkt.
7.2.4.1. tablica 277

SST D-04.11.01b w p.2.1. tabl.1 przedstawiono wymagane materiaty do warstwy wigzgcej,
ktdre sq zgodne z WT-1 i WT-2.

PYTANIE V/2

Tabeli Wartosci Elementéw Scalonych p.3.6

Wiadukt drogowy WA-43,54,55. Prosimy o potwierdzenie, ze dotyczy wiaduktu drogowego
WA - 53,54,55.

Potwierdzamy, dotyczy wiaduktu drogowego WA 53,54,55.
Ponizej podajemy prawidtowg zapis w tabeli:

3.6 | Wiadukt drogowy WA-53,54,55 0.00

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.
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PYTANIE V/3

W kosztorysie ofertowym (pliki Excel) znajduja sie informacje poza ustalonym zakresem
drukowania, np. w kosztorysie 4.2 Przebudowa kabli energetycznych nad linig WKD: pozycje
od 91 do 95. Prosimy o informacje czy nalezy je wycenic?

Nalezy wyceni¢ pozycje od 91-95 w przedmiotowym kosztorysie.

PYTANIE V/4

W kosztorysie ofertowym znajdujq sie informacje poza ustalonym zakresem drukowania, np.
+~Warszawa .......... , dnia ... podpis upowaznionego przedstawiciela” oraz”*) Ceny
jednostkowe i wartosci robdét nalezy poda¢ w PLN z doktadnosciq do jednego grosza”.
Prosimy o informacje, czy nalezy je drukowac i wypetnic.

Wymieniong klauzule nalezy wypetni¢ i wydrukowacd.

PYTANIE V/5
Kosztorys drogowy poz.253, brak jednostki prosimy o uzupetnienie.

Jednostkg obmiarowg dla ww. pozycji jest komplet (kpl.). Stosowng poprawke wprowadza
sie do Kosztorysu Ofertowego.

W zwigzku z powtarzajaca sie numeracja pytan od numeru 241 ,- kabel XHAKXS
1x240/25mm2/ 20kV” do numeru 273 ,Ukfadanie uzioméw w rowach kablowych Fe Zn
25x4” numery tych pozycji zostang zastgpione odpowiednio numerami od 273.1 do 273.41.
Biorgc pod uwage zachodzgcg zmiane, dotychczasowa pozycja 253 ,Montaz i stawianie
stupowej stacji transformatorowej na zerdzi wirowanej z ustojem prefabrykowanym
(przeniesione trafo z inst. stupa)”, ktdrej dotyczy pytanie, bedzie znajdowata sie pod
pozycjg 273.14

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 2KO Drogi w zataczeniu.

PYTANIE V/6
Kosztorys 4.1 Przebudowa kabli energetycznych nad linig PKP nr 447 (CMK), poz.39 brak
jednostki prosimy o uzupetnienie.

Jednostkg obmiarowgq dla ww. pozycji jest metr (m). Stosowng poprawke wprowadza sie do
Kosztorysu Ofertowego.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 4.1 KO CMK w zatgczeniu.

PYTANIE V/7
Kosztorys drogowy pozycja 700. Prosimy o potwierdzenie, ze w tej pozycji nalezy wycenic
samg geowtdknine, bez wypetnienia gruntem.

Potwierdzamy, Zze w tej pozycji nalezy wyceni¢ sama geotkanine, bez wypetnienia gruntem.

PYTANIE V/8
Kosztorys drogowy pozycja 700. Czy podana ilos¢ zawiera zaktady geosyntetyku?

Zgodnie ze SST D-02.03.01b punkt 9.2 cena wykonania 1m2 geotkaniny obejmuje , utozenie
geotkaniny wraz z zaktadami technologicznymi”. W zwigzku z powyzszym podana ilos$¢
w pozycji 700 kosztorysu ofertowego nie zawiera zaktaddw technologicznych.

PYTANIE V/9
Kosztorys drogowy pozycja 701. Prosimy o potwierdzenie, ze w tej pozycji nalezy wycenic
samo wypetnienie zbrojonego nasypu gruntem bez kosztow geowtdkniny.

Potwierdzamy, ze w tej pozycji nalezy wyceni¢ samo wykonanie odcinkéw zbrojonego
nasypu z gruntu, bez kosztéw geotkaniny.
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PYTANIE V/10
Kosztorys drogowy pozycje 828 i 829. Prosimy o przywotanie wtasciwej SST. W naszej opinii
powinno by¢ D.04.02.02.

Omytkowo powotano sie na SST D.04.02.01 poprawna specyfikacja to SST D.04.02.02.

W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE V/11
Kosztorys drogowy pozycja 869. W jakim celu nalezy wykonac¢ $cianke szczelng
tymczasowq? SST ani opis techniczny nic na ten temat nie wspominaja.

Wyjasniamy, ze sScianka szczelna zostanie wykonana na wykonania nasypu i umocnienia
skarp w rejonie oczka wodnego Glinianki Zatuskie.

Stosowne zapisy znalazty sie w skorygowanej SST D-06.01.01 ,Umocnienie powierzchniowe
skarp, rowow i sciekéw”, ktorg przekazujemy w zataczeniu.

Jednoczesnie zmianie ulega jednostka obmiarowa dla w/w $cianki szczelnej z ,metra” na
,metr kwadratowy” i warto$¢ w kosztorysie z ,,50m” na ,,350m2”

W zwigzku z powyzszym istniejacy zapis w kosztorysie ofertowym:
| -$cianka szczelna na czas budowy | m | 50,00 |

Nalezy zastapié zapisem:
| -$cianka szczelna na czas budowy | m2 | 350,00 |

W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE V/12
Kosztorys drogowy pozycja 869. Na jakg gtebokos¢ nalezy zabi¢ Scianke szczelng?

Wyjasniamy, Ze zgodnie z przekazang skorygowang SST D-06.01.01 ,Umocnienie
powierzchniowe skarp, rowoéw i Sciekow” Wykonawca opracuje projekt roboczy wbicia i
zakotwienia Scianek szczelnych, uwzgledniajgc wszystkie warunki, w jakich beda
wykonywane roboty. W zwigzku z powyzszym to do Wykonawcy bedzie nalezato okreslenie
gtebokosci wbicia przedmiotowej Scianki.

PYTANIE V/13

Prosimy o udostepnienie rysunkéw schematdow tozyskowania (np. OGL-300 wg opisu
technicznego); czy wartosci nosnosci fozysk zamieszczone w kosztorysie ofertowym (branza
mostowa) sg wartosciami charakterystycznymi czy obliczeniowymi. Prosimy o wyjasnienie.

Rysunek OGL300 lub rysunki - schematy tozyskowania zostaty zatqczone do dokumentacji
przetargowej. Na rysunkach opisano jakiego rodzaju sq nosnosci tozysk - charakterystyczne
czy obliczeniowe. Te same wartosci zostaty wpisane do kosztorysu ofertowego.

PYTANIE V/14

Obiekt W-08; W kosztorysie ofertowym dla wymienionego obiektu pojawia sie konstrukcja
stalowa wg M.14.01.00. Prosimy o wyjasnienie czy sq to wejscia do skrzyni (wtazy stalowe,
zamykane).

Elementy konstrukcji stalowej opisane w pozycji nr 25 (SST M.14.01.01) dotyczq rur
stalowych, w ktérych wykonane majgq by¢ podpory wiaduktu WL-08 (nr 7, 8, 9)
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PYTANIE V/15

Przedmiotowe postepowanie dotyczy Etapu III zadania. Prosimy o zmiane tresci zaktadki do
kosztoryséw (,1 przektadka KO”): Wymagania ogdlne dla Etapu EII/1 i Etapu EII/2 oraz dla
uktadu docelowego wezta ,Marynarska” i , Lotnisko”.

Zgodnie z sugestia Wykonawcy tres¢ w nazwie zaktadki zostanie zmieniona.

W zwigzku z powyzszym istniejqcy zapis w zaktadce , 1 przektadka KO”:

~Wymagania ogdlne dla Etapu EII/1 i Etapu EII/2 oraz dla uktadu docelowego wezta
"Marynarska" i "Lotnisko"”

nalezy zastgpic¢ zapisem:

~Wymagania ogdlne dla Etapu EIII budowy Potudniowej Obwodnicy Warszawy”

PYTANIE V/16

Dotyczy obiektéw mostowych. W kosztorysie ofertowym dla obiektéw WL-08, WA-61, WD-
16 i WD-17 wystepuje brak zgodnosci pomiedzy tytutem i poszczegdélnymi pozycjami dla
dzialu dotyczacego pali fundamentowych (tytut podaje pale fundamentowe wbijane,
natomiast poszczegdélne pozycje opisujg pale wielkosrednicowe wiercone). Prosimy o
wyjasnienie.

Prawidtowy zapis pozycji podajemy ponizej:
| M.11.03.00 | Pale fundamentowe wielkérednicowe |

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE VII/1

Projekt Wykonawczy przewiduje wykonywanie pali prefabrykowanych wbijanych w bliskiej
odlegtosci od budynkdw mieszkaniowych (np. Wezet Al. Krakowska).

Wykonywanie pali takg technologia moze powodowac uszkodzenia istniejacych budynkow
i niedogodnosci dla mieszkancéw.

Czy Zamawiajacy dopuszcza zamiane przewidzianych w Projekcie Wykonawczym rozwigzan
posadowienia podpor mostowych na bezwibracyjne metody wzmacniania gruntu?

W trakcie wykonywania pali prefabrykowanych nalezy postepowac zgodnie z zaleceniami w
opisie technicznym. Parametry wbijania nalezy dostosowal do istniejgcych warunkoéw
geotechnicznych i odlegfosci od istniejacej zabudowy. Zastosowane rozwigzanie
posadowienia obiektow WA -13,14,15 jest optymalne. Zmiany sposobu posadowienia w/w
obiektow uznaje sie za dopuszczalne, jesli zgodnie z Prawem Budowlanym mozna uznaé je
za nieistotne.

PYTANIE VII/2

Posadowienia czesci obiektow mostowych zostaty zaprojektowane w technologii pali
wielkosrednicowych. Przy wykonywaniu tego typu pali powstaje znaczna ilo$¢ odpaddw.

Czy Zamawiajacy dopuszcza zamiane tych rozwigzan na technologie wykonywania pali
charakteryzujace sie zmniejszong iloscia odpadéw np. technologia CFA Ilub pale
przemieszczeniowe?

Dodatkowo technologie te umozliwiajg skréci¢ czas wykonywania pali przy zachowaniu
wytycznych projektowych zwigzanych z dopuszczalnymi osiadaniami obiektow mostowych.

Do kontraktu nalezy przyja¢ ceny fundamentow okresSlonych w aktualnych projektach
wykonawczych obiektéw inzynierskich.

W przypadku zmiany posadowienia obiektow inzynierskich nalezy wykonalé analize
konstrukcyjno - obliczeniowg posadowienia oraz uzyskac zgode Inzyniera Budowy.

PYTANIE VIII/1
Obiekt WD-16. W Ip. 12 kosztorysu ofertowego brak jest ilosci betonu oczepu muru
oporowego. Prosimy o uzupetnienie.
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Ponizej podajemy prawidtowy zapis pozycji kosztorysowej:

12 | M.13.01.05 Beton ustroju niosscego w elementach o grubimi < 60 cm

- klasy B30 (kapy chodnikowe na obiekcie) m3 147.2
- klasy B30 (oczep muru ) m3 83.0
- klasy B50 (ciosy) m3 1.3

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE VIII/2

Obiekt Kt-66. Zgodnie z dokumentacjg projektowag podpory schodéw posadowione sg na
fundamentach w formie studni z kregéow betonowych @ 1200 mm. W ktérej pozycji
kosztorysu ofertowego nalezy uwzglednic¢ koszt wykonania powyzszych studni?

Kregi betonowe wraz z betonem wypetniajacym nalezy uwzgledni¢ w pozycji M.13.01.01
,Beton fundamentow w deskowaniu”. W zwigzku z tym SST 13.01.01. nalezy uzupetnic¢
0 ponizsze zapisy:

W punkcie 1.3. dodac tekst:

W ST uwzgledniono wykonanie fundamentéw z betonu B30 (C25/30) dla balustrad na
pochylni i schodach dla pieszych przy obiekcie WD-56 oraz fundamentéow ze studni
zelbetowych wypetnionych betonem dla podpdor schodow ktadki dla pieszych KL-66.

Roboty obejmujg réwniez umieszczenie tasm bentonitowych w przerwach dylatacyjnych i
stykach - lokalizacja zgodnie z Dokumentacjg Projektowa.

Dodac punkty:

2.5. KREGI ZELBETOWE

Prefabrykaty do wykonania studni w postaci kregow betonowych lub Zzelbetowych $rednicy
zewnetrznej 1500mm | grubosci Scian 200mm z betonu klasy B30 odpowiadajacych
wymaganiom PN-EN 1917

Prefabrykaty tqczy sie za pomocq zaprawy cementowej wodoszczelnej klasy M8 i uszczelki
gumowey.

2.6. TASMY BENTONITOWE

Wymagania dla tasm bentonitowych okreslono w SST M.18.01.03.

5.4. WYKONANIE FUNDAMENTOW ZE STUDNI ZELBETOWYCH WYPELNIONYCH BETONEM
DLA PODPOR SCHODOW KtADKI DLA PIESZYCH KL-66

Studnie nalezy pograzac tzw. metoda studniarska, polegajaca na podkopywaniu gruntu pod
Sciankg studni po obwodzie z tym, ze nie nalezy ,wychodzi¢” z podkopywaniem poza
zewnetrzng ptaszczyzne studni. Po zagtebieniu studni na okoto V> wysokosSci nalezy postawié
na niej drugq w celu zwiekszenia ciezaru. Przed postawieniem kolejnego prefabrykaty nalezy
na potaczenie natozy¢ uszczelke gumowg oraz zaprawe wodoszczelng ki. M8.

Jezeli w trakcie pograzania zacznie do wnetrza naptywac woda gruntowa to na $rodku studni
nalezy wykonac dét dla jej zbierania sie i pompowac jg przy uzyciu pompy.

Grunt z wykopu nalezy wywozi¢ na wysypisko i utylizowac.

Po osiagnieciu poziomu posadowienia przez dolny krag mozna przystapi¢ do wykonania
korka betonowego.

W punkcie 9.2. dodac tekst:

,Wykonanie robot

- zagtebienie kregdéw Zelbetowych metoda studniarska z wywozem gruntu (fundamentow ze
studni zelbetowych wypetnionych betonem dla podpor schodoéw ktadki dla pieszych KL-66),

- zakup i montaz bentonitowych tasm uszczelniajacych,

- zakup i wykonanie zalewek bitumicznych na styku ptyty przejsciowej ze scianka zwirowa”.

Wykonawca, we wtasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.
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PYTANIE VIII/3
Obiekt WL-09. Prosimy o uzupetnienie Projektu Wykonawczego o brakujace rysunki ogdlne:
OGL-0100, OGL-0200, OGL-0300, OGL-0400 i OGL-0500.

W zataczeniu brakujgce rysunki.

PYTANIE VIII/4

Specyfikacja techniczna M.11.01.04. Kosztorysy ofertowe dla wiaduktu WA-10,11,12,
wiaduktu WA-03, wiaduktu WD-64, wiaduktu WA-05,06,077 wiaduktu WL-08 oraz tunelu
TK-01 powotujg sie na tg specyfikacje wedtug ktérej nalezy wykonac zbrojenie gruntu siatkg
i georusztem. W powyzszej specyfikacji brak jest zapisow dotyczacych zaréwno wiasciwosci
materiatdw siatek i georusztéw jak i wymagan dotyczacych wykonania i odbioru tych robot.
Prosimy o uzupetnienie brakujgcych zapiséow w specyfikacji.

Specyfikacje M-11.01.04. nalezy uzupetni¢ o ponizsze zapisy.
W punkcie 1.3. dodac tekst:
~Wykonanie gruntu zbrojonego za Scianami przyczdétkéw TK-01"

Dodac punkty: ] o
2.3. MATERIAt DO ZBROJENIA GRUNTU ZA SCIANAMI PRZYCZOtKOW

2.3.1.Geosiatki jednokierunkowe o sztywnych weztach.

Geosiatki o sztywnych weztach, powinny by¢ wyprodukowane z pasma polietylenu wysokiej
gestosci (HDPE), w taki sposob, Ze powstata struktura jest zorientowana w jednym
kierunku. Poprzeczne zebra stanowiq integralny element struktury geosiatek.

Geosiatki powinny by¢ odporne na zwiazki chemiczne naturalnie wystepujgace w gruncie oraz
rozpuszczalniki w temperaturze otoczenia. Polimer tworzgcy geosiatki zawiera co najmniej
2% sadzy weglowej, stanowigcej inhibitor dziatania promieniowania ultrafioletowego.
Wytrzymatos¢ projektowa zgodna z certyfikatem BBA (British Board of Agrement) powinna
uwzglednia¢ wspdtczynniki korekcyjne ze wzgledu na:

- fm11 - jednorodnos¢ produkcji = 1.00

- fm121 - dostepnos¢ danych do testow = 1.05

- fm122 - ekstrapolacja wynikdéw do 120 lat = 1.00

- fm211 - krétkoterminowy efekt uszkodzen przy instalacji = 1,07

- fm212 - dtugoterminowy efekt uszkodzen przy instalacji = 1.05

- fm22 - wspdtczynnik degradacji Srodowiskowej (PH) = 1.05 dla 2<pH<12

oraz wytrzymatos¢ projektowa z uwzglednieniem pefzania w okresie 120 lat w Sredniej
temperaturze gruntu 10°C.

Producent geosiatki dostarczy wartosci tych wspdfczynnikéw potwierdzone niezaleznym
certyfikatem.

Wytrzymatos¢ projektowa przyjeta do obliczenn z uwzglednieniem petzania w okresie 120 lat
w sredniej temperaturze gruntu 10° C oraz wspdtczynnikéw korekcyjnych, wynosi:

- minimum 28,7 kN/m dla geosiatki Typ1

- minimum 54,8 kN/m dla geosiatki Typ2

Wytrzymatos¢ jest potwierdzona certyfikatem niezaleznej jednostki badawczej BBA (British
Board of Agrement) lub réwnowaznym.

Warunkiem uzycia materiatu jest jego udokumentowane stosowanie w budownictwie
w Polsce w okresie minimum 5 lat.

Geosiatki przeznaczone do wykonania $cian oporowych sg dostarczane na budowe w postaci
rolek. Rozwijanie rolek wykonywane jest recznie. Pasma geosiatek docinane sg do
odpowiedniej dtugosci przy uzyciu narzedzi recznych, np. sekatora, ostrego noza.

2.3.2. Prefabrykowane tgczniki z tworzywa sztucznego.

Do {aczenia pasm geosiatki ze sobg nalezy stosowaé prefabrykowane taczniki
z polipropylenu wysokiej gestosci (HDPE) przystosowane do wspdfpracy z konkretnym
typem geosiatki. taczniki powinny byC¢ dostarczone przez producenta geosiatki. Nalezy
stosowac taczniki umozliwiajagce uzyskanie wytrzymatosci potgczenia réwnej wytrzymatosci
geosiatki.
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2.4. WYMAGANIA DLA GRUNTU ZASYPOWEGO:

Jako grunt zasypowy nalezy uzy¢ piasku Sredniego zgodnie z PN, ktory przy wskazniku

zageszczenia kazdej warstwy = 0.98 bedzie posiadat kqt tarcia wewnetrznego = 32°.

Wymagania dla kruszywa sztucznego do wykonania zasypki:

- kruszywo po wbudowaniu powinno by¢ niezageszczone ( w stanie luznym ).

- kruszywo grube 6-12 mm.

- gestos¢ nasypowa w stanie luznym powietrzno-suchym ok. 760 kg/m3.

- wytrzymatos¢ ziaren na miazdzenie okofo 10 MPa.

- porowatos¢ ziaren okoto 40%, jamisto$¢ stosu okruchowego mieszanki 4 - 12mm
w stanie luznym okoto 45%.

- nasigkliwos¢ 15% po 30 minutach i 18% po 24 godzinach.

- wskaznik Scieralnosci 7,5%.

- mrozoodpornos¢ catkowita (ubytek masy po 25 cyklach 0,1%).

promieniotwdrczos¢ naturalna, okreslana zgodnie z Instrukcjg ITB nr 234, ponizej poziomu

dopuszczalnego dla materiatdw stosowanych w budownictwie obiektéow przeznaczonych na

staty pobyt ludzi.

5.6. ZBROJENIE ZASYPKI PRZYCZOEKOW.

Przed przystapieniem do zageszczania warstwe podtoza nalezy wyprofilowaé do

wymaganych rzednych np. z zastosowaniem réwniarki Ilub spycharki wg odrebnych

wymagan.

Geosiatki jednokierunkowe nalezy uktadac w kierunku prostopadtym do lica sciany.

Przed przystgpieniem do robdt nalezy przygotowal pasma geosiatki jednokierunkowej o

dtugosci efektywnej (dtugosé zakotwienia pasma w nasypie wynikajaca z projektu + odcinek

na wywiniecie oraz pofaczenie z pasmem nastepnym - dodatkowo ok. 1,1m) i uktfadaé je
obok siebie na styk, bez zakfadu. Ostatnia warstwa geosiatek powinna mie¢ wywiniecie
okoto 2m.

Dla prawidfowej pracy konstrukcji z gruntu zbrojonego wazne jest prawidfowe naciggniecie

siatki oraz prawidtowe zakotwienie naciggnietych pasm.

Podczas wykonywania nasypu zbrojonego nalezy przestrzegac ponizszych zasad:

- nalezy wykonaé¢ deskowanie oparte o obiekt, ktére umozliwi wywiniecie geosiatki
oraz wykonanie niezageszczonej warstwy z kruszywa sztucznego (np. pollytagu) o
grubosci minimum 30cm od lica,

- kazde pasmo powinno by¢ naciggniete i zakotwione na koricu szpilkami w ksztafcie |
itery ,U”,

- na roztozonej warstwie geosiatki jednokierunkowej zbrojgcej Sciane czotowg
przyczétek nalezy utozyé w  dwdch warstwach grunt zasypowy i zagesci¢ go do
wymaganego wskaznika zageszczenia Is=0.98,

- po zageszczeniu pierwszej warstwy gruntu zasypowego nalezy wykonac i zagesci¢
drugg warstwe gruntu zasypowego. Po zageszczeniu warstwa gruntu powinna miec
grubos¢ 0,45m,

- grunt nasypowy powinien by¢ uktadany z zastosowaniem fadowarki lub koparki.
Nalezy zwrdci¢ uwage, by nie dopusci¢ do uszkodzen geosiatki. Nie dopuszcza sie
ruchu pojazdow i sprzetu budowlanego bezposrednio po geosiatce przed roztozeniem
warstwy gruntu nasypowego. Ruch pojazddw jest mozliwy po utozeniu na geosiatce
warstwy gruntu nasypowego o grubosci co najmniej 15 cm. Grunt nasypowy nalezy
zagesci¢ zgodnie z wymogami projektu i specyfikacji. W odlegtosci do 2 m od lica
Sciany nalezy zastosowacd ptyty wibracyjne lub lekkie walce wibracyjne o nacisku na
metr dtugosci bebna ponizej 1300kg i catkowitej masie ponizej 1000kg,

- kolejng czynnosciq jest wywiniecie geosiatki jednokierunkowej na wczesniej
przygotowang warstwe gruntu zasypowego z takim zakfadem, aby mozliwe byto
doktadne zakotwienie jej z kolejng warstwgq zbrojenia potgqczeniem typu ,bodkin”.
Zakotwienie pasm miedzy soba powinno mie¢ miejsce na drugim zebrze od lica
Sciany,
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- na wywinietej geosiatce jednokierunkowej nalezy utozy¢ kolejne jej pasmo tak, aby
mozliwe byto, zakotwienie tych pasm miedzy sobg potaczeniem typu ,bodkin”
(szczegot zakotwienia na rys. ponizej),

potaczenie typu "bodkin"
z nastgpnym pasmem

Typ2 —— Typ2

Typ2 Typ2

zakotwienie technologiczne kazdego pasma
za pomocg szpilek w ksztalcie litery "U"

Przyktad prawidtowego zakotwienia dla geosiatki

- nastepnie nalezy przesunaé deskowanie tak, aby mozliwe byto wykonanie nastepnej
warstwy zbrojenia. Nalezy powtdrzy¢ powyzsze czynnosci podane w punkcie 5.6. az
do momentu utozenia trzeciej warstwy geosiatki (liczagc od spodu fundamentu),
na roztozonej trzeciej warstwie geosiatki jednokierunkowej zbrojacej grunt za $ciang
czotowag przyczédtka nalezy zagesci¢ pierwszg warstwe gruntu zasypowego do
grubosci 25cm i roztozy¢ na niej pierwsze warstwy siatek zbrojacych skrzydetka
(poziom ufozenia oraz dtugos¢ zakotwienia zgodnie z zaleceniem projektowym).
Nastepnie nalezy wykonac i zagesci¢ druggq warstwe gruntu zasypowego do grubosci
25cm.

- pasmo geosiatki zbrojgcej grunt tuz za skrzydetkami nalezy wywijaé analogicznie jak
siatki zbrojgce grunt za Sciang czofowa,

- nastepnie nalezy przesunaé deskowanie tak, aby mozliwe byto wykonanie nastepnej
warstwy zbrojenia,

- kolejne pasma geosiatek nalezy uktadaé naprzemiennie. Polega to na kolejnym
ukfadaniu: geosiatki zbrojacej grunt za $ciang czotowag, zageszczaniu pierwszej
warstwy gruntu zasypowego do grubosci 25cm, roztozeniu geosiatki zbrojgcej grunt
za skrzydetkami, zageszczeniu nastepnej warstwy zasypki, itp. az do osiggniecia
wymaganej wysokosci konstrukcji z gruntu zbrojonego zgodnie z zaleceniem
projektowym,

- ostatnie pasmo geosiatki jednokierunkowej nalezy wywingé w taki sposéb, aby po
wywinieciu znajdowato sie min. 30cm ponizej ptyty przejsSciowej.

Po wykonaniu zbrojenia nalezy wypetni¢ przestrzenn pomiedzy obiektem, a gruntem

zbrojonym kruszywem sztucznym (np. pollytagiem) bez zageszczenia.

6.3. KONTROLA ZBROJENIA GRUNTU

- sprawdzenie wymaganego wtornego modutu odksztatcenia podtoza,

- sprawdzenie wymaganego wskaznika zageszczenia materialu  nasypowego
uktadanego na geosiatce.

Dodatkowo kontrola jakosci robdt bedzie polegata na wizualnej ocenie prawidtowosci ich

wykonania:

- sprawdzenie braku uszkodzen geosiatki,

- sprawdzenie rownosci podfoza przed roztozeniem geosiatki,

- sprawdzenie potaczen geosiatek tgcznikiem w systemie,

- sprawdzenie przylegania geosiatki do podftoza (brak fatd i nierownosci).

Zmieni¢ zapis punktu 7.2. na ponizszy:

Jednostkg obmiaru jest 1m3 (metr szescienny) przestrzeni wypetnionej gruntem
zasypowym zbrojonym siatkami lub nie.

Ilos¢ robot okresla sie na podstawie Dokumentacji Projektowej z uwzglednieniem zmian
zaaprobowanych przez Inzyniera i sprawdzonych w naturze.

Dodac ponizsze zapisy do punktu 9.2.
Cena jednostkowa wypetnienia przestrzeni gruntem zasypowym, zbrojonym siatkami
obejmuje:
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- dostarczenie gruntu z odkfadu lub, w przypadku zasypania wykopdw piaskiem lub
zwirem z dokopu (zakupu), pozyskanie tego gruntu (odspojenie) wraz z transportem
na miejsce wbudowania,

- zakup materiatéw do zbrojenia gruntu (siatki, faczniki),

- oczyszczenie wykopow z zanieczyszczen,

- przygotowanie gruntu do wbudowania w wykopy,

- wbudowanie zaakceptowanego przez Inzyniera materiatu z jego zageszczeniem
do poziomu okreSlonego w Dokumentacji Projektowej wraz z rdéwnoczesnym
rozktadaniem  geosiatek  jednokierunkowych z  zamocowaniem  {gcznikow
prefabrykowanych,

- wypetnienie kruszywem sztucznym wolnej przestrzeni przy S$cianie przyczotkow,

- profilowanie skarp z nadaniem im spadkow i pochylern zgodnie z Dokumentacja
Projektowa,

- odwodnienie terenu i ewentualne obnizenie poziomu wody w czasie wykonywania
robdt,

- prowadzenie badan w trakcie zageszczania zasypki wg pkt 6,

- rekultywacje dokopu,

- uporzadkowanie terenu wokdt podpory i na terenie wykopu.

W zataczeniu przekazujemy skorygowany SST M-11.01.04.

PYTANIE VIII/5

Obiekt WA-53,54,55. Zgodnie z rysunkiem nr 37_2004_M_PW_SPR-0100_00_WA-53,54,55
taczna masa kabli sprezajacych wynosi 179028,9 kg (97758,7 kg dla kabli 15 splotéw 0,6” i
81270,2 kg dla kabli 19 splotéow 0,6”). W kosztorysie ofertowym podano 74482,8 kg dla
kabli 15 splotéw 0,6” i 61920,2 dla kabli 19 splotéw 0,6”. Prosimy o wyjasnienie
rozbieznosci.

Prawidftowymi wartosSciami sq masy kabli podane w kosztorysie - 74482,8 kg dla kabli 15
splotéw 0,67 61920,2 kg dla kabli 19 splotéw 0,6”.

PYTANIE VIII/6

Obiekt WA-13,14,15. Zgodnie z dokumentacjg projektowa wzdluz kraweznika nalezy
wykonac sSciek przykraweznikowych z elementéw granitowych. Specyfikacja techniczna, na
ktorg powotuje sie pozycja kosztorysu ofertowego dotyczgaca tego zakresu robdt, nie
przewiduje wykonania $cieku z elementdw granitowych lecz z asfaltu lanego badz
z elementéw prefabrykowanych polimerobetonowych. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Sciek przykraweznikowy na obiekcie WA-13,14,15 nalezy wykonad zgodnie z Katalogiem
Detali Mostowych karta 14.0-14.3. Elementy S$cieku nalezy wykonaé z elementow
kamiennych wg PN-B-11205:1996 z G.

PYTANIE VIII/7
Roboty drogowe - Kosztorys ofertowy Ip. 247, 248. Prosimy o potwierdzenie,
ze jednostka/ilos¢ przewoddw do demontazu jest prawidtowa.

Patrz odpowied nha pytanie 11/2.

PYTANIE VIII/S8
Prosimy o informacje, ktére pozycje Kosztorysu ofertowego uwzgledniajqg wycene robot
melioracyjnych, bedacych czescig dokumentacji przetargowej (Tom 7.7.1, 7.7.2).

W zataczeniu kosztorys uzupetniony o roboty melioracyjne.

PYTANIE VIII/O

D.02.03.01b Zbrojenie nasypu geotkaning poliestrowaq.

Czy podana w kosztorysie ofertowym ilos¢ m2 geotkaniny do zbrojenia nasypu uwzglednia
wywiniecia zgodnie z projektem wykonawczym? Jezeli nie to prosimy o podanie facznej
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iloéci geotkaniny wraz z wywinieciami, poniewaz precyzyjne wyliczenie ilosci materiatu
Z uwagi na zmienng wysoko$¢ nasypu jest niemozliwe na etapie przygotowania oferty.

Zgodnie ze SST D-02.03.01b punkt 9.2 cena wykonania 1m2 geotkaniny obejmuje , utozenie
geotkaniny wraz z zaktadami technologicznymi”. W zwigzku z powyzszym podana ilos¢
w pozycji 700 kosztorysu ofertowego nie zawiera zaktadéw technologicznych.

PYTANIE VIII/10

Projekt Wykonawczy -nr 2332 - branza D - przekrdéj normalny rys. 4.10c - Trasa POW -
nasyp niezbrojony. Na rysunku zaznaczono szczegdty zbrojenia nasypu. Prosimy o
wyjasnienie rozbieznosci.

Na przedmiotowym rysunku omytkowo pojawit sie opis ,nasyp niezbrojony” nalezy zastapic¢
zapisem ,nasyp zbrojony”.

PYTANIE VIII/11

D.02.03.01c Wzmocnienie podtoza przy pomocy geosyntetykow.

Specyfikacja Techniczna - Pkt. 9.2 - Cena jednostki obmiarowej (1 m2) obejmuje miedzy
innymi wykonanie robdt przygotowawczych wraz z przygotowaniem podtoza (wg pkt. 5.3 to
usuniecie drzew i krzewdw, ew. usuniecia gornej warstwy podtoza stabonosnego itp.).
Powyzsze roboty wystepujg w innych pozycjach kosztorysu. Prosimy o stosowng korekte
zapisu pkt. 9.2.

Wprowadzono korekte do SST D-02.03.01c.

Zapis:

»— Uusuniecia drzew, krzewow, korzeni, wiekszych kamieni, ktére mogtyby uszkodzic¢
materiat geotekstylny, a takze ziemi roslinnej, o ile jest to mozliwe (np. na torfach nie jest
wskazane usuwanie tzw. kozucha),”

Zastgpiono zapisem:

~— ewentualnego usuniecia drzew, krzewdw, korzeni, wiekszych kamieni, jezeli takie
pozostaty po zakoriczeniu robdét poprzedzajacych i mogtyby uszkodzi¢ materiat geotekstyiny,

a takze ziemi roslinnej, o ile jest to mozliwe (np. na torfach nie jest wskazane usuwanie
tzw. kozucha),”.

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany SST D-02.03.01c.

PYTANIE VIII/12

D.02.03.01 c Wykonanie geokraty przestrzennej - 340 581 m2.

Naszym zdaniem, pozycja 705 - ufoZenie geosiatki dwukierunkowej w ilo$ci 681 162 m2
zostata zawyzona.

Na przekrojach normalnych (rys, 4.10b i c¢), w konstrukcji wykonania geokraty
przestrzennej geosiatka dwukierunkowa wystepuje jako jedna warstwa.

Prosimy o wyjasnienie.

Istniejgce zapisy w kosztorysie dotyczace pozycji 705 ,2 KO Drogi”:

" 705 | D-02.03.01c | Ulenie geosiatki dwukierunkowej | m2 | 681 162,00 | | ||
Nalezy zastapic:
" 705 | D-02.03.01c | Ulenie geosiatki dwukierunkowej | m2 | 340 581,00 | | ||

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 2KO Drogi w zatgczeniu.
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PYTANIE VIII/13

D.01.02.02 Zdjecie warstwy humusu .

Specyfikacja Techniczna na Roboty Przygotowawcze obejmujgce zdjecie warstwy humusu,
wycinke drzew oraz roboty rozbidrkowe poprzedzajace budowe drogi ekspresowej S~2
odcinek wezet Konotopa - wezet Lotnisko.

Zgodnie z pkt. 1.3 - Zakres robot objetych SST - ST obejmuje zdjecie warstwy humusu.

W podstawie ptatnosci ceny jednostki obmiarowej (pkt.9.2) cena 1m2 obejmuje poza
zdjeciem i odwozem humusu, inne niezwigzane z zakresem robét czynnosci (min: zatadunek
i odwdz pozostatosci po ogrodzeniach, chodnikach, nawierzchniach drogowych, gruzu
wyburzonych budowli oraz $Smieci, zabezpieczenie istniejgcego uzbrojenia podziemnego,
koszty napraw i odszkodowania w przypadku zniszczenia istnienia podziemnego
i napowietrznego uzbrojenia terenu).

Zgodnie z SST D-01.02.02 punkt 7.2 jednostkq obmiarowq jest metr kwadratowy zdjetej
warstwy humusu. Cena wykonania metra kwadratowego robot (zdjecia warstwy humusu)
obejmuje czynnosci wskazane przez Wykonawce i wymienione w punkcie 9.2. W zwigzku z
powyzszym zapisy w przytoczonej SST i kosztorysie ofertowym pozostajg bez zmian.

PYTANIE VIII/14
W Specyfikacji Technicznej brak informacji, kto jest wiascicielem nadmiaru zdjetego
humusu. Prosimy o wyjasnienie.

Wtascicielem nadmiaru humusu bedzie Wykonawca.

PYTANIE VIII/ 15

Roboty drogowe - kosztorys ofertowy - Ip. 852 i Ip. 853 wykonanie warstwy wigzacej
z betonu asfaltowego o wysokim module sztywnos$ci AC WMS 16 , natomiast Szczegdtowa
Specyfikacja Techniczna D-G4.11 -01b dotyczy wykonania warstwy wigzacej typu AC WMS
W 11. Prosimy o podanie ktdrg mieszanke przyja¢ do wyceny w/w pozycji, oraz dokonanie
stosownych zmian w materiatach przetargowych.

Do wyceny nalezy przyja¢ mieszanke typu AC WMS 11W zgodnie z SST D-04.11.01b

PYTANIE IX/1

W opisie pozycji nr 701 kosztorysu ofertowego branza drogi - czes$¢ II wystepuje
geowtdknina polipropylenowa typu G20, specyfikacja techniczna D-02.03.01c na ktérg
powotuje sie kosztorys nie zawiera danych technicznych takiego materiatu. Prosimy o
uzupetnienie specyfikacji o dane techniczne geowtdkniny polipropylenowej typ G20.

SST D-02.03.01c w p.2. podaje parametry techniczne geowtdkniny jaka nalezy zastosowacd.
Zgodnie z przepisami prawa o rownej konkurencji nie wskazuje jej typu ani producenta.

Z pozycji kosztorysowej usunieto nazwe tj. typ G20 i Q16.

PYTANIE IX/2

W nagtowku specyfikacji technicznej D-02.03.01c Wzmocnienie Podtoza przy pomocy
geosyntetykow widnieje oznaczenie D-02.03.01c natomiast w tytule tejze specyfikacji
widnieje nr D-01.02.04. Prosimy o sprostowanie.

Wprowadzono korekte nr SST w tytule na D-02.03.01c

W zataczeniu przekazujemy skorygowany SST D-02.03.01c.

PYTANIE IX/3

Kosztorys ofertowy, branza drogi — czes$¢ 11, pozycje od 34 do 36

Specyfikacja D.01.02.03 Wyburzenie obiektéw kubaturowych jednostkg jest m3. Prosimy o
potwierdzenie, ze jest to m3 kubatury budynku a nie gruzu po rozebraniu.
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Jednostka obmiarowq dla wyburzenia budynku jest 1m3 kubatury budynku, natomiast
jednostka obmiarowg dla wywozu gruzu jest 1m3 gruzu

PYTANIE IX/4

Kosztorys ofertowy, branza drogi — cze$¢ 11, pozycje od 921 do 923

Specyfikacja D.07.03.01 Sygnalizacja $wietlna jednostka jest kpl natomiast w opisie
wystepuje stwierdzenie ,kwota szacunkowa” réwnoczesnie wiersze zawierajace te pozycje
zostaty ukryte . Prosimy o wyjasnienie czy nalezy je wycenia¢, jesli tak to prosimy o ich
uszczegotowienie.

Jednostka obmiarowg dla ww. pozycji jest komplet (kpl.). Opis do w/w pozycji powinien
byé:

- Roboty rozbiorkowe

- Roboty montazowe

Zamieszczony kosztorys nie zawiera ukrytych wierszy. Kalkulacje kosztow (wycene) nalezy
wykonaé na podstawie zataczonej dokumentacji projektowej.

Stosowng poprawke wprowadza sie do Kosztorysu Ofertowego.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 2KO Drogi.

PYTANIE IX/5

Kosztorys ofertowy, branza drogi — czes¢ 11, pozycja 714

Wystepuje geomembrana PP o grubosci 1mm w specyfikacji D-03.01.02, na ktérg powotuje
sie kosztorys nie zawiera danych technicznych takiego materiatu. Prosimy o uzupetnienie
specyfikacji o dane techniczne geomembrany PP o grubosci 1mm.

Producenci w/w materiatu nie podaja w katalogach cech wytrzymatosSciowych, poniewaz jest
to materiat izolacyjny przeciw wodny.
Wykonany z tworzywa sztucznego PP lub HDPE o gr. 1 mm, koloru czarnego.

PYTANIE IX/6
Teletechnika. Prosimy o przekazanie kosztorysow dotyczacych teletechniki, ktore beda
zgodne z udostepnionymi projektami wykonawczymi.

Informujemy, Zze kosztorys dotyczgacy teletechniki po korektach wprowadzonych w ramach
udzielania odpowiedzi na pytania Oferentéw jest spdjny z udostepnionymi projektami
wykonawczymi.

PYTANIE IX/7
W kosztorysie ofertowym branzy drogowej dla czesci II w poz. 253 brak jest jednostki
obmiarowej. Prosimy o uzupetnienie.

Pozycja kosztorysowa zostata uzupetniona o jednostke obmiarows.

PYTANIE IX/8

W specyfikacji technicznej D-01.02.04 pkt. 2. ,Materiaty” opisano wymagania dotyczgce
geosyntetykow do wzmocnienia podtoza nasypu i podtoza pod konstrukcja nawierzchni.
Natomiast w punkcie 2.2.1. ,Zgodnos$¢ materiatdw z dokumentacja projektowg i aprobatg
techniczng” wymaga sie zgodnosci wyspecyfikowanych wyrobow budowlanych z Aprobata
Techniczng. Zwracamy uwage ze w aktualnym stanie prawnym od 2002 roku istniejg Polskie
Normy PN-EN dotyczace wtasciwosci stawianych geotekstyliom i wyrobom pokrewnym (np.
PN-EN 13249 ,Geotekstylia i wyroby pokrewne - Wiasciwosci wymagane w odniesieniu do
wyrobow stosowanych do budowy drég i innych powierzchni obcigzonych ruchem (z
wylaczeniem drdég kolejowych i nawierzchni asfaltowych)”, w zwigzku z tym Aprobaty
Techniczne na tego typu wyroby nie sq wazne, oraz zaprzestano ich wydawania.

Wnosimy o stosowng korekte zapisow Specyfikacji Technicznej - zgodno$¢ produktu z
obowigzujacg Norma i oznakowanie CE oraz wykreslenie zapiséw o koniecznosci zgodnosci
produktu z aprobatg IBDiM.
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Potwierdzamy, ze zgodnos$¢ produktow geotekstyliow i wyrobow pokrewnych powinny by¢
zgodne z PN-EN 13249 oraz posiadac certyfikat CE.

PYTANIE IX/9

W punkcie 2.2.2 ppkt. b specyfikacji technicznej D-01.02.04 dotyczacym geosiatki
dwukierunkowej prosimy o wyjasnienie zwrotu ,szeroko$¢ wigzan miedzy weztami”- zgodnie
z obowigzujacymi Normami oraz dostepng literaturg z zakresu geosyntetykow taki parametr
techniczny nie istnieje. Zachodzi obawa ze zostat on podany za folderem reklamowym
jednego z producentéw geosiatek i ma wskazywa¢ na konkretny produkt. Prosimy
o stosowng korekte umozliwiajaca dobdér materiatu do oferty zgodnie z zasadami Wolnej
Konkurencji.

Wykonawca btednie powotat w pytaniu nr SST D-01.02.04. Prawidtowy nr SST to D-
02.03.01.Zgodnie z sugestiq zapis ,szerokosS¢ wigzan miedzy weztami 4 mm” zostat usuniety
z przedmiotowej SST D-02.03.01.

PYTANIE IX/10

W punkcie 2.2.2. ppkt. d specyfikacji technicznej D-01.02.04 dotyczacym georusztu
o sztywnych weztach. Specyfikacja nie precyzuje zadnych istotnych parametréw
technicznych. Czytajac ja wnikliwie, nalezy jednoznacznie doj$¢ do wniosku, ze opisuje ona
jeden rodzaj produktu geosyntetycznego (geosiatke Tri-Ax, produkcja Tensar Wielka
Brytania, dystrybucja w Polsce- Drotest Gdansk) na co wskazuje informacja o tréjkatnym
ksztatcie otwordw. Przypominamy, ze wskazywanie jedynego mozliwego dostawcy materiatu
W Przetargu ze Srodkéw publicznych jest zabronione. Zgodnie z podejéciem
w zharmonizowanych Normach Europejskich i Polskich, wyroby geosyntetyczne stosowane
w robotach ziemnych powinny spetnia¢ okreslone wtasciwosci w zaleznosci od  funkcji
(filtrowanie, zbrojenie, rozdzielanie) i tylko te witasciwosci wyrobu powinny by¢
uwzgledniane w wymaganiach- przytoczona Specyfikacja Techniczna nie zawiera ZADNEGO
z istotnych parametréw opisanych w obowigzujacych Polskich Normach, a jedynie
szczegbtowy opis wygladu produktu. W przytoczonej Specyfikacji nie ma nawet tak
podstawowych wymagan jak wytrzymatosci na zrywanie wzdtuz kierunku produkcji (MD) i
wszerz kierunku produkcji wyrobu (CMD). Badanie sztywnosci we wszystkich kierunkach
jest dopuszczalne ale NIE JAKO PARAMETR podstawowy i jako takie nie jest ujete w
przedmiotowych Normach. Dodatkowo jak w pkt. 2.2.2. ppkt b- prosimy o wyjasnienie
sformutowania ,szerokos$¢ wigzan miedzy weztami”.

W zwigzku z uzasadnionymi podejrzeniami o probe faworyzowania jednego producenta
geosyntetykow prosimy o odpowiednig korekte SST, umozliwiajgcg wybor produktu ze
wzgledu na ISTOTNE parametry techniczne czyli co najmniej takie jak:

- wytrzymatos$¢ na rozcigganie wzdtuz/ wszerz

- wydtuzenie przy zerwaniu

- trwatosé

(zgodnie z PN-EN 13249; PN-EN 13251) co umozliwi Wolng Konkurencje.

SST D-01.02.04 zostata uzupetniona o parametry techniczne dotyczace georusztu.

Jednoczesnie podkreslamy, ze nie naruszamy ustawy, gdyz w SST niepodane zostaty nazwy

handlowe. Ponizej zamieszczamy pismo z Urzedu Zamdwien Publicznych odnosnie georusztu

tréjosiowego.

Dodatkowo do w/w specyfikacji dodany zostat zapis o mozliwosci stosowania innych

rozwigzan niz georuszt trojosiowy pod warunkiem ich przeliczenia i sprawdzenia

efektywnosci w terenie:

~Dopuszcza sie zastosowanie geosyntetykéw innych niz w/w georuszty (np. georusztow

dwuosiowych o sztywnych weztach, geosiatek dwuosiowych o weztach przeplatanych), po

spefnieniu ponizszych warunkow:

. Nie zmieniona pozostanie ilos¢ warstw geosyntetykow (geosyntetyk separacyjny -
geowtdknina badz geotkanina, i dwie warstwy geosyntetyku wzmacniajacego -
georuszt dwuosiowy badz geosiatka dwuosiowa);
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URZAD ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

Departame & PR
epartament Prawny Warszawa. /M. 42. 2000 r

UZP/DP/O-ILA/ .32-934%2‘(55’ 9/é9

W odpowiedzi na pismo z dnia 22 stycznia 2009 r. w sprawie interpretacji przepisow
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U, z 2008 r. Nr 171
poz. 1058, z péZn. zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, uprzejmie wyjasniam, co nastgpuje.

Zgodnie z dyspozycjg arl. 29 ustawy Pzp, przedmiot zamdwienia opisuje sig w
sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie dokladnych i zrozumiatych
okresglen, uwzgledniajac wszysikie wymagania | okclicznoscl mogace migec wplyw na
sporzadzenie oferty, majac na wzgledzie to, by przedmiot ten nie byt opisany w sposob
utrudniajacy uczciwg konkurencjg. Podkreslenia wymaga rowniez, iz przedmiotu zamowienia
nie mozna opisywac przez wskazanie znakdw towarowych, patentow lub pochodzenia,
chyba ze jest to uzasadnione specyfikgq przedmiotu zamowienia i zamawiajacy nie moze
opisac przedmiotu zamdwienia za pomocy dostalecznie doktadnyeh okreslen, a wskazaniu
takiemu towarzyszg wyrazy "lub rownowazny".

Z informacgji uzyskanych od Panstwa wynika, ze georuszt trojesiowy jest jednym z
rodzajow geosyntetykow sluzacych do zbrojenia podioza, Specyfikowanie takiego produktu
poprzez wskazanie rodzaju tego gecrusziu, bez wskazania nazwy, znakow towarowych czy
patentdw nie narusza dyspozycji art. 29 ust. 2 ustawy Pzp. W sytuacji gdy zamawiajgcy
opisatby przedmiol zamdwienia poprzez wskazanie jego nazwy handlowej, dziaglanie takie
naruszaloby dyspozycje art. 29 ust. 2, chyba, e zamawiajgcy zawartby w opisie przedmioctu

zamowienia klauzulg, iz dopuszcza rowniez rozwigzania rownowazne.

/A’
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Wykonawca przedstawi obliczenia konstrukcji wzmocnienia podfoza, wykonane przy
uzyciu metody uwzgledniajacej wifasciwosci geosyntetykéw proponowanych do
zastosowania. Obliczenia te powinny zosta¢ wykonane przez osobe posiadajaca
odpowiednie uprawnienia projektowe;

Wykonane zostanie poletko doswiadczalne z proponowang konstrukcjg wzmocnienia.
Poletko bedzie miato wymiary min. 10 x 10 m i zostanie wykonane w miejscu
wskazanym przez Inzyniera w konsultacji z Projektantem. Po wykonaniu poletka
zostang na nim przeprowadzone min. 3 pomiary nosnosci ptyta VSS i wszystkie te
pomiary wykazg uzyskanie wymaganej no$nosci;

Proponowana konstrukcja zostanie zaakceptowana przez Inzyniera oraz przez
Projektanta.”

Wykonawca, we wiasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.

PYTANIE IX/11
Poréwnanie kosztorysu ofertowego i opisu technicznego Projektu Wykonawczego ekrandw
akustycznych ( 5.12.Zestawienie ekrandw ) - zestawienie rozbieznosci:

Pozycja . L
yel Opis Kosztorys Zestawienie

kosztorysu

ekrany akustyczne na obiektach zyinierskich - panelg . .
Poz. 1007 L Y Y y P Nie wystpuje

dzwickochtonne
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Pozycja 1016 el,<ra.my akustyczng poza oblektamlzymers,kl.ml — panele 537.80mb 287.40mb
dzwiekochtonne z siatkdo obsadzenia ébnnoscia praca

Pozycja 1018 | tak jak w pozycji 1016 1234,40mb 1470,20mb

Pozycja 1020 | tak jak w pozycji 1016 2681,40mb 2657,40mb

Pozycja 1023 ekrany akustyczne poza oblgktngynlersklml — ekrany z 109,10mb 133.10mb
paneli dwickochtonnych bez siatki

Pozycja 1024 ekrany poza obiektami ignierskimi — ekrany ze SZk+a1170,90mb 1232.40mb
akrylowego
ekrany poza obiektami ignierskimi — panele dviekochtonne
bez siatki o wysokii 4,00m brak 250,40mb
Dlugos¢ wszystkich ekranow 17908,50mf 17908,50mb.

Ad1. (poz. 1007); Ekran akustyczny zawarty w pozycji 1007 jest czeSciqg ekranu EA-20 (rys.
OGL-206 Projektu Budowlanego). Ekran EA-20 zostat podzielony na dwie czesSci. Czesc
pierwsza ekranu posadowiona zostata na palach (zawarta w pozycji 1018 kosztorysu) a
druga czes¢ ekranu jest zamontowana do sciany oporowej nalezgcej do obiektu WL-08
(pozycja 1007 kosztorysu). W opisie PW wpisana jest tgczna dtugos¢ obu czesci ekranu EA-
20. W pozycji 1007 nalezy przyjaé¢ wartosé¢ 237.10m.

Ad2. (poz. 1016); W punkcie 5.12. PW nie wpisano dla ekranu EA-32b siatki pod pngcza.
Ekran EA-32b jest z siatka pod pnacza. W pozycji 1016 nalezy przyjaé¢ wartosé¢ 537.80m
(jako suma dtugosci ekranu EA-32a(1) i EA-32b).

Ad3. (poz. 1018); W pozycji 1018 kosztorysu nalezy przyjaé wartos¢ 1233.10m.

Ad4. (poz. 1020); Bfad w zestawieniu PW. W pozycji 1020 kosztorysu nalezy przyjaé
wartos¢ 2657.40m.

Ad5. (poz. 1023); Bfad w zestawieniu PW. W pozycji 1023 kosztorysu nalezy przyjaé
wartos¢ 133.10m.

Ad6. (poz. 1024); Bfad w zestawieniu PW. W pozycji 1024 kosztorysu nalezy przyjaé
wartos¢ 1232.40m.

Ad7. Ekran opisany w tym punkcie to ekran EA-32b o dtugosci 250.40m. Ekran ten jest
policzony w pozycji 1016.

Ad8. W pozycji 1009 kosztorysu nalezy przyjaé wartos¢ 2342.80m. Catkowita dtugosé
ekranéw wynosi 17908.50m. W opisie technicznym PW jest wpisana bfedna dtugosc
ekrandéw (17908.70m.).

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym. Zaktadka 2 BiOgi.

PYTANIE IX/12

W Projekcie Wykonawczym brakuje plandw sytuacyjnych z zaznaczong lokalizacjg ekrandw
akustycznych ( ewentualnie brak jest projektu rozwiniecia ekranéw akustycznych ). Prosimy
0 uzupetnienie.

Rysunki sytuacyjne lokalizacji ekrandw znajdujg sie w Projekcie Budowlanym.

PYTANIE IX/13
Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zastosowania zamiennie innych stupdéw/pali
spetniajgce warunki techniczne ekranéw ?

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane rozwigzania konstrukcji pali i stupéw ekrandw.
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PYTANIE IX/14

Zakres barier ochronnych betonowych.

Z dniem 31.12.2009 minat 5-letni okres przejsciowy ustalony w "Rozporzadzeniu Ministra
Budownictwa w sprawie sposobdéw deklarowania zgodnosci wyrobéw budowlanych oraz
sposobu znakowania ich znakiem budowlanym" z dnia 11 sierpnia 2004 (z po6zniejszymi
zmianami). Po tym okresie bariery ochronne (zaliczone do systemu oceny zgodnosci 1) bedg
mogty by¢ stosowane na polskich drogach jedynie jezeli bedgq znakowane znakami "B" lub
"CE" PN-EN1317.

Podstawg do wystawienia przez producenta Krajowej Deklaracji Zgodnosci na bariery
drogowe jest wydanie przez jednostke notyfikowang Certyfikatu Zgodnosci z normg PN-
EN1317.

Podstawowymi parametrami przy projektowaniu bedq zatozenia uwzgledniajace elementy,
takie jak: poziom powstrzymania ,H”, szeroko$¢ pracujgca ,W”, poziom intensywnosci
uderzenia ,A,B lub C”, oraz inne nie zwigzane z tg norma (obowigzujaca predkos¢ pojazdow,
rodzaj ruchu, natezenie ruchu itp.).

Dokumentacja techniczna zwigzana z przetargiem oparta jest o SST D-07.04.01 i dotyczy
gtownie wymiarow prefabrykatu a nie istotnych parametréw zwigzanych z norma.

Prosimy wobec powyzszego o doprecyzowanie specyfikacji majac na uwadze obowigzujace

przepisy.

W zataczeniu skorygowana SST D-M-00.00.00 zawierajgca wytyczne dot. drogowych barier
ochronnych pkt. 1.5.16 ,Bariery ochronne”.

Dodatkowo w zataczeniu wytyczne Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad dot.
~Drogowych barier ochronnych”.

PYTANIE IX/15

Prosimy o udostepnienie szczegotowych rysunkdéw dotyczacych konstrukcji betonowych
wystepujacych w  poz. 1034-1039 kosztorysu drogowego dla czeséci II, opisanej w
specyfikacji D.07.08.04.

Rysunki dotyczgce powyzszych pozycji kosztorysu (1034 - 1039) zostaty przekazane.
Rysunki te sq zawarte w Projekcie Zabezpieczern Ekologicznych (PW). Sg to rysunki ZBR-
0301, ZBR-0303, ZBR-0304, ZBR-0305, ZBR-0306, ZBR-0307, ZBR-0308 i ZBR-0401.

PYTANIE IX/16

Podana Specyfikacja D.07.08.04 nie odnosi sie do pozycji kosztorysowych od 1034-1039
kosztorysu drogowego. Prosimy o zweryfikowanie danej Specyfikacji lub przestanie jej
uzupetnienia.

Dla pozycji kosztorysowych od 1034 do 1039 nalezy przyjac specyfikacje D.10.01.01.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym. Zaktadka 2 KO Drogi w zataczeniu.

PYTANIE IX/17

Wiaty przystankowe. Prosimy o potwierdzenie, ze podstawg wyceny jest opis ze
specyfikacji uwzgledniajacy ustawienie wiat stalowych. Czy nalezy uwzgledni¢ ustawienie
wiat aluminiowych , jakie sg w wiekszosci stosowane na terenie Warszawy?

Nalezy uwzglednié¢ ustawienie wiat aluminiowych. W zataczeniu przekazujemy skorygowana
SST D-07.06.02a Wiaty przystankowe.

PYTANIE IX/18

W kosztorysie drogowym - czes¢ II; poz. 844-846 wystepuje podbudowa o gr. 8, 7, 10 cm
jednakze w specyfikacji technicznej D-04.07.01 dotyczacych wyzej wymienionych pozycji
wystepuja gr. 7,7 i 10 cm . Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.
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Prawidfowe grubosci warstwy podbudowy z AC 22P wymienione sq w SST D-04.07.01.

W zwigzku z powyzszym istniejacy zapis w kosztorysie ofertowym:

D-04.07.01 Wykonanie podbudowy z betonu asfalt. AC 22 P X X
844 D-04.07.01 - gr. w-wy 7.cm m2 34 443,00
845 D-04.07.01 - gr. w-wy 8 cm m2 57 895,00
846 D-04.07.01 |- gr.w-wy 10 cm m2 9 483,00

Nalezy zastapi¢ zapisem:

D-04.07.01 Wykonanie podbudowy z betonu asfalt. AC 22 P X X
844 D-04.07.01 - gr. w-wy 7 cm (kat. ruchu KR3) m2 34 443,00
845 D-04.07.01 - gr. w-wy 7 cm (kat. ruchu KR2) m2 57 895,00
846 D-04.07.01 - gr. w-wy 10 cm m2 9 483,00

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE IX/19

W kosztorysie drogowym podana Specyfikacja Techniczna D.04.11.01 dotyczaca podbudowy
bitumicznej WMS (poz. 852 i 853 kosztorysu drogowego) nie zostata przekazana przez
zamawiajacego. Prosimy o uzupetnienie.

SST na podbudowe typu WMS znajduje sie w dokumentacji przetargowej w D-04.11.01a
Nawierzchnia typu AC WMS P.

PYTANIE IX/20

W Kosztorysie Ofertowym 2.Roboty Drogowe - dziat ,Przebudowa kablowych linii
telekomunikacyjnych przy przebudowie i budowie drég” poz. Lp. 334 wskazuje na budowe
kanalizacji 5-otw. z rur HDPE 140/7,5 o tacznej dtugosci 13 286m, natomiast w Projekcie
Wykonawczym tom. 7.5 Budowa kanalizacji telekomunikacyjnej dla systemu sterowania
ruchem, opisano, iz kanalizacje 5-otw. nalezy wybudowac¢ z rur HDPE 160/9,1 o facznej
dtugosci 2049m. Jakiej $rednicy rury oraz na jakiej dtugos$¢ nalezy policzy¢ dla budowy
kanalizacji 5-otw. w kosztorysie ofertowym? Dodatkowo prosimy o wskazanie typu rur do
budowy kanalizacji 2-otw. w poz. Lp. 333, poniewaz projekt budowy kanalizacji kablowej
sterowanie ruchem nie zawiera takiej informacji.

Aktualna dtugos¢ to 12.043m, jest to suma kanalizacji z dwdch projektow.

,odc. od wezig Lotnisko do ul. Na Skraju”

,odc. od ul. Na Skraju do Wezta Konotopa”

Po ustaleniu z Inwestorem nalezy przyjaé rure HDPE 160/5mm i 5 otwordw w ciggu
kanalizacji.

Kanalizacja 2 otw. jest to odgatezienie o d gtdwnej kanalizacji do znakéw o zmiennej tresci.

PYTANIE IX/21
Jakiego typu ramy i pokrywy studni kablowych SKR-2 i SKO-2 nalezy przyja¢ przy
przebudowie kablowych linii telekomunikacyjnych, lekkiego czy ciezkiego?

Nalezy przyja¢ w studniach SKR 2 I SKO 2 ramy typu lekkiego.

PYTANIE IX/22

W Kosztorysie Ofertowym 2.Roboty Drogowe - dziat ,Przebudowa kablowych linii
telekomunikacyjnych przy przebudowie i budowie drég” poz. Lp. 335 policzono 176 szt.
studni SKMN-3 natomiast w Projekcie Wykonawczym tom. 7.5 Budowa kanalizacji
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telekomunikacyjnej dla systemu sterowania ruchem, tabela 2.4. podaje 22 szt. studni do
wybudowania. Ktéra z podanych ilosci jest prawidtowa?

W pozycji 335 Kosztorysu Ofertowego znajduje sie suma studni z dwéch projektow
- ,odc. od wezta Lotnisko do ul. Na Skraju” - 22 szt.
- ,0dc. od ul. Na Skraju do Wezta Konotopa” - 137 szt.
Razem 159 szt.

Stosowng poprawke wprowadza sie do ww. pozycji.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 2K@dD poz.335 w zakzeniu.

PYTANIE IX/23

W Kosztorysie Ofertowym 2.Roboty Drogowe - dziat ,Przebudowa kablowych linii
telekomunikacyjnych przy przebudowie i budowie drég - Budowa kanalizacji TPSA” poz. Lp.
od 350 do 357 nie podano typdw rur do budowy kanalizacji magistralnej i rozdzielczej. W
Projekcie Budowlanym Tom 7, réwniez nie umieszczono informacji z jakich rur powinna by¢
wybudowana kanalizacja. Dodatkowo nie zgadzajq sie ilosci kanalizacji magistralnej i
rozdzielczej pomiedzy Kosztorysem Ofertowym a Projektem Budowlanym ppkt. 2.4 Zakres
opracowania. W kosztorysie taczna dtugos$¢ kanalizacji rozdzielczej czyli kanalizacji do 2-
otw. wynosi 6018m ,a w projekcie podano 5300m. taczna dtugos¢ kanalizacji magistralnej
czyli kan. powyzej 3-otw. w kosztorysie wynosi 2053 m a w projekcie podano 1780m. Ktore
z podanych ilosci sg prawidtowe oraz z jakich typow rur powinna by¢ budowana kanalizacja
magistralna i rozdzielcza?

Nalezy przyjac rury PCW 110/3mm zgodnie z normg ZN-96/TPSA-12.
Ilos¢ podana w kosztorysie jest sumg dwdch projektow.

- ,odc. od weztg Lotnisko do ul. Na Skraju”

- ,odc. od ul. Na Skraju do Wezta Konotopa”

PYTANIE IX/24

W Projekcie Budowlanym Tom 7 ppkt. 2.4 obejmuje budowe:

206 szt. studni telekomunikacyjnych typu SKMP-3,

131 szt. studni telekomunikacyjnych typu SKR-2,

8 stupow telekomunikacyjnych blizniaczych.

W Kosztorysie Ofertowym w poz. Lp. 371 policzono 41 studni SKMP-3, w poz. Lp. 366
policzcono 117 studni SKR-2, oraz 16 stupow blizniaczych w poz. 376. Prosimy o
sprostowanie i wskazanie prawidtowych ilosci.

W projekcie budowlanym podano szacunkowe ilosci, bedace suma wszystkich sieci i budowy
rurociggu dla tacznosci autostradowej.

W kosztorysie podzielono te sieci na osobne dziaty.

Do wyceny nalezy przyjac ilosci podane w kosztorysie.

PYTANIE IX/25

Zakres przebudowy opisany w Projekcie Wykonawczym Tom 7.5 ,Przebudowa kabli
miedzianych” nie odpowiada zakresowi podanemu w Kosztorysie Ofertowym 2.Roboty
Drogowe - dziat ,Przebudowa kablowych linii telekomunikacyjnych przy przebudowie i
budowie - podrozdziat ,Przebudowa kabli miedzianych TPSA”. Réznice przedstawiono w
tabel.

PW Tom 7.5 tab. 2.5 wykaz materialpifiosztorys ofertowy-Przebudowa kabli

podstawowych miedzianych TPSA + budowa kanalizacji TPSA

Lp | Wyszczegdlnienie Jedlos¢ |Lp | Wyszczegdlnienie Jednlos¢

1 Kabel XzZTKMXpw 2x2x0,5 | m 220 | - brak - -

2 Kabel XzZTKMXpw 5x2x0,5 | m 327 - brak - -

3 Kabel XzZTKMXpw 5x4x0,5 | m 530 | 392 Wganie kabla m 6050
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XzZTKMXpw 5x4x0,5
Zawieszanie przewoddw na
4 Kabel XzTKMXpwn 2x2x0,5| m 235 | 386podbudowie stupowej kabgkm |8
2-parowy
Zawieszanie kabli
nadziemnych ? na
podbudowie stupowe
5 | Kabel XzZTKMXpwn 3x2x0,5| m | 46 384 podnoszenie z ziemi, kabérp 500
6semkowy 0 $rednicy
zewretrznej do 15 mm
Zawieszanie kabli
nadziemnych ? na
podbudowie stupowe
6 | Kabel XzZTKMXpwn 5x2x0,5| m | 60 384 podnoszenie z ziemi, kabérp 500
o0semkowy 0 srednicy
zewretrznej do 15 mm
Montaz i ustawienie stupéw
. kablowych zelbetowych
7 S:‘i‘;f“ac;‘ag'*"% zeloetowy| o | 11 | 373|blizniaczych  z  dwiembSzt. | 16
y at.fm. belkami ustojowymi, stup
m, grunt kategorii Ill
8 | Skrzynka stupowa 10x2 Szl. 2 376 Mons&rzynki stupowej Szt| 8
Zespot hczowkowy Zt 10 Z Montal'; zespr? tow et(izéwek
, . i szczelinowych wypetnionyc
9 z?zb:z_pcli%czerrrl]lem giowo-| Szt. | 2 382 taczowki w zespole o 1%zt. 4
przepeciowy parach zaciskow
10 Puszka stupowa KM 2 szt | 9 i brak i i
Prosimy o wyjasnienia.
Nalezy przyja¢ sume z dwdch projektow.
- ,odc. od wezta Lotnisko do ul. Na Skraju”
- ,odc. od ul. Na Skraju do Wezta Konotopa”
L.p. [ Wyszczegélnienie Jednostka [ llos¢ jednostek
1. [ Kabel XZTKMXpw 2x2x0,5 m 220
2. | Kabel XzZTKMXpw 5x2x0,5 m 327
3. | Kabel XzZTKMXpwn 2x2x0,5 m 8235
4. [Kabel XzZTKMXpwn 3x2x0,5 m 46
5. | Kabel XzZTKMXpwn 5x2x0,5 m 560
6. |Kabel XzZTKMXpw 5x4x0,5 m 6580
7. | Kabel XzZTKMXpw 10x4x0,5 m 3900
8. | Kabel XzTKMXpw 15x4x0,5 m 2350
9. | Kabel XzZTKMXpw 25x4x0,6 m 1950
10. [ Kabel XZTKMXpw 35x4x0,6 m 500
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11. [ Kabel XzZTKMXpw 50x4x0,6 m 1600

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 2K©@ddw zakczeniu.

PYTANIE IX/26

W Kosztorysie Ofertowym 2.Roboty Drogowe - dziat ,Przebudowa kablowych linii
telekomunikacyjnych przy przebudowie i budowie dréog - Przebudowa kabli miedzianych
TPSA” niewtasciwie policzono pomiary kabli miedzianych poz. Lp. od 407 do 424. Wszystkie
te pozycje powinny by¢ podzielone przez 2 tzn. jezeli przyktadowo wystepuje pozycja Lp.
395 Montaz ztaczy réwnolegtych kabli wypetnionych utozonych w kanalizacji kablowej z
zastosowaniem modutowych tacznikéw zyt i termokurczliwych oston wzmocnionych kabel o
100 parach = 12 ztacz, to pomiary powinny by¢ policzone dla 6 odcinkéw. Dodatkowo
omytkowo w poz. Lp. 418 i 424 wstawiono warto$¢ 64, co w rzeczywistosci powinno réwnac
sie 30 odcinkom pomiarowym.

Ilosci sq prawidfowe. Uwzgledniono w nich pomiary linii przed i po przebudowie.

PYTANIE IX/27

W Projekcie Wykonawczym Tom 7.5 ,Przebudowa kabli telekomunikacyjnych NETIA S.A.”
zakres opracowania rozni sie od zakresu przedstawionego w Kosztorysie Ofertowym
2.Roboty Drogowe - dziat ,Przebudowa kablowych linii telekomunikacyjnych przy
przebudowie i budowie drég - NETIA Budowa kanalizacji i rurociggu kablowego” Ro&znice
przedstawiono w tabel.

PW Tom 7.5 ppkt. 2.1.1 Zestawienie projektowam@sztorys ofertowy-- NETIA Budowa kanalizacji| i
kanalizaciji i rurocigu rurociagu kablowego
Lp | Wyszczeg6lnienie Jedn| HO|Lp Wyszczegblnienie Jedn Ho
Budowa rurocigu kablowego na
. glebokasci 1 m w wykopie
1 ?dft;vbpliéu:l%%gmlfﬁalowy 4m 168 | 428 |wykonanym  gcznie, gruntkm | 0,120
' ’ kategorii Ill, HDPE Fi 40 mm w
zwojach — 3 otw.
Budowa kanalizacji kablowej
4-otw. kanalizacja z rur ierwotnej 1 warstwa i 4 otwol
2 HDPE 125/7,1mmj. m 20 426 \F/)v ciagu Jkanalizacji, 4 rury Wym 107
warstwie - z rur HDPE 125/7mm
Budowa kanalizacji kablowej
N ierwotnej 1 warstwa i 4
3 Eigg\lli 12kga/r71a:lllzaqa R 158 | 427 (r;twory WJ ciggu kanalizacji, 4| m 92
,Amm. 4
rury w warstwie - z rur HDPE
110/7mm

Kanalizacja wtdérna 3xHDPE 40/3,7mm podana w projekcie ppkt. 2.3.1.Zestawienie
kanalizacji wtornej i rurociggu kablowego = 0,185 km, a w kosztorysie poz. Lp. 438 Reczne
wcigganie rur kanalizacji wtornej, otwor wolny, rury w zwojach, 3xFi 40 mm = 200m.

W pozycji kosztorysowej Lp. 440 Badanie szczelnosci podano dla rury fi 32, a nalezy
policzy¢ dla rury Fi 40.

Prosimy o sprostowanie.

Ostateczna wersja przebudowy sieci NETII podana jest w projekcie. Obecnie sq tam do
przebudowy 3 kable swiattowodowe NETII.

W zataczeniu przekazujemy projekt wykonawczy: Wykonawczy kanalizacja i kable netia Na
Skraju.doc.

Badanie szczelnosci powinno by¢ rzeczywiscie podane dla rury @ 40. Stosowng poprawke
wprowadza sie do poz. 440
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Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 2Ki©ddw zakczeniu.

PYTANIE IX/28

Czy do przebudowy linii $swiattowodowej WARS B092 K1 mozna wykorzystac istniejace
pigtaile - sznury optyczne zakonczeniowe? Jezeli nie to prosimy o podanie typu zigczy
koncowych jakie nalezy zastosowac. To samo dotyczy przebudowy kabla MON poz. Lp. od
521 do 524.

W kablach NETII mozna wykorzystac istniejgcy pigtail, na kablach MON - nie mozna,
poniewaz sgq to nowe kable zamiast kabli TKD.

PYTANIE IX/29

W Projekcie Wykonawczym Tom 7.5 ,Przebudowa kabli telekomunikacyjnych NETIA S.A.”
ppkt. 2.5 Przebudowa linii $wiattowodowych WARSHO001 K 01 (36]) i WARSHO0O01 K 11 (48J),
tabela 4.1. zawiera kabel Z-XOTKtd 36] o diugosci 3,262 km, w Kosztorysie Ofertowym
2.Roboty Drogowe - dziat ,Przebudowa kablowych linii telekomunikacyjnych przy
przebudowie i budowie drég - NETIA kabel 361" w poz. Lp. 467 policzono 2,81 km budowy
kabla 36]. W tabeli dodatkowo wystepuje kable Z-XOTKtd 48] = 1,422km , ktory nie zostat
policzcony w kosztorysie ofertowym zakresu NETII. Ile nalezy przyja¢ budowy kabli
Swiattowodowych w kosztorysie ofertowym?

Ostateczna wersja przebudowy sieci NETII podana jest w projekcie. Obecnie sq tam do
przebudowy 3 kable swiattowodowe NETII.

W zataczeniu przekazujemy projekt wykonawczy: Wykonawczy kanalizacja i kable netia Na
Skraju.doc.

Badanie szczelnoSci powinno by¢ rzeczywiscie podane dla rury @ 40. Stosowng poprawke
wprowadza sie do poz. 440

PYTANIE IX/30

W Kosztorysie Ofertowym 2.Roboty Drogowe - dziat ,Przebudowa kablowych linii
telekomunikacyjnych przy przebudowie i budowie drog - NETIA kabel 361" niewifasciwie
policzono pomiary kabli $wiattowodowych w poz. Lp. 483 oraz 485, - dodatek za kazdy
nastepny zmierzony $wiattowdd = 36 odcinkdw, powinno by¢ 35 tak jak w poz. Lp. 481.

Powinno by¢: -dodatek za kazdy nastepny zmierzony swiattowdd = 35 odcinkéw
Stosowng poprawke wprowadza sie do kosztorysu ofertowego poz. 483 oraz 485.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 2KO Drogi w zatgczeniu.

PYTANIE IX/31
Prosimy o podanie typu przetacznicy sSwiattowodowej stojakowej dla przebudowy kabla
Swiattowodowego MON w poz. Lp. 521.

Nalezy przyja¢ przetacznice Swiattowodowa wys. 2,6m np. OPTOMER PS-4/64 Iub
odpowiednik.

PYTANIE IX/32
Prosimy o uzupetnienie rysunkéw OGL-0100, OGL-0300, OGL-0400 dla obiektu WA-61 o
niezbedne wymiary i opisy charakterystyczne dla Projektu Wykonawczego.

W zatgaczeniu uzupetnione rysunki.
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PYTANIE IX/33

Prosimy o uzupetnienie brakujacych rysunkéw nr OGL-0100, OGL-0200, OGL-0300, OGL-
0400, OGL-0500 dla obiektu WL-09. Znajdujg sie one w spisie tresci opisu PW, nie ma ich
natomiast w materiatach udostepnionych przez Zamawiajacego.

W zataczeniu uzupetnione rysunki.

PYTANIE IX/34

Prosimy o uzupetnienie brakujacego rysunku nr OGL-0100 dla obiektu WD-60. Znajdujq sie
one w spisie tresci opisu PW, nie ma ich natomiast w materiatach udostepnionych przez
Zamawiajqcego.

W zataczeniu uzupetnione rysunki.

PYTANIE IX/35

Dotyczy stali zbrojeniowej dla obiektu WL-62. Btednie zsumowano ilo$¢ zbrojenia na
rysunku ZBR-0500. Zgodnie z  zestawieniem tabelarycznym powinno by¢
2107+3423=5530kg a jest 4993kg. Prosimy o korekte.

Ponizej podajemy prawidftowy zapis pozycji kosztorysowej:

M.12.01.00 | Stal zbrojeniowa

17 | M.12.01.02 | zbrojenie betonu stah klasy A-1lIN kg 173 042.00

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE IX/36

Dotyczy ilosci stali zbrojeniowej dla obiektéw mostowych. Istniejg rozbieznosci pomiedzy
iloéciag zbrojenia z kosztorysu, a iloscig zbrojenia z zestawienia stali Projektu
Wykonawczego. Réznice przedstawia ponizsza tabela:

Kosztorys nr Obiekt llos¢ stali z kosztorysy llos¢ stali z zestawienia
PW [kg]

3.2 WD-56 331 685,0 314 265,0

3.9 KE-66 27 793,9 21 561,6

3.11 WA - 03 49 636,0 406 246,2

3.13 WA -05,06,07 868 314,0 817 291,5

3.17 WD — 60 139 251,7 143 078,1

3.18 WA -61 368 436,2 374 316,6

3.22 WA -13, WA - 14, WA - 15 2 053 840,0 2078 118

3.24 WD-17 139 251,7 91 788,7

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

Uwagi do wiaduktu WD-56

Podana ilos¢ stali ze sporzadzonego zestawienia PW nie obejmuje przypadkéw, w ktorych
podany na rysunkach wykaz zbrojenia dotyczy kilku powtarzalnych elementdéw konstrukcji.
Wykaz na rys. ZBR-0401 dotyczy zbrojenia tawy fundamentowej, wystepujgcej w podporze
nr2,3,5i 6 (podana ilos¢ materiatow x 4).

Wykaz na rys. ZBR-0501 dotyczy zbrojenia korpusu podpory nr 2 i 6 (podana ilos¢
materiatow x 2).

Wykaz na rys. ZBR-0502 dotyczy zbrojenia korpusu podpory nr 3 i 5 (podana ilos¢
materiatow x 2).

Ponadto nalezy doliczy¢ iloSci stali z zestawiert podanych w Katalogu Szczegétdw Mostowych
dotgczonego do Projektu Wykonawczego.

Ponizej podano prawidtowe ilosci stali:
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Kosztorys nr| Obiekt ll§¢ stali [kq]
3.2 WD-56 346 911,0
3.9 KL-66 21 561,6
3.11 WA-03 406 246,2
3.13 WA- 868 314,0

05,06,07
3.17 WD-60 143 078,1
3.18 WA-61 374 316,6
3.22 WA- 2 053 840,0
13,14,15
3.24 WD-17 91 788,7

PYTANIE IX/37

Dotyczy Obiekt WD-56. Dtugosci pali okreslone w kosztorysie (11m, 12m, 14m) sg rézne od
podanych na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WD-56, rys. GEM-1600 (10m,
11m, 13m). Prosze o podanie, ktdre diugosci nalezy przyjac za wiasciwe.

Dtugosci pali podane w kosztorysie sg dtugosciami fabrykacyjnymi pali (tacznie z dtugoscia
rozkucia pala), natomiast podane na rysunku sg dtugosciami zagtebienia pala w gruncie.

PYTANIE IX/38

Dotyczy Obiekt WL-52. Dtugosci pali okreslone w kosztorysie (12m, 14m, 17m) sg rézne od
podanych na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WL-52, rys. GEM-0500 (11m,
13m, 16m). Prosze o podanie, ktdre diugosci nalezy przyjac za wiasciwe.

Dtugosci pali podane w kosztorysie sg dtugosSciami fabrykacyjnymi pali (tacznie z dtugoscia
rozkucia pala), natomiast podane na rysunku sg dtugosciami zagtebienia pala w gruncie.

PYTANIE IX/39

Dotyczy Obiekt WA-53,54,55. Dtugosci i ilosci pali okreslone w kosztorysie sg rdozne od
podanych na przekroju poprzecznym oraz pionowym na rysunku ,Plan fundamentowania”
Tom 2, WA-53,54,55 GEM-0600. Prosze o podanie, ktore dtugosci nalezy przyjaé za
wiasciwe.

Prawidfowe dfugosci sq zamieszczone w kosztorysie. Na rysunkach okreslono dtugosci
catkowite pali oraz diugosci zagtebienia pala w gruncie (zgodnie z zamieszczonymi
uwagami). W kosztorysach przedstawione sq catkowite dtugosci pali, tacznie z diugoscia
rozkucia pala.

PYTANIE IX/40

Dotyczy Obiekt WA-51. Dtugosci pali okreslone w kosztorysie (11m) sg rézne od podanych
na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WA-51, rys. GEM-0100 (10m, 11m). Prosze
o podanie, ktore dtugosci nalezy przyjac za wtasciwe.

Prawidfowe dfugosci sq zamieszczone w kosztorysie. Na rysunkach okreslono dtugosci
catkowite pali oraz dfugosci zagtebienia pala w gruncie (zgodnie z zamieszczonymi
uwagami). W kosztorysach przedstawione sgq catkowite dtugosci pali, facznie z diugoscia
rozkucia pala.

PYTANIE IX/41

Dotyczy Obiekt WA-10,11,12. Dtugosc¢ sScianki szczelnej okreslona w kosztorysie jest rézna
od podanej na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WA-10,11,12, rys. GEM-0100.
Prosze o podanie, ktorg dtugosc nalezy przyjac za wiasciwa.

Poprawna dfugosc Scianki wynosi 6m.
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PYTANIE IX/42

Dotyczy Obiekt WA-10,11,12. Glebokos¢ Scianki szczelnej okreslona w kosztorysie (h=6m)
jest rézna od podanej na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WA-10,11,12, rys.
GEM-0100 i GEM-0400 (h=4m, h=6m). Prosze o podanie, ktorg gtebokos¢ nalezy przyjac za
wiasciwa.

Poprawna dtugosc Scianki wynosi 6m.

PYTANIE IX/43

Dotyczy Obiekt WA-02. Ilo$¢ pali ukosnych okreslona w kosztorysie (72 szt.) jest rézna od
podanej na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WA-02, rys. GEM-0100 (76 szt.).
Prosze o podanie, ktorg ilo$¢ nalezy przyjac za wiasciwag.

Poprawna ilos¢ pali ukosnych do wykonania wynosi 76 szt.

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE IX/44

Dotyczy Obiekt WD-60. Ilo$¢ pali ukosnych okreslona w kosztorysie (30 szt.) jest rézna od
podanej na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WD-60, rys. ZBR-0100 (20 szt.).
Prosze o podanie, ktorg ilo$¢ nalezy przyjac za wiasciwg.

Poprawna ilos¢ pali ukosnych do wykonania wynosi 30 szt

PYTANIE IX/45

Dotyczy Obiekt WA-61. Ilo$¢ pali ukosnych okreslona w kosztorysie (154 szt.) jest rézna od
podanej na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WD-61, rys. GEM-0100 (140 szt.).
Prosze o podanie, ktorg ilo$¢ nalezy przyjac za wiasciwg.

Nalezy wykonac:
-14 pali pionowych
-140 pali ukosnych

W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE IX/46

Dotyczy Obiekt WD-61. Brak w kosztorysie pozycji ,pale pionowe”, ktére sg na rysunku
w projekcie wykonawczym Tom 2, WD-61, rys. GEM-0100 (14 szt.). Prosze o dodanie
pozycji w kosztorysie.

W kosztorysie nalezy dodac ponizszg pozycje kosztorysowa:

M.11.02.00 | Pale fundamentowe wbijane
M.11.03.02
Wykonanie pali wielkosrednicowych formowanych w
gruncie bez pozostawionej ostony z iniekgjpod stop pala
M.11.03.02/A
Wykonanie pionowych i ukasnych pali wielkosrednicowych
X X
@ 800
- pionowe dtugdci 10m szt 14.00
4.1 - ukosnych (1:10) dtugdci 10m szt 140.00
W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.
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PYTANIE IX/47

Dotyczy Obiekt WA-13,14,15. Dilugosci pali okreslone w kosztorysie sg rézne od podanych
na rysunkach w projekcie wykonawczym Tom 2, WA-13,14,15: od GEM-0301 do GEM-0802,
oraz rys. OGL-0201. Prosze o podanie, ktére dtugosci nalezy przyjac za wiasciwe.

Ilosci podane w kosztorysie sq prawidfowe.

PYTANIE IX/48

Dotyczy Obiekt WA-13,14,15. Ilosci pali okreSlone w kosztorysie s rézne od podanych na
rysunkach w projekcie wykonawczym Tom 2, WA-13,14,15: od GEM-0301 do GEM-0802.
Prosze o podanie, ktore ilosci nalezy przyja¢ za wtasciwe.

Ilosci podane w kosztorysie sq prawidfowe.

PYTANIE IX/49

Formularz 2.2. Wyszczegodlnienie elementdw rozliczeniowych w pozycji 3.6 w formularzu 2.2
okreslone btednie : ,Wiadukt Drogowy WA-43,54,55” powinno mie¢ brzmienie ,Wiadukt
Drogowy WA-53,54,55"”. Prosze o wprowadzenie zmiany w formularzu.

Potwierdzamy, dotyczy wiaduktu drogowego WA 53,54,55.
Ponizej podajemy prawidtowg zapis w tabeli:

3.6 | Wiadukt drogowy WA-53,54,55

PYTANIE IX/50
Czy Zamawiajacy udostepni tabele robot ziemnych?

Zakres materiatdw przetargowych jest wystarczajacy do wyceny wartosci zamowienia.

PYTANIE IX/51
Dotyczy obiektu WD-16. W pozycji nr 12 kosztorysu ofertowego, dotyczacej betonu ,- klasy
B30 (oczep muru )” znajduje sie zero. Prosimy o uzupetnienie.

Ilos¢ betonu oczepu muru dla obiektu WD-16 wynosi 83m3

PYTANIE IX/52

Dotyczy Obiekt WD-56. Klasa betonu kap chodnikowych okreslona w kosztorysie w poz. 18
(B-35) jest rozna od podanej na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WD-56, rys.
ZBR-0800 (B-30). Prosze o podanie, ktorg klase betonu nalezy przyjac¢ za wtasciwa.

Za wtasciwg nalezy przyjac klase betonu podang w kosztorysie (B-35).

PYTANIE IX/53

Dotyczy Obiekt WD-56. Podana w kosztorysie w poz. 16 ilos¢ betonu nie uwzglednia ilosci
betonu podpory 5i 6 z rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WD-56, rys. ZBR-0501 i
ZBR-0502. Prosze o dodanie brakujacej ilosci.

Ponizej podajemy prawidtowy zapis pozycji kosztorysowej:

M.13.01.00 | Beton konstrukcyjny
M.13.01.04 | Beton podpér w elementach o grubfzi > 60 cm X X
17 -klasy B35 (przyczotki i filary) m3 585,4
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PYTANIE IX/54

Dotyczy Obiekt WD-56. Klasa betonu okreslona w kosztorysie w poz. 18 (B-35) jest rozna
od podanej na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WD-56, rys. ZBR-0601, ZBR-
0602, ZBR-0701, ZBR-0702 (B-30). Prosze o podanie, ktorg klase betonu nalezy przyjac¢ za
wtasciwa.

Za wtasciwg nalezy przyjac klase betonu podang w kosztorysie (B-35).

PYTANIE IX/55

Dotyczy Obiekt WD-56. Podana w kosztorysie w poz. 20 ilo$¢ betonu (225m3) jest rézna od
ilosci betonu na rysunkach w projekcie wykonawczym Tom 2, WD-56 (143,06m3). Prosze o
podanie witasciwej ilosci.

Za wtasciwg nalezy przyjac ilos¢ betonu podang w kosztorysie (225,0m3).

Ilosci betonu podane w wykazach na rysunkach w projekcie wykonawczym nie uwzgledniajg
jego pogrubienia do wielkosci 0,5m pod podporami nr 2,3 i 6 wiaduktu oraz pod podporami
pochyini.

PYTANIE IX/56

Dotyczy Obiekt WA-51. Brak w kosztorysie w dziale ,Beton konstrukcyjny” pozycji ,gzyms
na przedniej Scianie tunelu”, ktéra jest okreslona na rysunku w projekcie wykonawczym
Tom 2, WA-51, rys. ZBR-0200 (32,5m3). Prosze o dodanie pozycji w kosztorysie.

Odpowiednia pozycja znajduje sie w kosztorysie w punkcie dotyczacym Scian oporowych z
prefabrykatow betonowych, dla SST M.20.01.13a w pozycji nr 35 - beton gzymsu na
Scianach przednich - B35 - 32,50m3.

PYTANIE IX/57

Dotyczy Obiekt WA-51. Klasa betonu okres$lona w kosztorysie w poz. 12 (B-30) jest rozna
od podanej na rysunku w projekcie wykonawczym Tom 2, WA-51, rys. ZBR-0300 (B-35).
Prosze o podanie, ktorg klase betonu nalezy przyjac¢ za wtasciwa.

Nalezy przyjac dla ptyt przejsciowych beton klasy B-35.
Ponizej podajemy prawidfowy zapis pozycji:

M.13.01.00 | Beton konstrukcyjny

M.13.01.01 | Beton fundamentéw w deskowaniu X X X
11 - klasy B35 m3 436.70

M.13.01.03 | Beton podpér w elementach o grubzi < 60 cm X X X
12 - klasy B35 (plyty przefciowe) m3 150.00

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE IX/58

Dotyczy Obiekt WA-51. Podana w kosztorysie w poz. 15 podana ilo$¢ betonu (91m3) jest
réozna od ilosci betonu na rysunkach w projekcie wykonawczym Tom 2, WA-51. Prosze o
podanie witasciwej ilosci.

Prawidfowa ilos$¢ betonu podana jest w kosztorysie i wynosi 91m3.

PYTANIE IX/59

Dotyczy Obiekt WL-52. Podana w kosztorysie w poz. 22 podana ilo$¢ betonu (68m3) jest
réozna od iloéci betonu na rysunkach w projekcie wykonawczym Tom 2, WL-52. Prosze o
podanie wtasciwej ilosci.
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Podana ilos¢ betonu w kosztorysie jest prawidtowa. Podana w kosztorysie w poz. 22 ilo$¢
betonu uwzglednia objetosci betonu warstwy wyrownawczej pod fundamentami podpor.

PYTANIE X/1

Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 924. brak jest okreslenia typu
betonowych barier drogowych, réwniez przywotana SST D.07.04.01 nie zawiera tej
informacji. Prosimy o uzupetnienie pozycji kosztorysu o typ barier betonowych.

Patrz odpowiedz na pytania IX/14

PYTANIE X/2

Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 253 - prosimy o uzupetnienie
jednostki w w/w pozycji kosztorysu.

Patrz odpowiedZ na pytania V/5

PYTANIE X/3

Prosze o sprecyzowanie, czy parametry geowtdkninypoliestrowej podane w SST 02.03.01 b,
obejmujg wartos¢ tolerancji zwykle podawanej w specyfikacji producenta, czy sg to wartosci
nominalne (np. wytrzymatos¢ 220 (-20) kN/m).

Wyjasniamy, ze parametry geotkaniny poliestrowej podane w specyfikacji D-02.03.01b sa
wartosSciami minimalnymi.

PYTANIE X/4

Dotyczy SST D-04.03.01 Oczyszczenie i skropienie warstw konstrukcyjnych pkt.2.4 Tablica
1 Orientacyjne zuzycie lepiszczy do skropienia warstw konstrukcyjnych nawierzchni. Czy
podane ilosci lepiszcza dotyczgq emulsji kationowych, czy tez ilosci asfaltu po odparowaniu
wody ? Jesli dotyczg emulsji - to prosimy o sprecyzowanie o jakiej zawartosci asfaltu - 60%
czy 65%7?

Podane w w/w SST ilosci lepiszcza pozostatego sq wartoscig orientacyjng i zgodnie z
zapisem zamieszczonym pod tablica 1 cyt.” Doktadne zuzycie lepiszczy powinno by¢
ustalone w zaleznosci od rodzaju warstwy i stanu jej powierzchni i zaakceptowane przez
Inzyniera”.

W uzupetnieniu zalecane iloSci pozostatego lepiszcza sq zamieszczone w WT-2 2008 w
tablicy 57 na str.68, a wymagania dla kationowych emulsji asfaltowych do ztqczania warstw
konstrukcji nalezy przyja¢ zgodnie w wymaganiami WT-3 2009 p.5.1. tbl.2 oraz tbl.3.

PYTANIE X/5

Dotyczy SST D.07,05.01 Bariery ochronne stalowe. Obecnie obowigzujace w Polsce
przepisy z 1994 roku wydane przez Generalng Dyrekcjg Drog Krajowych dotyczace zasad
stosowania drogowych barier ochronnych nie uwzgledniaty wynikéw badan zderzeniowych, a
tym samym klasyfikacji barier ochronnych wg normy PN EN 1317-1/2 Kazdy produkt
stosowany w budownictwie takze inzynierii komunikacyjnej z dniem 01 stycznia 2010 roku
powinien posiada¢ Krajowg Deklaracjg Zgodnosci z normg zharmonizowang - w przypadku
drogowych barier ochronnych Krajowa Deklaracjq Zgodnosci lub znak CE. Dany przetarg
jest rozpisany wg starych przepisow. W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwosci
zastosowania systemow znajdujacych sie w kosztorysie. Prosimy o podanie poziomow
powstrzymywania barier oraz o zmiang SST na zgodng z normg PN-EN 1317-1/2.

Patrz odpowiedz na pytania IX/14
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PYTANIE X/6

Dotyczy SST D 05.03.05 Nawierzchnia z betonu asfaltowego (AC W ) - warstwa wigzaca
w punkcie 1.3, 2,1 podane sg warstwy wigzace AC 16 W 35/50 w punkcie 2 materiaty
wszystko jest nazwane podbudowa AC W. Wystepuje sprzecznos$¢ poniewaz dla podbudowy
oznaczenie to P, dla wigzacej] W materialy podane sgq dla warstwy wigzacej, ale krzywa
graniczna przedstawia AC 22 P, a nie AC 16 W jak jest opisana tablica 5 przedstawia
parametry mieszanki dla AC 22 W, a opisane jest jako AC 22 P prosimy o sprostowanie.

Pytanie zostato sformutowane w sposob trudny do zrozumienia, co miat na mysli pytajacy.
Wyjasniamy, ze uzywanie w tekscie SST nazwy AC W lub AC 16W nie jest btedem. Cyfra
»16” okresla wielko$¢ kruszywa i jest uscisleniem nazwy ogdlnej AC W /beton asfaltowy na
warstwe wigzaca/. Jezeli zdanie dotyczy ogdlnego pojecia betonu asfaltowego na warstwe
wigzgca to uzycie symbolu AC W jest poprawne.

W tablicy 5 w kolumnie ,wymiar mieszanki” zakradt sie btad i zamiast ,,AC 22P” powinno by¢
AC 16W. Natomiast wykazane parametry w tablicy 5 sq podane prawidtowo i dotyczg MMA
do warstwy wigzgcej AC 16 W.

Krzywa graniczna uziarnienia mieszanki podana w tablicy 8 jest prawidtowa i dotyczy MM dla
AC 16W

PYTANIE X/7

Dotyczy SST D.02.03.01c Wedtug dostepnej nam wiedzy podane parametry geosiatki
komorkowej pochodza ze specyfikacji geokraty Taboss II (AT/2002-04-1216), ktoéra oparta
byta o polskie, juz nieaktualne normy (PN-81/C-89034) i nie jest juz produkowana. Czy
w zwigzku z tym Zamawiajacy dopusci zastosowanie geokraty o wys. 30cm obecnie
produkowanej o parametrach przedstawionych w aprobacie technicznej AT/2009-03-1750:
tj. wytrzymatosc¢ tasmy na rozcigganie = 6,6 kN , wytrzymatos¢ potaczenia na rozrywanie
(oodzieranie) = 4,2 kN, wytrzymatos¢ potaczenia na $cinanie = 5,4 kN ?

Dopuszcza sie stosowanie materiatu o parametrach rownorzednych lub lepszych niz podane
w SST.

PYTANIE X/8

Dotyczy SST D-01.02.04 pkt. 2. ,Materiaty" opisano wymagania dotyczace geosyntetykow
do wzmocnienia podtoza nasypu i podioza pod konstrukcjg nawierzchni. W punkcie 2.2.1.
~Zgodno$¢ materiatdw z dokumentacja projektowg i aprobatg techniczng" wymaga sig
zgodnosci wyspecyfikowanych wyrobdéw budowlanych z Aprobata Techniczng. Zwracamy
uwagq ze w aktualnym stanie prawnym od 2002 roku istniejg Polskie Normy PN-EN
dotyczace wtasciwosci stawianych geotekstyliom i wyrobom pokrewnym (np. PN-EN 13249
~Geotekstylia i wyroby pokrewne- Wlasciwosci wymagane w odniesieniu do wyrobow
stosowanych do budowy drdég i innych powierzchni obcigzonych ruchem (z wytgczeniem
drog kolejowych i nawierzchni asfaltowych)", w zwigzku z tym Aprobaty Techniczne na tego
typu wyroby nie sq wazne, oraz zaprzestano ich wydawania. Wnosimy o stosowng korektg
zapisow Specyfikacji Technicznej-zgodnos$¢ produktu z obowigzujacg Norma i oznakowanie
CE oraz wykreslenie zapiséw o koniecznosci zgodnosci produktu z aprobatg IB DI M.

Wykonawca powotuje sie na ztq specyfikacje techniczng. Pytanie dotyczy SST D-02.03.01b,
SST D-02.03.01a. Potwierdzamy, ze zgodno$¢ produktow geotekstyliow | wyrobow
pokrewnych powinny by¢ zgodne z PN-EN 13249 oraz posiadac certyfikat CE.

PYTANIE X/9

Dotyczy SST D-01.02.04 pkt. 2. ,Materiaty"” w punkcie 2.2.2 ppkt. b dotyczacym geosiatki
dwukierunkowej prosimy o wyjasnienie zwrotu ,szeroko$¢ wigzan miedzy weztami"- zgodnie
z obowigzujacymi Normami oraz dostepng literaturg z zakresu geosyntetykow taki parametr
techniczny nie istnieje. Zachodzi obawa ze zostat on podany za folderem reklamowym
jednego z producentéw geosiatek i ma wskazywa¢ na konkretny produkt. Prosimy
o stosowng korekte umozliwiajaca dobdér materiatu do oferty zgodnie z zasadami Wolnej
Konkurencji.
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Pytanie dotyczy SST D-02.03.01. Zgodnie z sugestiq zapis ,szerokos¢ wigzan miedzy
weztami 4 mm” zostat usuniety z przedmiotowej SST D-02.03.01.

Wykonawca, we wtasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.

PYTANIE X/10

Dotyczy SST D-01.02.04 pkt. 2. ,Materiaty" w punkcie 2.2.2. ppkt. d dotyczacym georusztu
o sztywnych weztach, Specyfikacja nie precyzuje zadnych istotnych parametréw
technicznych. Czytajac ja wnikliwie, nalezy jednoznacznie doj$¢ do wniosku, ze opisuje ona
jeden rodzaj produktu geosyntetycznego (geosiatke Tri-Ax, produkcja Tensar Wielka
Brytania, dystrybucja w Polsce- Drotest Gdansk) na co wskazuje informacja o tréjkatnym
ksztatcie otwordw. Przypominamy, ze wskazywanie jedynego mozliwego dostawcy materiatu
w Przetargu ze Srodkéw publicznych jest zabronione. Zgodnie z podejsciem w
zharmonizowanych Normach Europejskich i Polskich, wyroby geosyntetyczne stosowane w
robotach ziemnych powinny spetnia¢ okreslone wlasciwosci w zaleznosci od funkcji
(filtrowanie, zbrojenie, rozdzielanie) i tylko te witasciwosci wyrobu powinny by¢
uwzgledniane w wymaganiach- przytoczona Specyfikacja Techniczna nie zawiera ZADNEGO
z istotnych parametréw opisanych w obowigzujacych Polskich Normach, a jedynie
szczegbtowy opis wygladu produktu. W przytoczonej Specyfikacji nie ma nawet tak
podstawowych wymagan jak wytrzymatosci na zrywanie wzdituz kierunku produkcji (MD) i
wszerz kierunku produkcji wyrobu (CMD). Badanie sztywnosci we wszystkich kierunkach
jest dopuszczalne ale NIE JAKO PARAMETR podstawowy i jako takie nie jest ujete w
przedmiotowych Normach. Dodatkowo jak w pkt. 2.2.2. ppkt b- prosimy o wyjasnienie
sformutowania ,szeroko$¢ wigzan miedzy weztami". W zwigzku 2z uzasadnionymi
podejrzeniami o prébe faworyzowania jednego producenta geosyntetykow prosimy o
odpowiednig korekte SST, umozliwiajacg wybor produktu ze wzgledu na ISTOTNE
parametry techniczne czyli co najmniej takie jak: wytrzymato$¢ na rozcigganie wzdtuz/
wszerz, wydtuzenie przy zerwaniu, trwato$¢ (zgodnie z PN-EN 13249; PN-EN 13251) co
umozliwi Wolng Konkurencje.

Patrz odpowiedZ na pytanie IX/10

PYTANIE X/11

W wyniku analizy czesci dokumentacji przetargowej dotyczacej ekrandéw akustycznych
dokonaliSmy pordownania kosztorysu ofertowego i opisu technicznego Projektu
Wykonawczego ekrandw akustycznych (5.12.Zestawienie ekranéw) - przedstawiamy ponizej
zestawienie rozbieznosci:

+ Pozycja 1007 w kosztorysie (ekrany akustyczne na obiektach inzynierskich -panele
dzwiekochtonne) nie wystepuje w zestawieniu,

» Pozycja 1016 (ekrany akustyczne poza obiektami inzynierskimi - panele dzwiekochtonne
z siatka do obsadzenia roslinnoscig pnaca) wynosi 537,80mb w zestawieniu 287,40mb

+ Pozycja 1018 (tak jak w pozycji 1016) wynosi 1234,40mb w zestawieniu 1470,20mb

+ Pozycja 1020 (tak jak w pozycji 1016) wynosi 2681,40mb w zestawieniu 2657,40mb

+ Pozycja 1023 (ekrany akustyczne poza obiektami inzynierskimi - ekrany z paneli
dzwiekochtonnych bez siatki) wynosi 109,10mb w zestawieniu 133,10mb

« Pozycja 1024 (ekrany poza obiektami inzynierskimi - ekrany ze szkta akrylowego)
wynosi 1170,90mb w zestawieniu 1232,40mb

« W Kkosztorysie brak pozycji z ekranami poza obiektami inzynierskimi - panele
dzwiekochtonne bez siatki o wysokosci 4,00m (w zestawieniu 250,40mb)

Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci i wskazanie prawidtowych ilosci poszczegdlnych
ekranow do wykonania.

Dot. rozbieznosci miedzy kosztorysem ofertowym a opisem technicznym Projektu
Wykonawczego.
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Ad1. Ekran akustyczny zawarty w pozycji 1007 jest czeSciq ekranu EA-20 (rys. OGL-206
Projektu Budowlanego). Ekran EA-20 zostat podzielony na dwie czesci. Czes¢ pierwsza
ekranu posadowiona zostata na palach (zawarta w pozycji 1018 kosztorysu) a druga czes¢
ekranu jest zamontowana do Sciany oporowej nalezacej do obiektu WL-08 (pozycja 1007
kosztorysu). W opisie PW wpisana jest faczna dfugos¢ obu czesci ekranu EA-20. W pozycji
1007 nalezy przyjac wartos¢ 237.10mb.

Ad2. W punkcie 5.12. PW nie wpisano dla ekranu EA-32b siatki pod pngcza. Ekran EA-32b
jest z siatkq pod pnacza. W pozycji 1016 nalezy przyja¢ 537.80mb (jako suma dfugosci
ekranu EA-32a(1) i EA-32b).

Ad3. W pozycji 1018 kosztorysu nalezy przyjaé¢ wartos¢ 1233.10mb.

Ad4. Btad w zestawieniu PW. W pozycji 1020 kosztorysu nalezy przyja¢ wartos¢ 2657.40mb.
Ad5. Btad w zestawieniu PW. W pozycji 1023 kosztorysu nalezy przyja¢ 133.10mb.

Ad6. Bfad w zestawieniu PW. W pozycji 1024 kosztorysu nalezy przyjac¢ 1232.40mb.

Ad7. Ekran opisany w tym punkcie to ekran EA-32b o diugosci 250.40mb. Ekran ten jest
policzony w pozycji 1016.

W pozycji 1009 kosztorysu nalezy przyjaé wartos¢ 2342.8mb. Catkowita ditugos¢ ekranow
wynosi 17908.50mb, a nie jak podano btednie w opisie technicznym PW 17908.70mb.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym. Zaktadka 2 KO Drogi w zatgczeniu.

PYTANIE X/12
Czy Zamawiajacy dopusci zastosowanie zamienne w zakresie stupdw/pali pod ekrany
akustyczne, ktore spetnig warunki techniczne dla posadowienia ekranow ?

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane rozwigzania konstrukcji pali i stupow ekrandw.

PYTANIE X/13

Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. od 34 do 36 prosimy o
wyjasnienie czy ilosci podane w w/w pozycjach kosztorysowych obejmujg kubature
budynkow do rozebrania, czy ilo$¢ gruzu po ich rozebraniu ?

Jednostka obmiarowg dla wyburzenia budynku jest 1m3 kubatury budynku, natomiast
jednostka obmiarowg dla wywozu gruzu jest 1m3 gruzu

PYTANIE X/14

Dotyczy SST D-M-00.00.00 pkt. 5.1 istniejacy zapis moéwi ,Zamawiajacy przekaze teren
Wykonawcy, na ktoérym wczesniej przez innego wykonawce /inny kontrakt/ zostaty,
przynajmniej czesciowo, wykonane roboty zwigzane z usunieciem humusu, wycinkg drzew
oraz czesciowym uporzadkowaniem terenu tj, wywoz gruzu, pryzm ziemi i $mieci.
Pozostawiono nieusunietg warstwe humusu nad istniejacym uzbrojeniem. W pasie terenu w
miejscach wolnych od uzbrojenia podziemnego pozostawiono na pryzmach humus potrzebny
do wykorzystania w pdzniejszym czasie do robot wykonczeniowych. Kosztorys zawiera
pozycje na odhumusowanie w w/w zakresie jak réwniez usuniecie pozostatosci humusu." W
przekazanej przez Zamawiajacego dokumentacji przetargowej wystepuje kosztorys na
Roboty przygotowawcze obejmujace zdjecie barstwy humusu, wycinke drzew oraz roboty
rozbidrkowe poprzedzajgce budowe drogi ekspresowej S-2 odcinek wezet ,KONOTOPA" -
wezet ,LOTNISKO" co kiéci sie z zapisami w/w punktu SST. Prosimy o jednoznaczng
odpowiedz czy zamieszczone przez Zamawiajacego jako Czes¢ I oraz cze$c II kosztorysy
ofertowe nalezy wyceni¢, czy zgodnie z zapisami w/w punktu w SST D-M-00.00.00 roboty
obejmujace Czes¢ | zostaty juz wykonane i omytkowo zostaty zataczone do materiatow
przetargowych ?

Zamieszczone w czesci I | czesci II kosztorysy nalezy wyceni¢ i umiescic w TABELI
ELEMENTOW SCALONYCH. Na obydwie czesci robét budowlanych bedzie wytoniony jeden
Wykonawca.
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PYTANIE X/15
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 40 - prosimy o podanie grubosci
nawierzchni betonowej przeznaczonej do rozbiorki.

Dla rozbidrek nawierzchni betonowych nalezy przyjac srednig grubos¢ 20 cm.

PYTANIE X/16
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 700 oraz 701 - czy podane
w pozycjach kosztorysowych ilosci geotkanin do zbrojenia nasypdw uwzgledniajg zaktady
technologiczne?

Odpowiedz jak na pytania V//8/08.01 i V//9/08.01

PYTANIE X/17
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 825 - prosimy o podanie
gtebokosci korytowania.

Jednostkga obmiarowg jest m2. Nalezy wykona¢ zgodnie z SST D-04.01.01.

PYTANIE X/18

Dotyczy SST D 05.03.05a w punkcie 2.2 Kruszywo tablica 2 tablica 3 tablica 4 opisane sgq
jako materiaty dla warstwy podbudowy AC S natomiast powinny dotyczy¢ warstwy
$cieralnej. Prosimy o modyfikacje zapiséow SST.

W tytule tablic 2, 3, 4 nalezy btedne stowo ,podbudowa” zastgpi¢ stowem warstwa Scieralna.
Parametry techniczne wtasciwosci kruszyw zostaty podane prawidtowo.

Wykonawca, we wtasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.

PYTANIE X/19

Dotyczy D 04.07.01 brak krzywej granicznej dla podbudowy KR 2 brak podanych
parametrow jakie ma osiggna¢ mieszanka na podbudowe KR 2 i KR 3-4 prosimy o
uzupetnienie zapisow SST.

Krzywa graniczna dla KR2
Tablica 7 Uziarnienie mieszanki mineralnej dla AC 22 P

Przesiew, [% (m/m)]
Wiasciwosé AC 22 P

KR2
Wymiar sita #, [mm] od do
315 100 -
22,4 90 100
16 80 90
2 40 60
0,125 4 17
0,063 3 10
Zawarta¢ lepiszcza | Bminao
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minimalnej

zawartgci

2,650
a =

Ad

*) Minimalna zawarté¢ lepiszcza jest okéona przy zateonej
gestasci mieszanki mineralnej 2,650 Mg/m3.zé& stosowana
mieszanka mineralna ma migestas¢ (pd), to do wyznaczeni
lepiszcza podan wartasé
pomnay¢ przez wspoétczynnik wedtug réwnania:

j8Y)

nalery

Wymagane wiasciwosci betonu asfaltowego do warstwy podbudowy AC 22 P dla KR3/4.

Warunki

Wymiar mieszanki

i , Metoda i warunk
Wiasciwosé zag:szczania W9 padania
PN_EN 13108-20 AC22P

Zawartg¢  wolnych| C.1.3., ubijanie, i ) Vimina,0
przestrzeni 2 X 75 uderze PN-EN 12697-8, p. 4 Vmax10

PN-EN 12697-22,

metoda B W
Odporng¢ na| C.1.20, watowanie, | powietrzu, WTSQRr1,00
deformacje trwate | Pgg —P100 PN-EN 13108-20, PRDaroo

D.1.6, 60 st.C, 10 00p

cykili

Odporng¢
dziatanie wody

na

C.1.1,, ubijanie,
2 X 25 uderzi

PN-EN 12697-12, lec
przechowywanie W
40st.C z  jednyn
cyklem zamraania,

N

badanie w 15 st.C

ITSRro

Wymagane wlasciwos

ci betonu asfaltowego

do warstwy podbudowy

AC 22 P dla KR2.

. Warunki Metoda i warunk Wymiar mieszanki
Wiasciwosé zag:szczania Wq padania
PN_EN 13108-20 AC22P
Zawarté¢ wolnych| C.1.2., ubijanie, i ) Vmina.0
przestrzeni 2 x 50 uderze PN-EN 12697-8, p. 4 Vmax10
Wolne przestrzeni¢ I .
wypetnione C.1.2., ubijanie, PN-EN 12697-8, p. 5 VFBrinso
lepiszczem 2 x50 uderze VFBraxa
Zawartg¢ wolnych —
przestrzeni w C-1:2. ubljanie, | oy N 12697.8, p. 5 | VMAmne
mieszance mineralngj2 X 50 uderze
PN-EN 12697-12, lecy
, I przechowywanie W
Odporna¢ na) C.1.1, ubljarjle, 40st.C  z  jednym ITSRo
dziatanie wody 2 x 25 uderzé .
cyklem  zamraania,

badanie w 15 st.C
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PYTANIE X/20

Dotyczy SST D 04.11.01 b zapisy moéwig o warstwie AC WMS 11 W w kosztorysie
ofertowym wystepujgq warstwy AC WMS 16 P i W. W SST brak wytycznych dla warstwy AC
WMS 16 W. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci zapiséw SST oraz uzupetnienie ich o
wytyczne dotyczace wykonania warstwy AC WMS 16 W.

Dot. SST D-04.11.01b. rozbieznosci pomiedzy nazwq poz. Kosztorysowej, a SST.
Obowigzujgca jest warstwa AC WMS 11 W, czyli zgodnie z SST D-04.11.01b

PYTANIE XI/21
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 863 - prosimy o podanie koloru
betonowej kostki brukowej.

W zataczeniu przekazujemy skorygowang wersje kosztorysu.

PYTANIE XI/22
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 931 - prosimy o podanie
wymaganej wysokosci ogrodzenia.

Wyjasniamy, iz na rysunku 6.7 (projekt wykonawczy drogowy) btednie opisana zostata
warstwa Scieralna zatoki autobusowej. Warstwe scieralng nalezy wykonaé z betonu
cementowego zgodnie z SST. Pozycja kosztorysowa pozostaje bez zmian.

PYTANIE X/23
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 934 - prosimy o podanie
szczegdtowych wymagan dotyczacych odtwarzanego ogrodzenia, typ materiatu, wysokosc.

Odtwarzane ogrodzenie posesji powinno by¢ zgodne z SST D-07.06.01.

PYTANIE X/ 24
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 937 - prosimy o podanie
szczegbtowych wymagan dotyczacych wiat przystankowych (wymiary wiat).

Patrz odpowiedZ na pytanie I/2, I/3 oraz I/4.

PYTANIE X/25
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 1047, 1048 oraz 1049
prosimy o podanie koloru betonowej kostki brukowej.

Kolor kostki brukowej dla pozycji 1047, 1048 nalezy przyja¢ zgodnie z SST D-08.02.02 -
szary, natomiast dla pozycji 1049 skorygowano numer SST z D-08.02.02 na D-05.03.26a,
wg ktorej nalezy przyjaé rowniez kolor szary.

PYTANIE X/26
Dotyczy kosztorysu ofertowego ROBOTY DROGOWE poz. 1056 - prosimy o podanie
grubosci kostki betonowej.

Grubos¢ kostki betonowej nalezy przyjaé¢ zgodnie z SST D-08.05.03.

PYTANIE X/27
Dotyczy obstugi geodezyjnej ; czy cena ofertowa ma obejmowaé zatozenie osnowy
realizacyjnej, czy osnowa zostanie zatozona i przekazana przez Inwestora/Zamawiajacego?

Cena ofertowa powinna obejmowac zatozenie osnowy realizacyjnej.

PYTANIE X/28
Dotyczy roboty drogowe - kosztorys ofertowy pozycja 334 podano: Budowa kanalizacji
kablowej z rur 140/7,5 otwordw w ciggu kanalizacji - 13286,00m Czy kanalizacja ta bedzie
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budowana na catym odcinku z rur HDPE 140/7,5? Ile rur kanalizacji kablowej nalezy utozy¢
w ciggu kablowym? Czy na catym odcinku (13286m)bedzie jednakowa ilo$¢ rur?

Aktualna dtugos¢ to 12.043 m , jest to suma kanalizacji z dwdch projektow.

- ,odc. od wezig Lotnisko do ul. Na Skraju”

- ,o0dc. od ul. Na Skraju do Wezta Konotopa”

Wartos¢ z tej pozycji zostanie skorygowana w kosztorysie ofertowym, poz.334

Po ustaleniu z Inwestorem nalezy przyja¢ rure HDPE 160/5mm i 5 otwordow w ciggu
kanalizacji.

Kanalizacja 2 otw. jest to odgatezienie od gtdwnej kanalizacji do znakdw o zmiennej tresci.

Modyfikacja w kosztorysie ofertowym, zaktadka 2KO Drogi w zatqczeniu.

PYTANIE X/29

Dotyczy roboty drogowe - kosztorys ofertowy__ Pozycia 350-357 Budowa kanalizacji
kablowej pierwotnej z rur z tworzyw sztucznych w wykopie ...4 warstwy i 24 otwory w ciggu
kanalizacji 4+2 rury w warstwie 4 warstwy i 16 otwory w ciqgu kanalizacji 4 rury w
warstwie 4 warstwy i 12 otwory w ciggu kanalizacji 3 rury w warstwie 3 warstwy i 9 otwory
w cigflu kanalizacji 3 rury w warstwie 2 warstwy i 6 otwory w ciggu kanalizacji 3 rury w
warstwie 1 warstwy i 4 otwory w ciggu kanalizacji 4 rury w warstwie 1 warstwy i 3 otwory w
ciqgu kanalizacji 3 rury w warstwie 1 warstwy i 2 otwory w ciggu kanalizacji 2 rury w
warstwie.

Z jakich rur ma by¢ budowana ta kanalizacja?

Czy mozna zastosowac rurg PCV 110/3?

Nalezy przyjac rury PCW 110/3mm zgodnie z normg ZN-96/TPSA-12.
Ilos¢ podana w kosztorysie jest sumg dwdch projektow.

,odc. od weztg Lotnisko do ul. Na Skraju”

»odc. od ul. Na Skraju do Wezta Konotopa”

PYTANIE X/30

Dotyczy przedmiaru KO 4.1 Roboty drogowe - kosztorys ofertowy podano: Pozycja 91
Budowa wstawki kablowej na kablu TKDFtA 69x2 kablem TKDFtA 69x2 (zakup 180m)

Czy mozna zastosowac zamiennie inny kabel (np. XzZTKMXpw 35x4x0,8)?

Zgodnie z warunkami technicznymi wydanymi przez PKP Zaktad Telekomunikacji Kolejowej
wstawkg w kabel TKD 69x2 winien by¢ kabel TKD 69x2, co zostato ujete w projekcie.

PYTANIE X/31

Dotyczy przedmiaru KO 4.1 Roboty drogowe - kosztorys ofertowy Pozycja 108 Budowa
wstawki kablowej na kablu TKDFtA 69x2 kablem TKDFtA 69x2 (zakup 180m) Czy mozna
zastosowac zamiennie inny kabel (np, X2TKMXpw 35x4x0,8)?

W kosztorysie poz. 108 dotyczy przerdbki ztacz réwnolegtych na przelotowe. W/g naszego
rozeznania pytania winny dotyczy¢ poz. 105 - budowa wstawki kablowej na TKD 69x2.
Wstawka w kabel TKD 69x2 winna by¢ wykonana kablem TKD 69x2 - zgodnie z warunkami
technicznymi wydanymi przez PKP Zaktad Telekomunikacji Kolejowej w Warszawie.

PYTANIE X/32

Dotyczy przebudowa kabli energetycznych nad linia WKD KT-07.06.2 pkt 71 montaz
uchwytow odlegtosciowych szt 20. Brak przedmiaru na demontaz. Prosimy o
uzupetnienie Podany w tym punkcie nr kat. 0552 nie dotyczy uchwytu odlegtosciowego a
jest to zastrzat przeciwwiatrowy wysiegnika rurowego.Prosimy o wyjasnienie.

W pozycji 71 w kolumnie nr 3 poprawiono na 'Montaz uchwytéw odlegtosciowych nr kat.
5310

Uzupetniono przedmiar o pozycje 64a 'Demontaz uchwytéw odlegtosciowych sieci jezdnej’ w
ilosci sztuk 18.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 4.2 KO WKD w zatgczeniu.
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PYTANIE X/33

Przebudowa kabli energetycznych nad linig PKP nr 447 - tunel kolejowy TK-01(CMK)K-03 K-
04pkt 45 montaz uchwytow odlegtosciowych szt 8 . Brak przedmiaru na demontaz.

Prosimy o uzupetnienie.

Uzupetniono przedmiar o pozycje 40a 'Demontaz uchwytéw odlegtosciowych sieci jezdnej’ w
ilosci sztuk 12.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 4.3 KO Tunel TK-01 w zataczeniu.

PYTANIE X/ 34
Przebudowa kabli energetycznych nad linig PKP nr 447 pkt 68 montaz uchwytow
odlegtosciowych szt 8. Brak przedmiaru na demontaz. Prosimy o uzupetnienie.

Uzupetniono przedmiar o pozycje 60a 'Demontaz uchwytéw odlegtosciowych sieci jezdnej’ w
ilosci sztuk 8.

Modyfikacja w Kosztorysie Ofertowym, zaktadka 4.1 KO CMK w zatgczeniu.

PYTANIE X/35

Dotyczy odwodnienia i przebudowy wodociggéw. Z zakresu zadania zostat wytgczony wezet
,Konotopa" a wedlug nas nie zostaty z zadania wytaczone roboty : odwodnienia jezdni,
zbiorniki retencyjne, przektadki wodociggow na w/w wezle. Prosimy o przeanalizowanie
zakresu robot w kosztorysach ofertowych i ewentualna korekte ilosci w kosztorysach.

Zakres robdt nalezy przyjac¢ zgodnie z SIWZ.

PYTANIE X/36

Brak jakichkolwiek schematéw i projektow zbiornikow Ppoz. - przedmiar zbiornikdw ppoz.
nie zgadza sie z opisem technicznym odwodnienia jezdni Tom 3. prosimy o korekte
przedmiaru, oraz dostarczenie brakujacych schematéw i rysunkéw przedmiotowych
zbiornikow.

Rysunki dwéch zbiornikow p-pozarowych beda zataczone w uzupetnieniu projektu
wykonawczego.

W zataczeniu przekazujemy rys.103.pdf.

Prawidfowa ilos$¢ zbiornikéw przeciwpozarowych w poz. 822 kosztorysu ofertowego, zaktadka
2 KO Drogi:
DN 3000 L=20,0 m wynosi 2 szt.

Modyfikacja w kosztorysie ofertowym zaktadka 2 KO Drogi w zatgczeniu.

PYTANIE X/37

Prosimy o ujednolicenie nazw i oznaczen komér na przewodach i magistralach
wodociggowych (w chwili obecnej projekt wodociggowy .konstrukcja i przedmiar uzywajq
swojego nazewnictwa) - brak takiego ujednolicenia utrudnia lub wrecz uniemozliwia
dokonanie rzetelnej wyceny przedmiaru oraz umiejscowienie obiektéw na sieciach.

Brak ujednolicenia oznaczen komdr na przewodach | magistralach nie uniemoZzliwia
dokonania rzetelnej wyceny przedmiaru.

PYTANIE X/38
Czy w komarach K1 i K2 na magistrali wodociggowej 0 1000 mm wystepuja przepustnice
i ile sztuk ( brak jednoznacznosci miedzy schematami komor, rzutami i profilami)?
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W komorze K1 (komora odpowietrzajgca) znajduje sie jedna przepustnica DN1000 z
obejsciem.

W komorze K2 (komora potgczeniowa z magistrala DN800) znajdujg sie dwie przepustnice
DN1000 z obejsciem i jedna przepustnica DN80O z obejsciem.

PYTANIE X/39

Dotyczy odwodnienia i przebudowy wodociggéow. Brak w przedmiarze rur ostonowych
i przeciskowych o zewnetrznych 0 355,6x8,0 i 0 406,4x8,8 - prosimy o uzupetnienie
przedmiaru o brakujgce elementy.

Przedmiar bedzie uzupetniony o rury ostonowe przeciskowe @ 355,6x8,0 L=88,0 m
i @ 406,4x8,8 L= 150,0 m.

Modyfikacja w kosztorysie ofertowym, zaktadka 2 KO Drogi poz.542.1-¢355,6x8,0 L=88,0
m w zataczeniu.
Modyfikacja w kosztorysie ofertowym, zaktadka 2 KO Drogi poz.542.2-406,4x8,8 L=150,0
m w zatgczeniu.

PYTANIE X/40
Dotyczy odwodnienia i przebudowy wodociqgow. Jaka grubos$¢ sScianki winny miec rury
przeciskowe 0 1219x20 czy 1219x14,6 - réznice miedzy poszczegdlnymi rysunkami?

Przyjeta w projekcie grubos¢ Scianki dla rury 1219 wynosi 14,6 mm (1219x14,6 mm).

PYTANIE XI/1

Jaki jest zakres robdét? Zgodnie z p. 5.4 SIWZ obejmuje on odcinek od km 456+239,67 do
km 464+684 (czyli 8km i 444m). Natomiast zgodnie z planem orientacyjnym Rys. 1 od km
456+240 do km 466+684 (czyli 10km i 444m). Prosimy o wyjasnienie, ktéry zakres jest
prawidtowy.

Obowigzujacy zakres zostat prawidtowo okreslony na Rys. 1 od km 456+240 do km
466+684 (czyli 10 km i 444 m).

PYTANIE XI/2
Z uwagi na brak przedmiaréw prosimy o potwierdzenie, ze ilosci w kosztorysach sg
prawidtowe i dotyczg wtasciwego zakresu robot?

Potwierdzamy, Ze ilosci w kosztorysach, uwzgledniajacych korekty wynikajace z odpowiedzi
na pytania oferentéw sgq prawidfowe.

PYTANIE XI/3
Prosimy o przekazanie tabeli robét ziemnych.

Zakres materiatdw przetargowych jest wystarczajgcy do wyceny wartosci zamdwienia.

PYTANIE XI/4
Prosimy o przekazanie wersji papierowej kosztorysow lub umieszczenie na stronie
internetowej nieedytowalnej wersji np. w pdf.

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys ofertowy w wersji Exlc, w ktorym
elementy state kosztorysu sa zabezpieczone przed edycja.

PYTANIE XI/5
Prosimy o zmiane numeracji w kosztorysie drogowym: pozycje o numerach 34 i 35
powtarzajq sie.

Wprowadzono stosowne zmiany — powtarzajgce sie pozycje zastapiono odpowiednio 35.1 i
35.2
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PYTANIE XI/6
Prosimy o zmiane numeracji w kosztorysie drogowym: pozycje od numeru 243 do nr 273
powtarzajq sie.

Wprowadzono stosowne zmiany - powtarzajgce sie pozycje od nr 243 do 273 zastgpiono
odpowiednio 273.1 do 273.41

PYTANIE XI/7

Na stronie internetowej zamawiajacego Cz.I Tom V jest kosztorys o nazwie
~KO_odhumusowanie_EIII” w wersji pdf, podczas gdy w przekazanym na ptycie kosztorysie
w wersji Excel sa zupetnie inne ilosci.. Przyktadowo w poz. 2 kosztorysu pdf jest
~odtworzenie trasy i punktéw wysokosciowych” 26,65 km, a w kosztorysie przekazanym
przez GDDKIA - poz. 1 jest 27,80 km; w kosztorysie pdf poz. 3 jest wycinka drzew o $redn.
do 15 cm w iloéci 598 sztuk, a w kosztorysie Excel- 52 sztuki; w kosztorysie pdf poz. 4
wycinka drzew o $red. 16-25cm w ilosci 457 sztuk, a w kosztorysie Excel - 12 sztuk itd.
Ogodlna ilo$¢ drzew do wycinki rézni sie nastepujaco: w kosztorysie w wersji pdf — 15984
sztuki, a w wersji Excel - tylko 467 sztuk. Prosimy o wyjasnienie roznicy i okreslenie, ktére
ilosci sg prawidtowe?

Wprowadzono stosowne zmiany. W zataczeniu skorygowany kosztorys w wersji xls., ktory
nalezy wyceni¢ i zataczy¢é do oferty, a jego sume przenies¢ do odpowiedniej pozycji
skorygowanej i zataczonej ,Tabeli Elementéw Scalonych” Formularz 2.2.

PYTANIE XI/8

W kosztorysie drogowym poz. 698 jednostkg miary jest m2, podczas gdy w SST D-02.03.01
jest m3. Prosimy o poprawienie jednostki na m3, zwfaszcza ze pozycje 698 i 696 sg ze sobg
powigzane.

Wprowadzono stosowne zmiany - poprzednia jednostka [m2] byta btednie podana, powinno
by¢ [m3].

PYTANIE XI/9
W poz. 710 kosztorysu drogowego brak jest sSrednicy przepustu z rur stalowych.
Przywotywana SST D-03.01.02 tez jej nie podaje.

Wprowadzono stosowne zmiany. Pozycje 710:

D-03.01.02 | Przepusty stalowe z blachy falistej

710 D-03.01.02

Ulozenie rury stalowej (przepustu) spiralnie
karbowanej o przekroju tukowo - kotowym
na fundamencie z kruszywa ‘tamanegpm 582,00
stabilizowanego mechanicznie gr. 15 cm
geowtdknina klasy 2 oraz warstwie podsypk}
piaskowej gr. 10 cm.

Zastgpiono:

D-03.01.02 | Przepusty stalowe z blachy falistej

Ulozenie rury stalowej (przepustu) spiralnie
karbowanej o przekroju tukowo - kotowym
na fundamencie z kruszywa tamanegp
stabilizowanego mechanicznie gr. 15 cm
geowtdknina klasy 2 oraz warstwie podsypk
piaskowej gr. 10 cm:

710 D-03.01.02

710.1 - 0 wysokgci h=1,05m m 55,90
710.2 - 0 wysokgci h=1,24m m 251,20
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710.3 - 0 wysokgci h=2,22m m

274,90 ‘

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE XI/10
Prosimy o zmiane numeracji w kosztorysie drogowym: pozycje o humerach 701 powtarzajq

sie.
Wprowadzono stosowne zmiany.

PYTANIE XI/11

Czy w poz. 701 kosztorysu drogowego nalezy wyceni¢ tylko wykonanie nasypdw, bo
zbrojenie geotkaning jest policzone w poz. nr 700, czy nalezy uwzgledni¢ ponowne
zbrojenie. Jezeli tak, to w jakiej ilosci ?

Wyjasniamy, ze w pozycji 701 nalezy wyceni¢ jedynie wykonanie nasypdow zbrojonych,
natomiast w pozycji 700 nalezy wyceni¢ sama geotkanine, bez wypetnienia gruntem.

PYTANIE XI/12

Prosze o przestanie szczegdtu i zakresu wykonania warstwy wzmocnienia podtoza z
kruszywa naturalnego stabilizowanego mechanicznie gr 30 cm na georuszcie
polipropylenowym o sztywnych weztach typu Q16 uflozonym na geowitdkninnie
polipropylenowej (poz.701 kosztorysu drogowego w ilosci 97.231m2), gdyz rysunki
konstrukcyjne, ani opis techniczny pkt. 4.3.21. (str, 53) nie wymieniajg takiego sposobu
wzmocnienia nasypow.

Szczegotowy zakres | sposob wykonania zawarty jest w opracowaniu pt. ,Projekt
Wykonawczy - Projekt wzmocnienia podfoza projektowanej POW od km 462+300 do km
464+850 oraz odcinka Al. Krakowskiej dftugosci okoto 400 m” w zataczeniu.

PYTANIE XI/13
W poz. 701 kosztorysu drogowego dotyczacej wzmocnienia podtoza brak jest nr SST.
Prosimy o uzupetnienie.

Wyjas'n(amy, ze wifasciwym numerem specyfikacji jest D-02.03.01c ,WZMOCNIENIE
PODEOZA PRZY POMOCY GEOSYNTETYKOW”. Odpowiednia korekte wprowadzono do
kosztorysu.

PYTANIE XI/14
Prosimy o wyjasnienie czym rdznig sie pozycje nr 852 i 853 kosztorysu drogowego. Opis
pozycji oraz nr SST sg identyczne.

Wyjasniamy, Ze pozycja 852 dotyczy nawierzchni dla Trasy Salomea Wolica, natomiast
pozycja 853 dotyczy nawierzchni dla Trasy POW. W zwigzku z identyczng grubosciq i SST,
cene jednostkowgq nalezy skalkulowaé na takim samym poziomie dla obu pozycji.

PYTANIE XI/15

W nawigzaniu do poprzedniego pytania stwierdzamy brak pozycji kosztorysowej na
wykonanie warstwy wigzacej AC WMS11 dla KR-6 zgodnie z rysunkiem Nr 7.1 Zestawienia
Konstrukcji Nawierzchni.

Wyjasniamy, iz w kosztorysie ofertowym btednie podano nazwe warstwy, jako AC WMS 16
W. Prawidtowa nazwa warstwy to AC WMS 11 W.

W zwigzku z powyzszym w kosztorysie ofertowym istniejgcy zapis:

+AC WMS 16 W”

Nalezy zastapi¢ zapisem:

JAC WMS 11 W”
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W SST SST D-04.11.01b wszystkie uziarnienia warstw wigzgcych z AC WMS sgq prawidfowe.

W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE XI/16

Prosimy o potwierdzenie, ze w poz. 862 kosztorysu drogowego nalezy wyceni¢ nawierzchnie
Sciezek rowerowych z asfaltu lanego koloru czerwonego zgodnie z rysunkiem 6.2 Szczeg6t
,E.2" 1 ,E.3". Zarowno w opisie pozycji kosztorysu, jak i SST nie ma mowy o barwie asfaltu.

Wyjasniamy, ze wtasciwym kolorem nawierzchni Sciezek rowerowych z asfaltu lanego jest
kolor czarny.

PYTANIE XI/17

W poz. 869 kosztorysu drogowego nalezy wyceni¢ $cianke szczelng na czas budowy, gdzie
jednostka miary jest ,m”. W zwigzku z brakiem SST prosimy o okreslenie gtebokosci jej
zabicia lub zmiane jednostki na ,m2”. Prosimy rowniez o uzupetnienie brakujgcej SST.

Wyjasniamy, ze scianka szczelna zostanie wykonana na wykonania nasypu i umocnienia
skarp w rejonie oczka wodnego Glinianki Zatuskie.

Stosowne zapisy znalazty sie w skorygowanej SST D-06.01.01 ,Umocnienie powierzchniowe
skarp, rowow i sciekow”, ktorg przekazujemy w zataczeniu.

Jednoczes$nie zmianie ulega jednostka obmiarowa dla w/w S$cianki szczelnej z ,metra” na
,metr kwadratowy” i warto$¢ w kosztorysie z ,,50m” na ,,350m2”

W zwigzku z powyzszym istniejqcy zapis w kosztorysie ofertowym:

| | - scianka szczelna na czas budowy | m | 50,00 |

Nalezy zastapi¢ zapisem:

| | - scianka szczelna na czas budowy | m2 | 350,00 |

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE XI/18
Prosimy o zmiane numeracji w kosztorysie drogowym: pozycje o numerach 852 i 853
powtarzajq sie.

Wprowadzono stosowne zmiany - powtarzajgce sie pozycje od nr 852 do 853 zastgpiono
odpowiednio 853.1 do 853.2

PYTANIE XI/19
Prosimy o zmiane numeracji w kosztorysie drogowym: pozycje o numerach 900 i 901
powtarzajq sie.

Wprowadzono stosowne zmiany — powtarzajgce sie pozycje od nr 900 do 901 zastgpiono
odpowiednio 901.1 do 901.2

PYTANIE XI/20
Prosimy o zmiane numeracji w kosztorysie drogowym: pozycja o numerze 922 powtarza sie.

Wprowadzono stosowne zmiany - powtarzajacq sie pozycje o nr 922 zastgpiono pozycjg nr
922.1

PYTANIE XI/21
Prosimy o zmiane numeracji w kosztorysie drogowym: pozycja o numerze 946 powtarza sie.

Wprowadzono stosowne zmiany - powtarzajacq sie pozycje o nr 946 zastgpiono pozycjg nr
946.1
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PYTANIE XI/22

Na rys. D/PW/EIII/6.7/00 ,Szczegodty konstrukcyjne-Zatoka autobusowa” zamawiajacy w
PW przedstawia szczegdt zatoki autobusowej z warstwa $cieralng z betonu asfaltowego,
natomiast w SST i kosztorysie sgq nawierzchnie z betonu cementowego C30/37. Prosimy o
sprostowanie.

Wyjasniamy, iz na rysunku 6.7 (projekt wykonawczy drogowy) btednie opisana zostata
warstwa Scieralna zatoki autobusowej. Warstwe scieralng nalezy wykonaé z betonu
cementowego zgodnie z SST. Pozycja kosztorysowa pozostaje bez zmian.

PYTANIE XI/23

Zgodnie z SST D-08.05.01, ktéra odnosi sie do Katalogu Szczegétdw Drogowych Ulic Placéw
i Parkow Miejskich tab. 2.13 wymiary ptyty betonowej typ korytkowy wynoszg 60x15 cm,
natomiast w poz. 1052 i 1053 kosztorysu drogowego sg podane wymiary 50x50x15 i
50x35x15 cm. Prosimy o wyjasnienia.

Podane wymiary $ciekéw w pozycjach 1052 i 1053 sq prawidtowe. Gtdwnym parametrem
charakteryzujgcym te Scieki jest ich szerokos¢ (50 cm) i wysokosci (15 cm). Zgadzamy sie,
ze typowym Sciekiem korytkowym jest sciek o wymiarach 60x15m, jednakze na rynku
dostepne sg takze scieki o szerokosSci 50 cm.

PYTANIE XI/24

W poz. 1051 kosztorysu drogowego jest do wyceny $ciek podchodnikowy z ptyt betonowych
typu korytkowego 60x50x7 cm z odniesieniem do SST 08.05.01, w ktorej na ten temat brak
jest jakichkolwiek informacji. Réwniez brak jest w PW rysunkdw szczegotdw
konstrukcyjnych. Ponadto zgodnie z sugestiami SST D-08.05.01 p. 2.8 w ,Katalogu
szczegotow drogowych ulic, placow i parkow miejskich” rowniez nie ma Scieku o podobnym
opisie jak w poz. 1051 kosztorysu. Czy mozna zatem skorzystac z innego katalogu np. KPED
tab. 01.31 ? Nadmieniamy, ze w KPED oraz w KSDUPiPM wystepujgq ptyty o wymiarach
60x50x15 cm. Prosimy o wyjasnienia.

Wyjasniamy, iz w pozycji kosztorysowej btednie podane zostaty wymiary scieku
prefabrykowanego. Prawidtowy wymiar to 60x50x15 i sciek ten wykonywany jest zgodnie z
KPED tab. 01.31

W zwigzku z powyzszym istniejacy zapis w kosztorysie ofertowym:

1051 D-08.05.01 Wykonanigciekéw podchodnikowych z plyty betonowej (typ
korytkowy 60x50x7 cm) na podsypce cementowo piaskOyy 47,00
grub. 5 cm i fawie betonowej

Nalezy zastapi¢ zapisem:

1051 D-08.05.01 Wykonanigciekéw podchodnikowych z plyty betonowej (typ
korytkowy 60x50x15 cm) na podsypce cementowo piasfom 47,00
grub. 5 cm i fawie betonowej

W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE XI/25

Obecnie obowigzujgqce w Polsce przepisy z 1994 roku wydane przez GDDKIA dotyczace
zasad stosowania drogowych barier ochronnych nie uwzgledniaty wynikéw badan
zderzeniowych, a tym samym klasyfikacji barier ochronnych wg normy PN EN 1317-1/2
Kazdy produkt stosowany w budownictwie takze inzynierii komunikacyjnej z dniem 01
stycznia 2010 roku powinien posiada¢ Krajowg Deklaracje Zgodnosci z normg

zharmonizowang - w przypadku drogowych barier ochronnych Krajowg Deklaracje
Zgodnosci z Aprobatg Techniczng. Podstawg do wystawienia przez producenta Krajowej
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Deklaracji Zgodnosci jest wydanie przez jednostke notyfikowang Certyfikatu Zgodnosci z tq
normg zharmonizowana. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Transportu z dnia 11 sierpnia
2004 roku ,w sprawie sposobdw deklarowania zgodnosci wyrobow budowlanych oraz
sposobu znakowania ich znakiem budowlanym (Dz.U. Nr 198 poz. 2041 z dnia 11.08.2004r)
drogowe bariery ochronne zaklasyfikowane zostaty do warunkéw certyfikacji wg ,systemu
1”. System ten przewiduje m.in. badanie wstepne produktu przez jednostke akredytowang -
w przypadku tych wyrobdéw jest to badanie zachowania sie barier ochronnych na uderzenie
pojazdu. Badanie ma charakter testéw zderzeniowych (crash test) wg normy PN-EN 1317-
1/2. Nalezy wspomnieé, ze wyniki badan zderzeniowych wg normy PN-EN 1317-1/2 sg
podstawg do uzyskania wszelkich niezbednych certyfikatéow dla barier ochronnych. Taki
system certyfikacji zostanie wprowadzony tak jak wczeséniej wspomniano od 01 stycznia
2010 roku - niemniej nalezy wspomnieé, ze obecnie trwajg prace nad ukonczeniem
~Wytycznych stosowania drogowych i mostowych barier ochronnych”, ktére okreslaja:
dobor, sposdb stosowania oraz klasyfikacja barier ochronnych wg wyznacznikow przyjetych
w normie PN-EN 1317-1/2 - to tez podstawowymi parametrami przy projektowaniu bedg
zatozenia uwzgledniajagce elementy takie jak.: poziom powstrzymania ,H”, szerokos¢
pracujacg ,W”, poziom intensywnosci uderzenia ,A lub B” i inne elementy nie zwigzanych z
ta normag (obowigzujgca predkos¢ pojazdow, rodzaj ruchu, natezenie ruchu itp.). Dany
przetarg jest rozpisany wg starych przepisow. W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwosci
zastosowania systemow znajdujacych sie w kosztorysie. SST D-07.05.01 ,Bariery ochronne
stalowe” w pkt. 2.2 moéwi o stosowaniu tylko barier posiadajacych aprobate techniczng
Prosimy zatem o: a/ okreslenie poziomow powstrzymywania barier, b/ zataczenie SST
zgodnych z normg PN-EN 1317-1/2.

Patrz odpowiedZ na pytanie nr IX/14.

PYTANIE XI/26

Dot. poz. nr 883 i 887 kosztorysu drogowego - Czy do oznakowania nalezy uzyc¢
cienkowarstwowych mas chemoutwardzalnych tzw. "Sprayplast”, czy zwykte farby uzywane
do oznakowania cienkowarstwowego ?

Rodzaj i wymagania dla materiatbw do oznakowania cienkowarstwowego okresla SST
070101.

PYTANIE XI/27

W p. 1.5.4 Wymagan Ogolnych D-M-00.00.00 jest napisane, ze wykonawca przedstawi
Inzynierowi zatwierdzony projekt czasowej organizacji ruchu, ktéry bedzie uwzgledniat
zatozenia przedstawione w projekcie opracowanym przez DHV Polska, TOM I, Czes¢ 1.3
Zasady Organizacji Ruchu na czas budowy. Niestety w przekazanych materiatach brak jest
tego opracowania. Prosimy o uzupetnienie.

Przywotany zapis ze specyfikacji D-M 00.00.00 zostaje z niej usuniety.
Modyfikacja w Specyfikacji Technicznej pkt. 1.5.4 Wymagania Ogdlne D-M 00.00.00.

PYTANIE XI/28

W poz. 334 kosztorysu drogowego jest do wyceny Budowa kanalizacji kablowej z rur
140/7,5 otworow w ciggu kanalizacji w ilosci 13.286 m. Czy kanalizacja ta bedzie budowana
na catym odcinku z rur HDPE 140/7,57

Aktualna dfugosc to 12.043m , jest to suma kanalizacji z dwdch projektow.
- ,odc. od weztg Lotnisko do ul. Na Skraju”
- ,odc. od ul. Na Skraju do Wezta Konotopa”

Wartos¢ z pozycji 334 zaktadki 2KO Drogi zostanie skorygowana w kosztorysie ofertowym.

Po ustaleniu z Inwestorem nalezy przyjac¢ rure HDPE 160/5mm. i 5 otwordw w ciggu
kanalizacji.
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Kanalizacja 2 otw. jest to odgatezienie od gtownej kanalizacji do znakow o zmiennej tresci.

Modyfikacja w kosztorysie ofertowym, zaktadka 2KOgbw zakczeniu.

PYTANIE XI/29
Dot. w/w pozycji. Ile rur kanalizacji kablowej nalezy utozy¢ w ciggu kablowym?

Patrz odpowiedz na pytanie XI/28

PYTANIE XI/30
Dot. w/w pozycji. Czy na catym odcinku (13286m)bedzie jednakowa ilos¢ rur?

Patrz odpowiedz na pytanie XI/28

PYTANIE XI/31
W poz. 337 kosztorysu drogowego jest wpisana budowa 203 pokryw zabezpieczajacych do
studni, ale w kosztorysie nie ma podanej ani jednej studni.

Pozycja dotyczy dodatkowych pokryw zabezpieczajgcych.
Budowa studni jest w pozycji 335 i 336.

PYTANIE XI/32
W poz. 372 kosztorysu drogowego sg podane pokrywy dodatkowe do studni kablowych w
iloéci 167, a w catym kosztorysie jest tylko 50 studni.

Budowa studni jest w pozycjach 366 do 371

PYTANIE XI/33

W poz. 350-357 kosztorysu drogowego jest Budowa kanalizacji kablowej pierwotnej z rur z
tworzyw sztucznych w wykopie wykonanym mechanicznie. Z jakich rur ma by¢ budowana ta
kanalizacja?

Nalezy przyjac rury PCW 110/3mm zgodnie z normg ZN-96/TPSA-12.
Ilos¢ podana w kosztorysie jest suma dwdch projektow.

- ,odc. od wezig Lotnisko do ul. Na Skraju”

- ,odc. od ul. Na Skraju do Wezta Konotopa”

PYTANIE XI/34
Dot. w/w pozycji. Czy mozna zastosowac rure PCV 110/3?

Mozna zastosowac rure PCW 110/3mm.

PYTANIE XI/35

Dot. poz. nr 91 w kosztorysie 4.1 KO CMK - Budowa wstawki kablowej na kablu TKDFtA
69x2 kablem TKDFtA 69x2. Czy mozna zastosowac zamiennie inny kabel (np. XzZTKMXpw
35x4x0,8)?

Patrz odpowiedz na pytanie X/30

PYTANIE XI/36

Dot. poz. nr 108 w kosztorysie 4.1 KO CMK - Budowa wstawki kablowej na kablu TKDFtA
69x2 kablem TKDFtA 69x2. Czy mozna zastosowac zamiennie inny kabel (np. XzZTKMXpw
35x4x0,8)?

Patrz odpowiedZ na pytanie X/31
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PYTANIE X1/37

W spisie zawartosci Projektu Budowlanego ,Etap III - odcinek od wezta Konotopa do wezta
Lotnisko” figurujg hasta:

7.1.2 - przebudowa kanalizacji sciekowej

7.7 - przebudowa urzadzen melioracyjnych

dla ktorych brak jest odnos$nikéw w pozycjach przedmiaru robaot.

Gdzie nalezy ujac roboty wynikajace z powyzszych projektow ?

Wyjasniamy, iz przebudowa kanalizacji Sciekowej zostata ujeta w kosztorysie ofertowym.
Jednoczes$nie nadmieniamy, ze kosztorys ofertowy zostanie uzupetniony o pozycje zwigzane
z przebudowa urzadzen melioracyjnych

Modyfikacja w kosztorysie ofertowym w zatgczeniu.

PYTANIE XI/38

Dot. poz. nr 821 kosztorysu drogowego ,przykrycie powierzchni zbiornikéw retencyjnych
kulkami BIRD BALLS”. W SST brak jest opisu przyjetego przez Biuro Projektowe
rozwigzania. Wyszukarki internetowe kierujg oferentéw do producentéw zagranicznych z
innych kontynentdéw o innych warunkach klimatycznych. Prosimy o podanie szczegdtowych
parametrow technicznych kulek lub przyktadowe propozycje dostawcy. Czy moga by¢ uzyte
np. piteczki do wypetniania suchych basenéw dla dzieci ?

Zgodnie z Prawem Lotniczym wszystkie projektowane zbiorniki wodne w promieniu 5,0
kilometréow od lotniska musza by¢ przykryte. Biuro projektowe DHV zaproponowato
przykrycie projektowanych zbiornikéw retencyjnych kulkami BIRD BALLS. Kulki te z
powodzeniem stosowane sg do przykrywania zbiornikow wodnych w bliskosci lotnisk w
Europie i USA. Przyktadem wykorzystania kulek BIRD BALLS w Polsce jest budowa ul.
Wirazowej w Warszawie. Wybudowane prowizoryczne zbiorniki retencyjne dla odwodnienia
ul Wirazowej zostaty zabezpieczone takimi kulkami. Sg to kulki wykonane z Polipropylenu
(PP), o srednicy 10 cm, na 1 m2 wchodzi 116 kulek, ciezar jednej kulki -40 g

Kulki te sprowadzane byty z USA poprzez firme zarejestrowang w Anglii. Formalnosci
zwigzane ze sprowadzeniem kulek BIRD BALLS zatatwiane sq w Polsce przez firme TRT
SYSTEMS gdzie wiascicielem jest Pan Rafat Taraszewski (tel. 603 123 256). Kulki o srednicy
8 cm produkowane sgq tez we Wtoszech. Dopuszczalne jest zastosowanie innych kulek o
takich samych parametrach technicznych i majgcych referencje zastosowania do
przykrywania zbiornikow otwartych w poblizu lotnisk.

PYTANIE XI/39

Zgodnie z zapisem SIWZ pkt. 6, ktory méwi o koniecznosci realizacji robot zwigzanych z
wycinka oraz zdjeciem humusu poza okresem legowym zachodzi sprzecznos$¢ z terminem
rozpoczecia robot, ktory faktycznie po rozstrzygnieciu przetargu nastgpi nie wczesniej niz w
maju lub czerwcu 2010 roku. Zatem trzymiesieczny termin opdznienia wiekszosci robot na
gtownej jezdni przy bardzo napietym terminie realizacji jest niemozliwy do zaakceptowania
przez wykonawce. Czy zamawiajacy zezwoli na zdjecie humusu juz w czerwcu 2010 roku ?

Patrz odpowiedz na pytanie nr 51.

PYTANIE XI/40
Jezeli nie bedzie mozna przystgpi¢ do zdjecia humusu w czasie okresu legowego czy bedzie
to skutkowato mozliwoscig przesuniecie terminu realizacji Kontraktu ?

Patrz odpowiedz na pytanie nr 52.

PYTANIE XI/41

Tom 1/3 ,Roboty przygotowawcze” -tabela na stronie 11 pokazuje dziatki, dla ktorych
obowigzuje zakaz prowadzenia jakichkolwiek prac budowlanych. Czy roboty prowadzone na
tych dziatkach objete sq pozwoleniem na budowe?
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Roboty prowadzone na tych dziatkach zostang objete pozwoleniem na budowe. Na chwile
ogfoszenia przetargu Zamawiajacy nie miat prawa do dysponowania powyzszymi
nieruchomosciami i dlatego wprowadzono zakaz prowadzenia na nich jakichkolwiek prac
budowlanych. W momencie uzyskania tego prawa Wykonawca bedzie mdogt je rozpoczac.

PYTANIE XI1/42

Tom 1 cze$¢ 1 ,Projekt zagospodarowania terenu” - brak jest uzgodnienia tunelu
kolejowego TK-1 przez PKP. Czy brak uzgodnienia wynika z braku dostepnosci do dziatki nr
701? Jednoczesnie czy wskazany obiekt jest objety pozwoleniem na budowe, czy wskazana
data 31-12-2010 dostepnosci do dziatki wynika z braku pozwolenia na budowe, czy
odwrotnie z tytutu braku dostepnosci do wskazanej dziatki brak jest pozwolenia na budowe?

Uzgodnienie tunelu TK-01 z PKP zostanie dostarczone. Z powodu braku mapy do celéw
projektowych zatwierdzonej przez PKP nie uzyskano jeszcze uzgodnien na obiekt TK-01.

PYTANIE XI1I/43

Decyzja Srodowiskowa méwi o realizacji rob6t w godzinach od 6 do 22 jedynie w rejonach
terendow chronionych akustycznie, natomiast SIWZ moéwi o wszystkich terenach. Czy
istnieje mozliwos$¢ realizacji robét 24h/dobe na pozostatych terenach ?

Patrz odpowiedz na pytanie nr 53.

PYTANIE X1/44

Projekt wykonawczy tom I ,Cze$¢ drogowa” datowany na listopad 2007 -opis moéwi o
~Przekrojach poprzecznych” rys. nr 5; ,Plan rozbidrek istniejacych nawierzchni” rys. nr 8 -
brak zataczonych rysunkéw w dokumentacji prosimy o uzupetnienie.

Brakujgce rysunki zostaty uzupetnione w zatgczeniu.

PYTANIE XI1/45

Projekt Tom 1/3 ,Roboty przygotowawcze datowany na listopad 2009 -plan
orientacyjny TOM 1 moéwi o rysunku nr 1 -brak zataczonego rysunku - prosimy o
uzupetnienie dokumentacji.

”

Brakujgce rysunki zostaty uzupetnione w zatgczeniu.

PYTANIE XI/46

Projekt Tom 1/3 ,Roboty przygotowawcze ....” datowany na listopad 2009 -plan sytuacyjny
zdjecia humusu TOM 3 mdwi o rysunkach od 3.1 do 3.10 -zalaczone rysunki sg
niekompletne -brak rysunkéw 3.1 do 3.4 i 3.10 - prosimy o uzupetnienie dokumentacji.

Brakujgce rysunki zostaty uzupetnione w zatgczeniu.

PYTANIE X1/47

Dotyczy kosztorysu drogowego - poz. nr 798 i 799 ,przewody ttoczne z rur PEHD" W
projekcie wykonawczym odwodnienia jezdni POW dla przewoddw ttocznych przy
przepompowniach przyjeto rury srednic DN 100, DN 150 i DN 200 (opis PT poz. nr 30,9 -
str. 56). Natomiast w przedmiarze robdét drogowych ( pozycje nr 798 i 799 ) podane sg
$rednice DN 75 i DN 90. Prosimy o korekte.

Kosztorysie drogowym przyjeto przewody ttoczne z rur PEHD DN75 i DN90.

W projekcie wykonawczym odwodnienia jezdni POW sg przyjete rury PEHD 110, 160, 225.
Modyfikacja w kosztorysie ofertowym zaktadka 2 KO Drogi poz. 798 — PEHD 110 - L=182,0
m.

Modyfikacja w kosztorysie ofertowym zaktadka 2 KO Drogi poz. 799 — PEHD 160 - L=97,0
m.

Modyfikacja w kosztorysie ofertowym zaktadka 2 KO Drogi poz. 799.1 — PEHD 225 -
L=902,0 m.
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W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE X1/48

Dotyczy poz. od nr 803 do nr 820 kosztorysu drogowego ,zbiorniki retencyjne ziemne" W
przedmiarze robdét drogowych dla pozycji o numerach od 803 do 820 ( zbiorniki retencyjne
ziemne ) jednostkg miary jest ,szt”. Natomiast w Specyfikacji Technicznej przypisanej tym
pozycjom ( D-03.05.1b ) jednostkg miary jest ,m2”, a w cene jednostkowg 1m2 nalezy
wliczy¢ przykrycie powierzchni kulkami BIRD BALLS wyszczegdlnionymi oddzielnie w
przedmiarze ( poz. nr 821). Prosimy o zajecie stanowiska.

Modyfikacja w SST D-03.05.1b poz. 7.2 - niniejsza pozycja powinna mie¢ nastepujgce
brzmienie: ,Jednostkq obmiarowg jest wykonanie jednego zbiornika ziemnego”.

Modyfikacja w SST D-03.05.1b poz. 9.2 - niniejsza pozycja powinna mieé nastepujace
brzmienie: ,,Cena wykonania jednego zbiornika obejmuje”.

Wykonawca, we wtasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.

PYTANIE XI1/49

Dotyczy poz. nr 805 kosztorysu drogowego ,zbiorniki retencyjne ziemne”. W Projekcie
wykonawczym na zbiorniki retencyjne ziemne ,Odwodnienie trasy POW - zbiornik nr 3” (
rys. nr 32) na przekroju poprzecznym przez zbiornik zaznaczona jest pod warstwa piasku
gr.50cm geomembrana hydroizolacyjna gr. 2mm z dodatkowg warstwg piasku gr.15cm.
Natomiast na przekroju podtuznym geomembrany nie pokazano. Brak jej réwniez w opisie
technicznym i specyfikacji technicznej dot. zbiornikéw retencyjnych. Prosimy o zajecie
stanowiska w tej sprawie.

W projekcie ,,Odwodnienie trasy POW - zbiornik nr 3 (rys. nr 32, przekrdj c-c) omytkowo
zaznaczono membrane hydroizolacyjng gr.2 mm i podsypke piaskowg gr.15,0 cm.

PYTANIE XI/50
Czy mozliwe jest zastgpienie kabla TKMFtA 15x4x0,8 i TKMFtA 25x4x0,8, o ktérych mowa w
poz. nr 94 i 95 w kosztorysie 4.2 KO WKD, innymi kablami, (np. XzZTKMXpwftlx)?

Wymienione kable TKM 15x4x0.8 i TKM 25x4x0.8 sg istniejgce i przewidziane do demontazu
(a nie do montazu).

PYTANIE XI/51

Dotyczy SST M-11.01.01 WYKOPY POD FUNDAMENTY W GRUNCIE NIESKALISTYM p. 5.5
WYKONYWANIE ROBOT ZIEMNYCH W WARUNKACH OBNIZONYCH TEMPERATUR. W
przypadku koniecznosci wykonywania robdot ziemnych w okresie temperatur ponizej +50 C,
roboty te nalezy wykonywaé w sposodb okreslony w opracowaniu Instytutu Techniki
Budowlanej pt ,Wytyczne wykonywania robdét budowlano-montazowych w okresie
obnizonych temperatur® Prosimy o potwierdzenie temperatury, ponizej ktdrej nalezy
wykonywa¢ roboty ziemne w sposdéb okreSlony w opracowaniu Instytutu Techniki
Budowlanej pt.: ,Wytyczne wykonywania robot budowlano-montazowych w okresie
obnizonych temperatur”.

Ponizej podajemy prawidtowg tres¢ punktu
5.5. Wykonywanie robot ziemnych w warunkach obnizonych temperatur

W przypadku koniecznosci wykonywania robdt ziemnych w okresie temperatur ponizej
+50C, roboty te nalezy wykonywal w sposob okreslony w opracowaniu Instytutu Techniki
Budowlanej pt.: ,Wytyczne wykonywania robot budowlano-montazowych w okresie
obnizonych temperatur”.

Wykonawca, we wtasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.
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PYTANIE XI/52

Dotyczy M-11.02.01 Whbicie pali prefabrykowanych zelbetowych p. 7.2 Jednostkg obmiarowg
jest sztuka pala prefabrykowanego wprowadzonego w grunt zgodnie z projektem. O ile w
dokumentacji projektowej nie okreslono inaczej za pal wprowadzony w grunt zgodnie z
projektem uznaje sie:- pal ktory osiggnat projektowang rzedng wbicia stopy; - pal o
wymaganej nos$nosci niezaleznie od poziomu wbicia stopy pala, dtugosci obciecia lub/i
rozkucia pala. Poniewaz jednostka obmiarowa jest 1 sztuka pala prefabrykowanego prosze o
wyjasnienie sposobu rozliczenia w przypadku ewentualnej koniecznosci wykonania
dtuzszych pali, niz to jest przewidziane w dokumentacji projektowej.

Kontrakt rozliczany bedzie w sposob obmiarowy za ilos¢ wykonanych robot (w tym
przypadku za wbicie pala) zgodnie z projektem. Kazda zmiana w konstrukcji posadowienia
wymaga analizy konstrukcyjno-obliczeniowej i musi by¢ zaakceptowana przez Inzyniera.

W przypadku koniecznosci wydtuzenia pali, jesli nie ma kosztu wykonania pali o podobnej
dtugosci na innej podporze Iub obiekcie objetych kontraktem, w zrost ceny nalezy
wyznaczac zgodnie z ponizszym wzorem:

AW = E* AL
L
gdzie:

AW - oznacza wzrost ceny ktory nalezy dodac do ceny jednostkowej za 1 sztuke pala,
C - oznacza cene za wykonanie 1 sztuki pala z kosztorysu ofertowego,

L - oznacza dtugos¢ pala z kosztorysu ofertowego (projektu),

AL - oznacza wymagane zwiekszenie dtugosci pala

PYTANIE XI/53

Dotyczy M-13.03.02 Wykonanie pali wielkosrednicowych formowanych w gruncie,
pionowych bez pozostawionej ostony z iniekcjg pod stopg pala - p. 7.2 Jednostka
obmiarowa Jednostkg obmiaru jest 1 sztuka pala o kreslonej Srednicy i dtugosci. Do dtugosci
pala nie wlicza sie wystajacego zbrojenia, ani nadlewki betonu. Poniewaz jednostka
obmiarowg jest 1 sztuka pala prosze o wyjasnienie sposobu rozliczenia w przypadku
ewentualnej koniecznosci wykonania dtuzszych pali, niz to jest przewidziane w dokumentacji
projektowej.

Kontrakt rozliczany bedzie w sposéb obmiarowy za ilos¢ wykonanych robdot (w tym
przypadku za wykonanie pala) zgodnie Zz projektem. Kazda zmiana w konstrukcji
posadowienia wymaga analizy konstrukcyjno-obliczeniowej i musi by¢ zaakceptowana przez
Inzyniera.

W przypadku koniecznosci wydtuzenia pali, jesli nie ma kosztu wykonania pali o podobnej
dtugosci na innej podporze Iub obiekcie objetych kontraktem, w zrost ceny nalezy
wyznaczac zgodnie z ponizszym wzorem:

gdzie:

AW - oznacza wzrost ceny ktory nalezy dodac do ceny jednostkowej za 1 sztuke pala,
C - oznacza cene za wykonanie 1 sztuki pala z kosztorysu ofertowego,

L - oznacza dtugos¢ pala z kosztorysu ofertowego (projektu),

AL - oznacza wymagane zwiekszenie dtugosci pala

PYTANIE XI/54

Dotyczy kosztorysu 3.7 KO WA-51: brak pozycji obmiaru powierzchni $ciany oporowej z
prefabrykatow typu T-WALL (wg SST M.20.01.13a jednostkg obmiarowg jest m2). Prosimy
0 uzupetnienie.
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Pozycje kosztorysowaq nalezy uzupetni¢ o ponizszy zapis:

M.20.01.13a - _ ]
Wykonanie §ciany oporowej z prefabrykatow betonowych X X X

34 - wykopy pod prefabrykaty m3 525.00

34.1 - powierzchnia przednia prefabrykatéwscian - B30 m2 260.50

35 - beton gzymsu nacianach przednich - B35 m3 32.50

36 - zbrojenie gzymsu staj A-llIN kg 3280.00

36.1
- §cieki prefabrykowane przy gzymsachscian przednich m 92.10

W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE XI/55

Dotyczy w/w kosztorysu: brak pozycji obmiaru warstwy zabezpieczajacej z betonu na
izolacji stropu tunelu. Prosimy o uzupetnienie.

Pozycje kosztorysowaq nalezy uzupetni¢ o ponizszy zapis:

M.12.01.00 | stal zbrojeniowa

9 | M.12.01.02 | zbrojenie betonu stah klasy A-IlIN kg 283 640.00

10 - montaz kotew talerzowych kpl 121.00

M.13.02.00 | Beton niekonstrukcyjny

M.13.02.01 | Beton klasy poniiej B25 w deskowaniu X X X

15 - klasy B15 (podide plyt przejsciowych i fundamentéw,

warstwa ochronna na stropie tunelu) m3 163.00

W zataczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

PYTANIE XI/56

Dotyczy w/w kosztorysu: brak pozycji obmiaru Scieku trdéjkatnego przy gzymsach $cian
oporowych. Prosimy o uzupetnienie.

Pozycje kosztorysowa nalezy uzupetni¢ o ponizszy zapis:

M.20.01.13a | Wykonanie sciany oporowej z prefabrykatow betonowych X X X
34 - wykopy pod prefabrykaty m3 525.00
34.1 - powierzchnia przednia prefabrykatéwscian - B30 m2 260.50
35 - beton gzymsu na@cianach przednich - B35 m3 32.50
36 - zbrojenie gzymsu staj A-llIN kg 3280.00
36.1
- §cieki prefabrykowane przy gzymsachscian przednich m 92.10

W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.

W zwigzku z powyzszym do SST-M.20.01.13a nalezy dodac ponizsze zapisy:
Dodac punkty:

2.2.4. Scieki z elementéw betonowych prefabrykowanych
Scieki powinny spetnia¢ wymagania SST-D-08.05.01.
5.2. Scieki z elementéw prefabrykowanych

Wykonanie sciekdw powinno by¢ zgodnie z zapisami SST-D.08.05.01.
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6.4. Badania sciekow z betonowych elementéw prefabrykowanych.

Wykonane scieki powinny spetnia¢ wymagania zawarte w ST D-08.05.01.

Uzupetni¢ punkt 9.2. o ponizszy zapis:
Cena wykonania 1 m Scieku z prefabrykowanych elementéw betonowych obejmuje:

- prace pomiarowe i przygotowawcze,

- dostarczenie materiatow,

- wykonanie wykopu pod tawe, Sciek,

- ewentualne wykonanie tawy (zgodnie z dokumentacjq projektowg),

- wykonanie podsypki cementowo-piaskowej,

- ufozenie prefabrykatow Scieku z wypetnieniem spoin,

- zalanie spoin bitumiczng masq zalewowa,

- zasypanie zewnetrznej sciany prefabrykatu,

- przeprowadzenie pomiarow i badan wymaganych w specyfikacji technicznej.
W cenie jednostkowej mieszczg sie rowniez odpady, ubytki i materiaty pomocnicze oraz
uporzadkowanie terenu robdt.

Wykonawca, we wtasnym zakresie zobowigzany jest dokonac stosownych zmian.

INFORMACJE DODATKOWE
Dotyczy zmiany zapisow w SST-M.11.02.01. Whbicie pali prefabrykowanych Zelbetowych.

Pozycje kosztorysowg nalezy w punkcie 9.2. Cena jednostkowa obejmuje uzupetni¢ o
ponizszy zapis:

W cenie jednostkowej mieszczg sie odpady, ubytki i materiaty pomocnicze. Do ceny nalezy
réowniez doliczy¢ wykonanie kontrolnych badarn geologiczno-inzynierskich — min. 1 odwiert
dla kazdej podpory i nie rzadziej niz co 15 m dla szerokosSci podpdr wiekszych niz 15 m.

PYTANIE XI/57
Dotyczy kosztorysu - wiadukt drogowy WL-08 pozycja nr 13. Czy ilo$¢ 72 013 kg ciegien
sprezajacych jest prawidtowa?

Podany ciezar ciegien sprezajgcych jest prawidtowy.

PYTANIE XI/58
Prosimy o potwierdzenie, ze n/w wartosci obmiarowe przedstawione w kosztorysie sq
prawidtowe: 10. WIADUKT DROGOWY WA - 10, 11, 12

M.14.00.00
45221000-2 KONSTRUKCJE STALOWE
M.14.01.00 Konstrukcja stalowa
Sworznie zespalajce
5 471 kg (WA-10
24 +13 063 kg (WA-11) t 23,95
+5414kg (WA-12)
13. WIADUKT DROGOWY WA - 05,06,07
M.14.00.00
45221000-2 KONSTRUKCJE STALOWE
M.14.01.00 Konstrukcja stalowa
M.14.01.01 Konstrukcje stalowe ustroju niogcego (S355J2)
Sworznie zespalajce
23 19770kg t 19,77
W zatgczeniu przekazujemy skorygowany kosztorys.
Ponizej podajemy prawidtowe zapisy pozycji kosztorysowych:
Obiekt WA-10,11,12
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M.14.01.00 | Konstrukcja stalowa

M.14.01.01 | Konstrukcje stalowe ustroju niomcego (S355J2) X X
23 140679kg (WA-10)
+377180kg (WA-11) t 657.17

+139309kg (WA-12)

Sworznie zespalajce

24 4169kg (WA-10)
+9959kg (WA-11) t 18 258.00
+4130kg (WA-12)

Obiekt WA-05,06,07
Podane w kosztorysie ilosci sworzni zespalajacych sa prawidtowe

PYTANIE XI/59

W opisie technicznym Projektu wykonawczego Tom 5 - Projekt gospodarki zielenig istniejq
rozbieznosci pomiedzy zestawieniem tabelarycznym projektowanych drzew i krzewow, a ich
podsumowaniem. Wg tabeli 5 zaprojektowano w sumie 2.204 szt. drzew, podczas gdy wers
wyzej widnieje warto$¢ 2.137 szt. (przeniesiona do kosztorysu ofertowego). Analogicznie
tabela 6 wykazuje 331.535 szt. krzewdw i roslin okrywowych za$ w sumie wykazano
329.581 szt. (poz. 1061 i poz. 1063 kosztorysu). Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci.

W tabeli w ,Projekcie gospodarki zielenig” nie zostaty wprowadzone zmiany stqd nastgpita
rozbieznos$¢ z podang suma.

Drzewa: pozycja d.6 - jest 578 - powinno by¢: 511. Suma drzew wynosi 2 137szt. Pozycja
w kosztorysie jest poprawna.

Krzewy: pozycja k.2 - jest 11046 - powinno by¢ 10116

pozycja k.3 - jest 5111- powinno by¢ 4087. Suma krzewdéw wynosi 329 581szt.

Pozycja w kosztorysie jest poprawna.

Wykonawca, we wfasnym zakresie zobowigzany jest dokonaé stosownych zmian.

Uwaga:
Modyfikacja w SST D-01.02.01a CPV77.21.15.00-7 Ochrona istniejgcych drzew w_okresie

budowy drogi.

Na str.47-50 zostat skopiowany fragment specyfikacji D-01.02.01 CPV77.21.14.00-6
Usuniecie drzew i krzewdw. Nalezy go pomingé, a informacje o usunieciu drzew i krzewdow
czerpac ze specyfikacji wtasciwej D-01.02.01 CPV77.21.14.00-6 Usuniecie drzew i krzewdw
str. 33 -36.

PYTANIE XII/1

Przyjeta w projekcie grubos¢ Scianki dla rury 1219 wynosi 14,6 mm (1219x14,6 mm).

Czy mozna rozumiec, ze wszedzie gdzie w dokumentach przetargowych zostaty przywotane
z nazwy rury CFW-GRP (rury z zywic poliestrowych produkowane metoda nawojowg) mozna
uzy¢ rur CC-GRP (rury z zywic poliestrowych produkowane metodg odlewania
odsrodkowego) ze standardowym systemem taczenia, dopuszczonych do stosowania w
budownictwie na podstawie wymaganych przez prawo dokumentéw zgodnosci z polska
normg PN-EN 14364*?

Nadmieniamy, ze parametry wytrzymatosciowe i hydrauliczne, wymienionych powyzej rur z
zywic poliestrowych produkowanych metoda odlewania odsrodkowego (CC-GRP) nie sg
gorsze od parametrow rur z zywic poliestrowych produkowanych metodg nawojowg (CFW-
GRP) wykonanych zgodnie z PN-EN 14364.

Informujemy tez, ze rury CC-GRP zostaly dopuszczone i z powodzeniem stosowane sg na
budowie trasy S-79 oraz S-2 na odcinku od wezta ,Lotnisko" do wezta ,Putawska".

W dokumentach przetargowych do budowy kanalizacji deszczowej wymieniono rury zgodnie
ze specyfikacjg techniczng Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad - D-03.02.01
Kanalizacja deszczowa.
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Przedmiotem niniejszej ogdinej specyfikacji technicznej (OST) sa wymagania dotyczgce
wykonania i odbioru rob6t zwiazanych z budowa kanalizacji deszczowej. Zgodnie z ta
specyfikacja w pkt 2.2.5 do budowy kanalizagji deszczowej dopuszczone sq rury z zywic

poliestrowych wzmacniane wioknem szklanym CFW-

o érednicy od 0,1 m do 4,0 m.

GRP (produkowane metoda nawojowa)

Do budowy kanalizagji mogq byé stosowane inne rury jako rury réwnowazne, majace
podobne parametry techniczne i posiadajace odpowiednie aprobaty techniczne, na przykiad
rury CC-GRP spelniajace norme PN-EN 14 364 -,Systemy przewodéw rurowych z tworzyw
sztucznych do ci$nieniowego i bezcieniowego odwadniania i kanalizacji — Termoutwardzalne
tworzywa sztuczne wzmocnione wiéknem szklanym (GRP) na bazie nienasyconej Zywicy
poliestrowej (UP) — Specyfikacje rur, ksztattek i potaczen”.

W zwiazku z dokonana zmiana treéci SIWZ, dzialajac w trybie art. 38 ust. 6
ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje o przediuzeniu terminu skladania ofert do
dnia 09.02.2010 r. Godziny i miejsce skiadania i otwarcia ofert pozostaja bez

Powyzsze informacje nalezy traktowaé jako integralng cze$é Specyfikacji

istotnych warunkéw zaméwienia zgodnie z
2004r. Prawo zaméwieri publicznych (jt- Dz.

art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia
U. z 2007 r. Nr 223 , poz.1655 ze

zm.).

Zataczniki:
1. Kosztorys ofertowy wersja Excel,
2. Przedmiar KO odhumusowanie,
3. Formularz Oferty+Zataczniki,
4. Skorygowany Formularz 2.2
5. Wytyczne Dyrektora GDDKIA dot. drogowych barier ochronnych,
6. Rys. WD 60,
7. Rys. WL 09,
8. Rys. WA 61,
9. Rys. 103,

10. SST DM-00-00-00,

11. SST D-01-02-01a,

12. SST D-02-03-01c,

13. SST D-06-01-01,

14. SST D-07-06-02,

15. SST M-11.01.04,

16. SST M-20.01.08,

17. PW Drogi Tom I,

18. PW Projekt wzmocnienia podiozy,
19. PW Przebudowa urzadzeri telekomunikacyjnych,
20. Roboty przygotowawcze Tom III.

Sprawe prowadzi: Agata Zielinska
tel, 022 323 12 60
fax: 022 323-11-17
azielinska@warszawa.gddkia.gov,pl

ul. Miriska 25

03-808 Warszawa

tel.: (022) 81320 11, 81320 21
fax: (022) 810 04 12
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