REGIONALNY DYREKTOR {\72)(
OCHRONY SRODOWISKA
W GORZOWIE WIELKOPOLSKIM

RDOS-08-WOOS-11-6617-012/10/pt

POSTANOWIENIE

informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodo
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227, z pozn. zm.),
art. 106 ust.1 i 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 2000 r., Nr 98, poz. 1071, z pézf. zm.), i § 2 ust. 1 pkt 29 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dma 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddzialywaé na S$rodowisko oraz szczegétowych uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
(Dz. U. Nr 257, poz. 2573, ze zm.)

> na wniosek Wojewody Lubuskiego znak: IB.ILLAAnt.7160-26/09 z dnia: 13 stycznia
2010 r. o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwziecia w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej,

-~ w oparciu o przedtozone wraz z ww. wnioskiem:

s decyzje znak: SR.IL.ANow.66130-3/06 z dnia 22 grudnia 2006 r. o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na ,.budowie
drogi ekspresowej S3 Swinoujécie — Lubawka — Granica Panstwa, odcinek Gorzow
Wielkopolski — Wezet ,Miedzyrzecz Polnoc”, wraz z niezbedna infrastrukturag
techniczng, budowlami i urzadzeniami budowlanymi, km (-) 0+500 — km 37+146,
wydana przez Wojewode Lubuskiego,

= ,,Raport o oddzialywaniu na $rodowisko drogi ekspresowej Nr S3 na odcinku Gorzéw
Wlkp. - Migdzyrzecz od km (-) 0+500 do km 37+146 ~, sporzadzony
w listopadzie 2009 r. przez zespét pod kierunkiem dr inz. Tadeusza Wojcickiego
(DHV POLSKA Sp. z 0.0. ul. Domaniewska 41, 02-672 Warszawa),

o aneks nr 1 do raportu o oddziatywaniu na sadowisko drogi ekspresowej Nr S3 na
odcinku Gorzéw Wlkp. — Miedzyrzecz od km (-) 0+500 do km 37+146,

~  po przeprowadzeniu ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,

uzgadniam realizacj¢ przedsigwzigcia o nazwie:

budowa drogi ekspresowej S3 Swinoujscie — Jakuszyce na odcinku od Gorzowa Wikp.
do wezla Migdzyrzecz Pélnoc odcinek 1: od km 18+040 do km 25+500;
odcinek 3: od km 25+500 do km 37+146 wraz z Obwodem Utrzymania Drogowego
przy wezle ,,Miedzyrzecz Polnoc”
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okreslajac jednocze$nie nastgpujace warunki:

1. Warunki na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia.

1.1. Miejsce realizacji: droga ekspresowa S3 odcinek 1 zlokalizowany w km od 18+040 do
25+500 i odcinek 3, zlokalizowany w km od 25+500 do 37+146, polozone na
terenie  gmin:, Bledzew, Skwierzyna, Przytoczna, Miedzyrzecz,  powiatu:
miedzyrzeckiego, wojewodztwo lubuskie.

1.2. Zaprojektowaé obustronne izolacyjne pasy zielent:

PoloZenie
Lp. Km Km wzfglgden.l Szer. Rodzaj zieleni wysokiej Uwagi
poczatku , osi drogi (max.)
konca
Projektowany odcinek drogi ekspresowej nr 3
1 18+930 18+930 prawa 11 1 rzad drzew lisciastych za droga
serwisowa,
wraz z otaczajaca
roslinnoscia
trawiasta
2 19+030 19+030 lewa 10 I rzad drzew iglastych przy zbiornikach
retencyjnych
3 19-+040 19+500 lewa 20 5 rzedow drzew lisciastych, 6 za droga
rzedow krzewow serwisowa
4 20+200 20+380 prawa 15 3 rzedy drzew lisciastych, 3 za droga
rzedy krzewow serwisowa
5 20+360 20+430 lewa 15 1 rzad drzew lisciastych, 1 za droga
rzad krzewow serwisowa
6 20+700 21-+000 prawa 10 3 rzedy drzew lisciastych, 1 za droga
rzad krzewéw serwisowa
7 23+500 23+540 prawa 10 3 rzedy drzew lisciastych, 2
rzedy drzew iglastych
8 23+500 23+525 lewa 10 1 rzad drzew lisciastych wraz z otaczajaca
roslinno$cia
trawiasta
9 23+520 23+525 lewa 10 2 rzedy drzew lisciastych, 2 za droga lesng
rzedy drzew iglastych
Projektowany odcinek drogi krajowej nr 24
1 14500 1+680 lewa 10 1 rzad drzew lisciastych za droga
serwisowsq
2 1+500 2+000 lewa 20 5 rzedow drzew lisciastych, 2 pomigdzy droga
rzedy drzew iglastych, 12 glowna a droga
rzedow krzewow serwisowa
3 1+550 1+650 prawa 20 1 rzad drzew lisciastych, 1
rzad drzew iglastych
4 1+670 24240 prawa 20 11 rzedow drzew lisciastych, pomiedzy droga
3 rzedy drzew iglastych, 14 glowna a droga
rzedéw krzewow serwisowg
5 1+680 2+190 prawa 10 2 rzedy drzew lisciastych za drogg
serwisowa
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6 2+300 3+140 prawa 15 8 rzedow drzew lisciastych,
23 rzedy krzewdw
7 2+310 3+200 lewa 15 6 rzedow drzew lisciastych,
22 rzedy krzewdw
8 3+140 3+200 lewa 25 1 rzad drzew lisciastych, 1 za droga
rzad krzewéw serwisowa
9 3+160 34240 prawa 8 1 rzad drzew iglastych przy zbiornikach
retencyjnych,
wraz z
otaczajacq
roslinnoscia
trawiasta
10 3+200 3+260 lewa 8 I rzad drzew iglastych przy zbiornikach
retencyjnych,
wraz z
otaczajacq
roslinnoscig
trawiastg
11 34260 3+480 prawa 10 2 rzedy drzew lisciastych, 1
rzad krzewow
12 3+460 3+460 lewa 10 1 rzad drzew lisciastych za droga
serwisows,
wraz z otaczajaca
roslinnoscia
trawiasta
13 3+240 3+460 prawa 10 2 rzedy drzew lisciastych, 1
rzad krzewdéw
14 34240 3+460 prawa 10 1 rzad drzew lisciastych za droga
serwisowa,
wraz z otaczajaca
roslinnoscia
trawiasta
15 3+280 3+500 prawa 10 1 rzad drzew lisciastych za droga
serwisowa,
wraz z otaczajacq
roslinnoscia
trawiastg
16 3+440 3+500 lewa 10 I rzad drzew lisciastych za drogg
serwisowa,
wraz z otaczajaca
roslinnoscia
trawiastg
17 3+500 3+790 lewa 15 2 rzedy drzew lisciastych
18 3+500 3+670 prawa 15 2 rzedy drzew lisciastych
19 3+810 4+080 prawa 15 4 rzedy drzew lisciastych

1.3. Budowa przejs¢ dla zwierzat:

— przejscie dolne dla duzych zwierzat w Oberskim Miynie w km 18+800, zblokowane

z mostem MS-14 o nastepujacych parametrach techniczno — funkcjonalnych:
* minimalna wysokos$¢ 4,7 m dla drég lesnych;
* przejscie przebiega pod wiaduktem, ktéry w $wietle ma wymiar 214,0 m
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(minimalna szeroko$¢ przejécia na kazdym z brzegéw to ok. 76 m;
skosy naprowadzajace o minimalnym kacie odgigcia od osi przejscia 30°;
ekrany akustyczne:
% ekran EA-10Aa oraz EA-10Ab o dlugosci L =2 x 295 m i wysokosci H =2
m (od km 18+700 do km 18+995),
obustronne ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach stalowych o wysokosci 2,4 m;
siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokoweglowej z przegigciami na drutach:
> wielko$é siatki (do wysokosci 0,75 m) druty poziome max co 5 cm, a druty
pionowe max co 15 cm,
> wysoko$¢ siatki 240 cm ilo$¢ drutéw poziomych 26,
siatka stalowa bedzie si¢ zazebiata z siatka HD-PE, o wysokosci 60 cm, rozmiarze
oczek nie wiekszym niz 11 mm x 11 mm, ktoéra zostanie wkopana w grunt na
glebokos¢ 0,7 m;

— przejécie dolne dla srednich zwierzat PZS-19 w zalesionej czesci poligonu
wojskowego Skwierzyna w km 23+520 o nastgpujacych parametrach techniczno —
funkcjonalnych:

minimalna wysokos¢ skrajni pionowej pod obiektem H = 5,1 m;
szeroko$¢ przejscia B = 12 m;
dtugos¢ przejscia L = 38,52 m;
wspblczynnik wzglednej ciasnoty E = 1,6
pbtka gruntowa na catej szerokosci przejscia 12 m;
skosy naprowadzajace o minimalnym kacie odgigcia od osi przejscia 30°;
ekrany z paneli drewnianych pochfanigjacych w postaci pionowych $cian
o wysokosci 2,0 m:
» ekran EA-11a, strona lewa, od km 23+486,35 do km 23+566,35 o dtugosci
L =80 m i wysokosci H=2,0 m (2,30 m),
5> ekran EA-11b, strona prawa, od km 23+486,01 do km 23+566,00 o dtugosci
L = 80 m i wysokosci H=2,0 m (2,30 m),
obustronne ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach stalowych o wysokosci 2,4
m;
siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokoweglowej z przegieciami na drutach:
> wielko$é siatki (do wysokosci 0,75 m) druty poziome max co 5 cm, a druty
pionowe max co 15 cm,
> wysoko$é siatki 240 cm ilo$¢ drutéw poziomych 206,
siatka stalowa bedzie si¢ zazebiata z siatka HD-PE, ktora zostanie wkopana
w grunt na glebokos¢ 0,7 m;
dodatkowe zabezpieczenie w formie siatki HD-PE o oczkach nie wiekszych niz
11 mm i wysokosci 0,6 m powyzej terenu oraz zagigbieniu w gruncie 0,7 m;

— przejscie dolne dla  $rednich zwierzat PZS-3 w Popowie w km 26+580
o nastepujacych parametrach techniczno — funkcjonalnych:

minimalna wysoko$¢ skrajni pionowej pod obiektem H = 4,0 m;
szeroko$¢ przejscia B = 8 m;

dhugos¢ przejscia L = 33,00 m;

wspbtczynnik wzglednej ciasnoty E = 1,0;

potka gruntowa na calej szerokosci przejscia 8,0 m;
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skosy naprowadzajace o minimalnym kacie odgiecia od osi przejécia 30°;
ckrany z paneli drewnianych pochfaniajacych w postaci pionowych scian
o wysokosci 2,0 m:
» ekran EA-12a, strona lewa, od km 26+550,32 do km 26+609,79 o dhugosci
L =60 miwysokosci H=2,0 m (2,10 m),
» ekran EA-12a, strona prawa, od km 26+549,64 do km 26+610.24 o dhugoscei
L =60 m i wysokosci H=2,0 m (2,10 m),
obustronne ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach stalowych o wysokosci 2,4
m;
siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokoweglowej z przegieciami na drutach:
> wielkos¢ siatki wielko$¢ siatki (do wysokosci 0,75 m) druty poziome max
co 5 cm, a druty pionowe max co 15 cm,
> wysokos¢ siatki 240 cm ilos¢ drutéw poziomych 26,
siatka stalowa bedzie si¢ zazebiala z siatka HD-PE, ktéra zostanie wkopana
w grunt na glebokos¢ 0,7 m;
dodatkowe zabezpieczenie w formie siatki HD-PE o oczkach nie wiekszych niz
11 mm i wysokosci 0,6 m powyzej terenu oraz zaglebieniu w gruncie 0,7 m;

— regionalne przejscie goérne dla duzych zwierzat PZD-25 w lasach Migdzyrzeckich
w km 29+550 o nastepujacych parametrach techniczno — funkcj onalnych:

przejscie dla zwierzat o nawierzchni biologicznej — 50 — 79,45 m:

skosy rozszerzajace (na obiekcie mostowym) o minimalnym kacie odgiecia od
osi przej$cia 30°;

skosy naprowadzajace (poza obiektem mostowym) o minimalnym kacie odgigcia
od osi przejscia 60°;

strefy podejscia o maksymalnym pochyleniu terenu 5%:;

taczna grubos¢ warstw na obiekcie wynosi 0,7 m, zasadnicza nawierzchnie na
obiekcie stanowi warstwa gruntu o grubosci 0,65 m, warstwa ziemi urodzajnej
powinna wynosi¢ minimum 40 cm;

na przejsciu powinny zosta¢ wykonane nasadzenia zgodne z projektem
gospodarki zielenig tj.: brzoza brodawkowata Betula verrucosa 10 st., olsza
czarna Alnus glutinosa 92 szt., sosna zwyczajna Pinus silvestris 1050 st.,
leszczyna pospolita Corylus avellana 26 szt.;

ekrany z paneli drewnianych pochfaniajacych w postaci pionowych $cian
0 wysokosci 2,0 m:

» ckran EA-13a, strona lewa, dtugosci L=346,9 m (w tym 129,64 m na PZD-
25, 108,0 + 109,26 na stozku naprowadzajacym), wysokos¢ H=2.0 m
(2,10 m),

» ekran EA-13b, strona prawa, dlugosci L=346,9 m (w tym 129,64 m na PZD-
25, 108,0 + 109,26 na stozku naprowadzajacym), wysokos¢ H=2,0 m
(2,10 m),

zaleca si¢ sadzenie rodlin ostaniajacych ekrany zgodnie z projektem roslin
sadzone przy ekranach powinny sadzone po dwa, trzy gatunki;

obustronne ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach stalowych o wysokosci 2.4
m:

siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokoweglowej z przegieciami na drutach:

Postanowienie znak: RDOS-08-WOOS$-11-6617-012/10/pt z dnia 26 marca 2010 r.
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> wielko$é siatki (do wysokosci 0,75 m) druty poziome max co 5 ¢cm, a druty

pionowe max co 15 cm,
> wysokos¢ siatki 240 cm ilo$¢ drutéw poziomych 26,
siatka stalowa bedzie si¢ zazebiala z siatka HD-PE, ktéra zostanie wkopana
w grunt na glgbokos¢ 0,7 m;
dodatkowe zabezpieczenie w formie siatki HD-PE o oczkach nie wigkszych niz
11 mm i wysokosci 0,6 m powyzej terenu oraz zaglebieniu w gruncie 0,7 m;

— przejscie dolne dla plazéow i gadéw PPG-2 i PZG-2a w Rojewie - Porgbce w km
31+470 ( suche przepusty ekologiczne) o nastgpujacych parametrach techniczno —
funkcjonalnych:

PPG-2 przekroj prostokatny o szerokosci 2,5 m i minimalnej wysokosci 1,5 m
(w czesci przeznaczonej dla zwierzat),
dhugo$¢ przejscia L = 34,00 m;
PPG-2 przekroj prostokatny o szerokosci 2,5 m i minimalnej wysokosei 1,5 m
(w czesci przeznaczonej dla zwierzat),
diugo$¢ przejscia L = 7,70 m;
obustronne ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach stalowych o wysokoscl 2,4
m,
siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokoweglowej z przegigciami na drutach:

> wielkosé siatki (do wysokosci 0,75 m) druty poziome max co 5 cm, a druty

pionowe max co 15 cm,

> wysokos¢ siatki 240 cm ilo$¢ drutow poziomych 26,
siatka stalowa bedzie si¢ zazebiala z siatka HD-PE, ktéra zostanie wkopana
w grunt na glebokos¢ 0,7 m,;
dodatkowe zabezpieczenie w formie siatki HD-PE o oczkach nie wigkszych niz
11 mm i wysokosci 0,6 m powyzej terenu oraz zagigbiona w gruncie 0,7 m
istotnym elementem ogrodzenia jest wygiecie gornej krawedzi siatki (min. 5 cm)
wygietej w kierunku ,,0d drogi”, zabezpieczenie to spelnia fukcj¢ ogrodzenia
ochronno — naprowadzajacego dla ptazow, gadow i malych ssakow na odcinku od
km 31+200 do km 31+570;

— regionalne przejscie dolne dla duzych zwierzat PZD-27 w Rojewie — Bialych
Domkach w km 324350 o nastepujacych parametrach techniczno — funkcjonalnych:

minimalna wysokos$¢ pod droga lesna 4,5 m;
przejécie dla zwierzat duzych przebiega pod wiaduktem, ktéry w swietle ma
wymiar: 12,77 + 19,00 = 50,77 m;
skosy naprowadzajace o minimalnym kacie odgigcia od osi przejscia 30°;
ckrany z paneli drewnianych pochlaniajacych w postaci pionowych $cian
o wysokosci 2,0 m:
» ekran EA-14a, strona lewa, od km 32+268,34 do km 32+397,41 o dtugosci
L =130,0 m i wysokosci H=2,0 m (2,10 m),
» ekran EA-14b, strona prawa, od km 32+267,91 do km 32+398,28 o dtugosci
L =129,5 mi wysokosci H=2,0 m (2,10 m),

— przejécie dla matych zwierzat PZM-4 w Glgbokim w km 32+660 (mokry tunel
ekologiczny) o nastepujacych parametrach techniczno — funkcjonalnych:

przekroj prostokatny o szerokodci 2,5 m i minimalnej wysokos$ci 2,0 m (w czesci
przeznaczonej dla zwierzat),

Postanowienie znak: RDOS-08-WOOS-11-6617-012/10/pt z dnia 26 marca 2010 1.
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dlugos¢ przejscia 54,6 m;
wierzchnia warstwa powierzchni przejscia pokryta bedzie humusem;
skosy naprowadzajace o minimalnym kacie odgiecia od osi przejscia 30°;
ekrany z paneli drewnianych pochfaniajacych w postaci pionowych $cian
o wysokosci 2,0 m:
> cekran EA-15a, strona lewa, od km 32+630,61 do km 32+690,18 o dtugosci
L =60,0 m i wysokosci H= 2,0 m (2,10 m),
> ekran EA-15a, strona prawa, od km 32+630,22 do km 32+690,62 o dtugosci
L = 60,0 m i wysokosci H=2,0 m (2,10 m),
obustronne  ogrodzenie z siatki stalowej na shuipkach  stalowych
o wysokosci 2,4 m;
siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokoweglowej z przegieciami na drutach:
> wielkos¢ siatki (do wysokosei 0,75 m) druty poziome max co 5 cm,
a druty pionowe max co 15 c¢m,
> wysokos¢ siatki 240 cm ilo$¢ drutéw poziomych 26,
siatka stalowa bedzie si¢ zazgbiala z siatka HD-PE, ktéra zostanie wkopana
w grunt na glebokos$¢ 0,7 m;
dodatkowe zabezpieczenie w formie siatki HD-PE o oczkach nie wigkszych niz
11 mim i wysokosci 0,6 m powyzej terenu oraz zaglebieniu w gruncie 0,7 m,

— przejscie dolne dla ptazoéw i gadow PPG-3 w Glebokim w km 344100 (suchy przepust
ekologiczny) o nastgpujacych parametrach techniczno — funkcjonalnych:

przekrdj prostokatny o szerokosci 2,5 m i minimalnej wysokosci 1,5 m (w czesei
przeznaczonej dla zwierzat);
dhugo$¢ przejscia 41,20 m;
skosy naprowadzajace o minimalnym kacie odgigcia od osi przejscia 30°;
obustronne ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach stalowych o wysokosci
2,4 m;
siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokowgglowej z przegieciami na drutach:

» wielkos¢ siatki (do wysokosci 0,75 m) druty poziome max co 5 cm,

a druty pionowe max co 15 cm,

» wysokos¢ siatki 240 cm ilo$¢ drutéw poziomych 26,
siatka stalowa bedzie sie zazebiala z siatka HD-PE, ktéra zostanic wkopana
w grunt na glteboko$¢ 0,7 m;
dodatkowe zabezpieczenie w formie siatki HD-PE o oczkach nie wigkszych niz
11 mm i wysokosci 0,6 m powyzej terenu oraz zaglebieniu w gruncie 0,7 m,
istotnym elementem ogrodzenia jest wygiecie gornej krawedzi siatki (min. 5 cm)
wygiete] w kierunku ,,0d drogi”, zabezpieczeni to spetnia funkcje ogrodzenia
ochronno — naprowadzajacego dla plazow, gadéw i malych ssakow na odcinku od
km 34+000 do km 35+100;

— przejscie dolne dla ptazéw i gadéw PPG-4 w Glebokim w km 34+950 (suchy przepust
ekologiczny) o nastepujacych parametrach techniczno — funkcjonalnych:

przekrdj prostokatny o szerokosci 2,5 m i minimalnej wysokosci 1,5 m (w czgsci
przeznaczonej dla zwierzat);

dhugos¢ przejscia 40,00 m;

skosy naprowadzajace o minimalnym kacie odgiecia od osi przejscia 30°;

Postanowienie znak: RDOS-08-WOOS-11-6617-012/10/pt z dnia 26 marca 2010 r.
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e obustronne ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach stalowych o wysokosci
2,4 m;

e siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokoweglowej z przegieciami na drutach:

> wielko$é siatki (do wysokosci 0,75 m) druty poziome max co 5 cm,
a druty pionowe max co 15 cm,
> wysoko$¢ siatki 240 cm ilo$¢ drutéw poziomych 26,

e siatka stalowa bedzie sie zazebiatla z siatka HD-PE, ktora zostanie wkopana
w grunt na glebokos¢ 0,7 m;

e dodatkowe zabezpieczenie w formie siatki HD-PE o oczkach nie wigkszych niz
11 mm i wysokosci 0,6 m powyzej terenu oraz zaglebieniu w gruncie 0,7 m,
istotnym elementem ogrodzenia jest wygigcie gornej krawedzi siatki (min. 5 cm)
wygietej w kierunku ,,0d drogi”, zabezpieczeni to speinia funkcj¢ ogrodzenia
ochronno — naprowadzajacego dla plazoéw, gadow i matych ssakow na odcinku od
km 34-+000 do km 35-+100;

— przejscie dolne dla $rednich zwierzat PZS-29 pod droga nr 24 w Chetmsku w km
14320 o nastepujacych parametrach techniczno — funkcjonalnych:
minimalna wysoko$¢ skrajni pionowej pod obiektem H= 5,5 m;
szerokos¢ przejscia B = 22,6 m;
dhugos¢ przejscia L = 12,40 m;
wspotczynnik wzglednej ciasnoty E = 10,0,
2 potki gruntowe o szerokosci 14,2 m i 0,9 m z nawierzchnig humusowa (gr 10
cm ubitej) pelnigca przejscie dla zwierzat;
skosy naprowadzajace o minimalnym kacie odgigcia od osi przejscia 30°%;
o ckrany z paneli drewnianych pochlaniajacych w postaci pionowych scian
o wysokosci 2,0 m:
> ekran EA-16a, strona lewa od km 1+263,98 do km 1+343,98 dtugosci
L=2,0m (2,0 m),
> ekran EA-16b, strona prawa od km 1+263,98 do km 1+343,98 diugosci
LL=2,0m (2,0 m),
e obustronne ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach stalowych o wysokosci
24 m;
e siatka stalowa o splocie typu tkackiego z drutu ocynkowanego ze stali
wysokoweglowej z przegigciami na drutach:
» wielko$¢ siatki (do wysokosci 0,75 m) druty poziome max co 5 cm,
a druty pionowe max co 15 cm,
> wysoko$¢ siatki 240 cm ilo$¢ drutéw poziomych 26,
e siatka stalowa bedzie sie zazebiala z siatka HD-PE, ktora zostanie wkopana
w grunt na glebokos¢ 0,7 m;
e dodatkowe zabezpieczenie w formie siatki HD-PE o oczkach nie wigkszych niz
11 mm i wysokosci 0,6 m powyzej terenu oraz zaglebieniu w gruncie 0,7 m;

1.4. Przejscie dolne dla $rednich zwierzat pod droga nr 24 w Chetmsku, przewidziane do
wybudowania w km 2+000, zrealizowaé jako przejscie dolne dla srednich zwierzat
(PZS-29) pod drogg nr 24 w Chetmsku w km 1+320.

1.5. Stosowaé w rejonach wzmozonej koncentracji plazow i gadow (km 31+200 — 31+570,
km 34+000 — 35+100) w okresach migracji wiosennych (15.11I — 30.IV) oraz jesiennych
(15.VIII — 30.IX) na zaobserwowanych szlakach migracji tymczasowe srodki ochrony
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W postaci ogrodzenia ochronnego o wysokosci 60 cm, uniemozliwiajace plazom i gadom
wkroczenie na teren budowy oraz wkopanych w grunt wiader o wysokosei $cianek 30 —
40 c¢m, rozmieszczonych wzdtuz ogrodzenia, co 10 m (wiadra utrzymywaé w stanie
suchym oraz zebrane w nich osobniki przenosi¢ 1 — 3 razy na dobe).

1.6. Wymagania dotyczace ochrony stanowisk gatunkéw objetych ochrong $cistg wedlug
ponizszej lokalizacji:

— kania ruda — zakaz prowadzenia robét budowlanych emitujacych ponadnormatywny
hatas oraz wycinki drzew w km 9+400-10+600 - okres legowy 1.03-31.08,

— bielik — zakaz prowadzenia robot budowlanych emitujacych ponadnormatywny hatas
oraz wycinki drzew w km 13+600-14+600 oraz 32+200 - 33+300 - okres legowy
01.01.- 31.07,

— ryboléw — zakaz prowadzenia robot budowlanych emitujacych ponadnormatywny
hatas oraz wycinki drzew w km 33+400 - 34+700 - okres legowy 1.03-31.08,

1.7.Dla ochrony siedlisk i zerowisk nietoperzy oraz dla ochrony nietoperzy przed
potencjalnymi zderzeniami z poruszajacymi si¢ po drodze ekspresowej S3 pojazdami,
nalezy wykona¢ specjalne ogrodzenia z siatki plastikowej o nastepujacych parametrach
i lokalizacji:

a) wysokos¢ ogrodzenia 4 m w tym:

o

siatka koloru zielonego typu plecionki w formie paskéw o szerokosci
co najmniej 0,5 cm o wymiarach oczek nie wiekszych niz 5 x 5 cm,

lokalizacja ogrodzenia:

ogrodzenie nr ON-1: od km 18+350 do km 18+700 strona lewa,
ogrodzenie nr ON-1A: od km 18+995 do km 21+600 strona lewa,
ogrodzenie nr ON-2; od km 18+350 do km 21+760 strona prawa,
ogrodzenie nr ON-3: od km 24+150 do km 24+500 strona lewa,
ogrodzenie nr ON-4: od km 27+550 do km 27+850 strona lewa,
ogrodzenie nr ON-5: od km 27+550 do km 27+730 strona prawa,
ogrodzenie nr ON-6: od km 27+900 do km 28+250 strona lewa,
ogrodzenie nr ON-7: od km 27+780 do km 28+230 strona prawa,
ogrodzenie nr ON-8: od km 28+300 do km 32+269 strona lewa,
ogrodzenie nr ON-9: od km 28+280 do km 32+269 strona prawa,
ogrodzenie nr ON-10: od km 32+397 do km 32+624 strona lewa,
ogrodzenie nr ON-11: od km 32+397 do km 32+635 strona prawa,
ogrodzenie nr ON-12: od km 32+684 do km 35+550 strona lewa,
ogrodzenie nr ON-13: od km 32+696 do km 35+550 strona prawa,

b) ogrodzenia dla nietoperzy o wysokosci 2 m montowane na nastepujacych
ekranach akustycznych (tak aby taczna wysokosci ekranu i ogrodzenia wynosita 4
m),
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— ogrodzenie nr ON-1a, na ekranie dla zwierzat EA-10A, od km 18+700 do km
18+995 strona lewa,

— ogrodzenie nr ON-1Aa, na ekranie wojskowym EA-17, od km 21+600 do km
214840 strona lewa,

— ogrodzenie nr ON-2a, na ekranie wojskowym EA-18, od km 21+760 do km
21+840 strona prawa,

— ogrodzenie nr ON-8a, na ekranie ostonowym EA-14, od km 32+269 do km
32+397 strona lewa,

— ogrodzenie nr ON-9a, na ekranie ostonowym EA-14, od km 32+269 do km
32+397 strona prawa,

— ogrodzenie nr ON-10a, na ekranie ostonowym EA-15, od km 32+624 do km
32+684 strona lewa,

— ogrodzenie nr ON-11a, na ekranie ostonowym EA-15, od km 32+635 do km
32+696 strona prawa.

1.8. Prowadzi¢ wlasciwg eksploatacje zrealizowanego przedsigwzigcia poprzez: stalg
kontrole, biezace czyszczenie, konserwacj¢ oraz ewentualne naprawy urzadzen
podczyszezajacych (separatory, zbiorniki retencyjne, zbiorniki retencyjno-infiltracyjne
oraz rowy drogowe).

2. Wymagania dotvczace monitoringu.

2.1.W celu zapewnienia whasciwej droznosci i funkcjonalnosci korytarzy migracji fauny,
podtrzymujacych na terenie wojewodztwa lubuskiego ogolna spojno$¢ Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000, wykonaé¢ monitoring dziatan ochronnych (przejsé), shuzacych
rzeczywistej ocenie realizacji dziatan tagodzacych oraz minimalizujacych potencjalne
negatywne oddziatywanie efektu bariery antropogenicznej (wynikajacej z realizacji
inwestycji) na powiazanie i laczno$é¢ poszczegolnych obszaréw w sieci Natura 2000.

2.2.Monitoring przejéé dla zwierzat pod katem wykorzystania przez poszczegolne gatunki,
nalezy zaprojektowaé w sposob umozliwiajacy:

a) obiektywng oceng nastgpujacych wskaznikow:

a

o

o

o

wiasciwy dobdr lokalizacji przejse,

odpowiednie zaggszczenie przejse,

dobranie whasciwego typu oraz parametrow przejs¢ do sytuacji przestrzennej, a takze
ekologii gatunkéw zwierzat, jakim przejscia majg stuzyd,

zrdznicowania rodzajow przejé¢, by wszystkie gatunki zwierzat (o réznych
wymaganiach) mogly przekracza¢ planowang inwestycje liniowa,

odpowiednie zagospodarowanie (aranzacja) roslinnosci naprowadzajgcej do przejsc
oraz ich optymalng oslone,

wlasciwy stan ogrodzenia,

b) zebranie danych, pod katem dostarczenia informacji o skutecznosci zastosowanych

srodkow ochronnych (przejs$é), umozliwiajac ewentualng weryfikacje i ulepszanie.

2.3.Monitoring nalezy prowadzi¢ przez okres 5 lat od oddania obiektow (przej$¢) do
uzytkowania, pod katem oceny skutecznosci i efektywnosci wykorzystania ich przez
dzikie gatunki zwierzat, ze szczeg6lnym uwzglednieniem informacji o gatunkach
wskaznikowych (tj. wilka, rysia, wydry i bobra) a takze o duzych ssakach kopytnych.

2.4.Wyniki prowadzonego monitoringu przedktada¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim do konca roku kalendarzowego, poczynajac od
dnia oddania obiektu do uzytkowania.
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2.5.Wymagania dotyczace monitoringu stanowisk ptakéw, ktérych ochrona wymaga ustalenia
stref ochrony ostoi miejsc rozrodu i regularnego przebywania w fazie realizacji
przedsiewzigcia:

a) przedmiot monitoringu;

e kania ruda (Milvus milvus) — w km 9+400 — 10+600,

o bielik (Haliaeetus albicilla) — w km 13+600 — 14+600 oraz 32+400 — 32+900,

°  rybotéw (Pandion haliaetus) — w km 33+400 — 34+700,

b) metodyka oraz termin realizacji monitoringu:

°  monitoring prowadzony metoda punktowa,

°  w okresie lggowym tj. od 1 stycznia do 31 sierpnia, kazdego roku w fazie realizacji
przedsigwzigcia,

¢) szczegdlowy zakres realizacji monitoringu:

° przeprowadzenie monitoringu  wstgpnego na poczatku okresu legowego
(potwierdzenie przystapienia przez konkretng pare do legéw w okreslonej powyzej
lokalizacji),

°  przeprowadzenie dwoch dodatkowych kontroli okreslajacych wynik rozrodu
(w przypadku potwierdzenia zajecia stanowiska tj. gniazda przez ptaki),

= dodatkowe kontrole wykona¢ w terminie: 1 kontrola — w drugiej dekadzie czerwca,
2 kontrola — w pierwszej dekadzie lipca,

°  wyniki monitoringu nalezy zinterpretowa¢ i przedktadaé Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w formie corocznych raportow,
w okresie jego realizacji,

© W uzasadnionym przypadku, w razie stwierdzenia niekorzystnych zmian, inwestor
podejmie adekwatne $rodki i/lub dziatania tagodzace w stosunku do
zidentyfikowanych negatywnych oddziatywan na stan ochrony przedmiotow
monitoringu.

2.6.Wymagania dotyczace monitoringu przedmiotéw ochrony obszarow Natura 2000

PLHO080041 ,Skwierzyna” oraz PLH080003 »Nietoperek” w fazie realizacji oraz

uzytkowania przedsiewziecia:

a) gatunek chiropterofauna stanowigca przedmiot ochrony w obszarach Natura 2000
PLHO080003 ,,Nietoperek” i PLH080041 ,,Skwierzyna”,

b) metodyka monitoringu;

o Identyfikacja ofiar kolizji z pojazdami:

— metoda polega na bezposredniej identyfikacji i liczeniu ofiar kolizji na jezdniach i w
pasie poboczy. Ofiary powinny zostaé szczegdtowo scharakteryzowane z podaniem (w
miar¢ mozliwosci) gatunku, plci, grupy wiekowej. Lokalizacje nalezy okresli¢ wg
kilometraza drogi ekspresowej, dodatkowo nalezy opisaé¢ rodzaje siedlisk znajdujace
si¢ po obu stronach drogi ekspresowej oraz sporzadzi¢ dokumentacj¢ fotograficzna.
Identyfikacj¢ nalezy prowadzié¢ przez piesza penetracje obszaru pomiedzy krawedzia
jezdni a ogrodzeniem ochronnym ~ po obu stronach drogi ekspresowej. Obserwator
powinien uzywaé lornetki do identyfikacji ofiar na jezdni. Metoda czesto sprawia
problemy przy identyfikacji szczegdtowej ze wzgledu na silne uszkodzenie tuszy
ofiary,

o Identyfikacja ofiar kolizji z ekranami i ogrodzeniem drogi ekspresowe;j:

— metoda polega na bezpo$redniej identyfikacji i liczeniu ofiar kolizji po obu stronach
ekrandw akustycznych, ekranéw antyol$nieniowych i ogrodzen. Ofiary powinny
zostaé szczegdlowo scharakteryzowane z podaniem (w miare mozliwosci) gatunku,
plei, grupy wiekowej. Lokalizacje nalezy okresli¢ wg kilometraza drogi ekspresowej,
nalezy opisa¢ rodzaje siedlisk znajdujace si¢ po obu stronach drogi ekspresowej oraz
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c)

a
o

a

d)

€)

sporzadzi¢ dokumentacje fotograficzna. Dodatkowo nalezy odnotowa¢, po ktorej
stronie ekranu znaleziono ofiare oraz podaé typ i parametry ekranu w miejscu kolizji
oraz zastosowane dziatania ochronne w przypadku ekranéw przezroczystych,
ogrodzen. Identyfikacj¢ nalezy prowadzi¢ przez piesza penetracj¢ obszaru przy
krawedzi ekranu — po jego obu stronach,

Lokalizacja:
odcinek I: od km 18+350 do km 21+840, obustronnie,

odcinek II: od km 24+300 do km 24+500, strona lewa,
odcinek III: od km 274550 do km 35+550, obustronnie,

terminy: ww. badania musza by¢ przeprowadzone w okresie wiosennym
i jesiennym w zakresie okreslenia migracji nietoperzy na zerowiska;

monitoring wiosenny powinien by¢ prowadzony w terminie pomiedzy 15. marca,
a 30. kwietnia. Kontrole prowadzone we wskazanym okresie powinny by¢
wykonywane raz w tygodniu. W trakcie jednej kontroli, prowadzonej do 3 godzin po
wschodzie stonca, nalezy wykona¢ monitoring obu poboczy drogi,

monitoring letni (rozpraszanie si¢ kolonii) — prowadzony w czasie rozpraszanie si¢
kolonii (okresie najbardziej newralgicznym ze wzgledu na liczbe mozliwych kolizji,
podyktowanej duza liczba mtodych nie potrafiacych jeszcze dobrze lata¢ nietoperzy)
— powinien by¢ prowadzony w terminie pomigdzy 21. lipca, a 15. sierpnia.
Ze wzgledu na istotno$¢ okresu rozpraszania kolonii kontrole powinny by¢
prowadzone dwa razy w tygodniu. W trakcie jednej kontroli nalezy wykonac
monitoring obu poboczy drogi, do 3 godz. po wschodzie stonica,

monitoring_jesienny powinien by¢ prowadzony w terminie 15. sierpnia — 30.
pazdziernika. Kontrole prowadzone we wskazanym okresie powinny by¢
wykonywane raz w tygodniu. W trakcie jednej kontroli, prowadzonej do 3 godzin po
wschodzie stonca, nalezy wykonaé¢ monitoring obu poboczy drogi,

monitoring powinien zapewni¢ jak najpelniejsza oceng $miertelnosci nietoperzy
na przedmiotowym odcinku drogi ekspresowej, dlatego nalezy w sposob optymalny
ustalié¢ terminy i czestotliwo$¢ prowadzonych badan. Zaleca si¢ prowadzenie
monitoringu przez 3 lata po oddaniu inwestycji do uzytkowania. Wykonawca
monitoringu powinien zostaé zobowigzany do przedstawiania Inwestorowi
i Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska corocznego sprawozdania
z prowadzonych badan, natomiast w trzecim roku po oddaniu inwestycji
do uzytkowania sporzadzi raport podsumowujacy wyniki trzyletnich badan wraz z ich
oméwieniem i przedstawieniem wnioskéw pozwalajacych na petna oceng sytuacji
i podjecie decyzji, co do dalszych dziatan,

nalezy podkreslié, ze wnioski z ekspertyzy, o ktérej mowa powyzej, powinny
wynika¢ réwniez z analizy zmian zachodzacych w siedliskach nietoperzy, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszary Natura 2000 ,,Skwierzyna” i ,,Nietoperek™,

zwigzane jest to ze zmiang sytuacji w $rodowisku, ale réwniez z ciaglym
prowadzeniem nowych badan nad $miertelno$cig zwierzat, w tym nietoperzy, na
drogach oraz wprowadzaniem nowych sposobow zabezpieczania drog,

wartoéci progowe: znaczne zmniejszenie liczebnosci gatunku. Niezbedne jest
reagowanie zarzadzajacego droga na zmiany S$rodowiskowe i wynikajaca stad
konieczno$é dostosowywania zabezpieczen do aktualnej sytuacji. Wyniki monitoringu
beda przedstawiane organowi ochrony przyrody. W razie stwierdzenia niekorzystnych
zmian proponuje si¢ podja¢ dziatania zapobiegawcze lub kompensujace,

f) podmiot odpowiedzialny: inwestor (GDDIIA w Zielonej Gorze)
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g) przedmiotowy monitoring, nalezy prowadzié przez okres 3 lat od dnia oddania
przedsigwzigcia do uzytkowania; wyniki monitoringu nalezy zinterpretowac
i przedlozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim w formie pisemnej, po zakonczeniu realizacji monitoringu.

3. Wymagania dotyczace analizy porealizacyjnej.

3.1.W analizie porealizacyjnej, o ktorej mowa w pkt IL.2. decyzji Wojewody Lubuskiego
znak: SR.IL.ANow.66130-3/06 z dnia 22.12.2006 r. o srodowiskowych uwarunkowaniach,
nalezy oceni¢ skuteczno$¢ zastosowanych rozwiazan projektowych w zakresie ochrony
przed hatasem, ochrony srodowiska gruntowo — wodnego, stopnia realizacji i skutecznosci
zastosowanych dzialan minimalizujacych negatywne oddziatywanie drogi na srodowisko.

3.2.Wyniki prowadzonego monitoringu i analize porealizacyjna przedtozy¢ Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp. w terminie okreslonym w pkt I1.2.
decyzji Wojewody Lubuskiego z dnia 22 grudnia 2006 r. znak: SR.II.ANow.66130-3/06.

UZASADNIENIE

Wojewoda Lubuski wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony  Srodowiska

w Gorzowie Wielkopolskim z wnioskiem znak IB.IL.AAnt.7160-26/09 z dnia 13 stycznia

2010 r. o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewziecia o nazwie »~Budowa drogi

ckspresowej S3 Swinoujscie — Jakuszyce, na odcinku od Gorzowa Wlkp. do wezta

Migdzyrzecz Péinoc, odcinek 1: od km 18+040 do km 25+500, odcinek 3: od km 25+500

do km 37+146 wraz z Obwodem Utrzymania Drogowego przy wezle Miedzyrzecz Poinoc”,

zalaczajac do wniosku:

» wniosek Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w Zielonej Goérze
0 zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej, tacznie z wnioskiem o przeprowadzenie
ponownej oceny oddziatywania na S$rodowisko oraz uzgodnienie srodowiskowych
warunkow realizacji przedsiewzigcia (data wptywu do LUW: 30.10.2009 r.),

» decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, wydang przez Wojewode Lubuskiego
(znak: SR.ILANow.66130-3/06 z dnia 22 grudnia 2006 r.),

~ trzy egzemplarze raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko wraz z jego
zapisem na elektronicznych nosnikach danych (tytut: »~Raport o oddzialywaniu
na srodowisko drogi ekspresowej Nr S3 na odcinku Gorzow Wikp. — Migdzyrzecz od km
(-) 0+500 do km 37+146 *); raport zostal sporzadzony w listopadzie 2009 r. przez DHV
POLSKA Sp. z o0.0. ul. Domaniewska 41, 02-672 Warszawa, zesp6t pod kierunkiem
dr inz. Tadeusza Wojcickiego.

Przedsigwzigcie, bedace przedmiotem ww. wniosku i ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko, wyszczegdlnione jest w § 2 ust. 1 pkt 29 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢  na  srodowisko oraz  szczegdtowych  uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
(Dz. U. z 2004 r. Nr 257, poz. 2573 ze zm.), stanowi wiec — zgodnie z art. 173 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) — przedsigwzigcie mogace zawsze
znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko, okreslone w art. 59 ust. 1 pkt 1 tej ustawy.
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W mysl art. 90 ust. 1 w/cyt. ustawy organem wlasciwym do wydania postanowienia
w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji takiego przedsigwzigcia — po przeprowadzeniu
oceny oddziatywania na srodowisko — jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.
Ponowna ocena oddzialywania na $rodowisko, prowadzona przez regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska, nie obejmuje udziatu spofeczenstwa, a do uzgodnienia warunkoéw
realizacji przedsiewzigcia wymagana jest opinia wiasciwego organu Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej.

Dlatego, przed wydaniem postanowienia uzgadniajacego, dziatajac zgodnie z art. 90 ust.
2 wicyt. ustawy, po zapoznaniu si¢ z przedfozonymi przy wniosku Wojewody Lubuskiego
dokumentami, wystgpiono (pismami znak: RDOS-08-WOOS-11-6617-009/10/pt, z dnia 24
lutego 2010 r.) do:

~ Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Gorzowie Wlkp. o wydanie
opinii,
-~  Wojewody Lubuskiego o zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w trybie art. 33

-36 w/cyt. ustawy.

Informacja o raporcie o oddziatywaniu na srodowisko zamieszczona zostata w publicznie
dostepnym wykazie danych, prowadzonym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim na podstawie art. 22 ust. 1, w zwiazku z art. 21 ust. 2
pkt 16 w/cyt. ustawy — numer wpisu: 2009/E/0065.

Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Gorzowie Wielkopolskim, pismem znak:
NS-NZ-771-6/10 z dnia 16 marca 2010 r. (data wptywu do RDOS 19.03.2010 r.), pozytywnie
zaopiniowat rozwigzania dot. planowanego przedsigwzigcia, przedstawione w przedtozonych
dokumentach, nie wskazujac szczegbtowych warunkow jego realizacji.

Wojewoda Lubuski pismem znak: IB.IL.AAnt.7160-26/09 z dnia 23 marca 2010 r.
poinformowat, iz zapewnit mozliwo$¢ udzialu spofeczenstwa w postepowaniu w sprawie
oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie o wydanie
pozwolenia na budowe.

Zalaczone do ww. pisma dokumenty potwierdzaja, Ze informacja o wniosku Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Ziclonej Gorze o wydanie decyzji
o zezwolenie na realizacje inwestycji drogowej wraz wnioskiem o przeprowadzenie ponownegj
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko, wpisana  zostata do publicznie
dostepnego wykazu danych (Nr wpisu 2010/1/0013 — strona internetowa Centrum Informacji
o Srodowisku — Ekoportal, dnia 24.02.2010 r.) oraz podana do publicznej wiadomosci
poprzez OBWIESZCZENIE Wojewody Lubuskiego, zamieszczone: w Gazecie Wyborczej
(Zielona Géra - Gorzow Wlkp.) w dniu (26.02.2010 r.), na stronie internetowej Lubuskiego
Urzedu Wojewoddzkiego — BIP (25.02.2010 r.) i na tablicy ogloszen Lubuskiego Urzedu
Wojewodzkiego, gdzie wywieszone bylo przez 22 dni (od 25.02.2010 r. do 19.03.2010 r.).
Obwieszczenie bylo rowniez wywieszone na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta i Gminy
Skwierzyna, Urzedzie Gminy Migdzyrzecz, Urzgdzie Gminy Bledzew, Urzgdzie Gminy
Przytoczna. W obwieszezeniu podanym do publiczne] wiadomosci zawarte zostaly wszystkie
informacje, wymagane wg art. 33 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko.

Zgodnie z informacja Wojewody Lubuskiego w wyznaczonym w obwieszczeniu terminie
nie byly zglaszane zadne uwagi ani wnioski dot. przedmiotu postgpowania. Wojewoda
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Lubuski nie przeprowadzit rozprawy administracyjnej otwartej dla spoteczenstwa.

W toku przeprowadzonego postepowania w sprawie oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko, w oparciu o caty zgromadzony material dowodowy, ustalono
o nastgpuje:

Planowana droga ekspresowa S3 Swinoujs’cie - Jakuszyce przebiega przez teren
wojewddztwa lubuskiego na odcinku od Gorzéw Wielkopolskiego do wezta Miedzyrzecz
Potnoc od km (-) 0+500 do km 37+146. Dla calego ww. odcinka Wojewoda Lubuski wydat
decyzje znak: SR.ILANow.66130-3/06 z dnia 22 grudnia 2006 r. o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Ze wzgledu na etapy przygotowywania projektu budowlanego ww. odcinek
przedsigwzigcia podzielony zostat na:

°  odcinek 1 obwodnica Skwierzyny od km 18+040 do km 25+500 wraz z droga nr 24
( przedmiot obecnego postepowania administracyjnego)

 odcinek 2 odcinek Gorzéw Wlkp. — Skwierzyna od km (-) 04500 do km 18+040
s odcinek 3 odcinek Skwierzyna — Miedzyrzecz od km 25+500 do km 37+146

( przedmiot obecnego postgpowania administracyjnego)

Dla kazdego odcinka prowadzone jest oddzielne postgpowanie w sprawie o wydanie
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, a przedmiotem niniejszego
postepowania jest odcinek 1 obwodnica Skwierzyny od km 18+040 do km 25+500 wraz
z droga nr 24 oraz odcinek 3 Skwierzyna — Migdzyrzecz od km 25+500 do km 37+146.

Postgpowanie w sprawie oceny oddziatywania analizowanego odcinka 1 i odcinka 3 drogi
ekspresowej S3 na srodowisko przeprowadzono w oparciu o art. 88 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko: na
wniosek Generalnej Dyrekeji Drég krajowych i Autostrad Oddziat w Zielonej Gorze
— podmiotu planujacego podjecie realizacji przedsigwzigcia, ztozony do Wojewody
Lubuskiego — organu wiasciwego do wydania decyzji o pozwoleniu na budowe).

Raport 0 oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko, zataczony do wniosku o wydanie
zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej i przeprowadzenie ponownej oceny
oddziatywania na $rodowisko, dotyczy odcinka 1 i 3 drogi ekspresowej biegnacego od m.
Gorzéw Wielkopolski (-) 0+ 500 do m. Skwierzyna 18+040.

W poblizu analizowanego odcinka 1 i 3 zlokalizowane sg nastgpujace formy ochrony
przyrody utworzone na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody:

— Obszar Chronionego Krajobrazu Nr 4 ,,Dolina Warty i Dolnej Noteci - polozony wzdtuz
drogi S3 od km 6+500 do km 19+300 w odleglosci ok. 1,4 km od drogi S3,
— Obszar Chronionego Krajobrazu Nr 8A ,.Dolina Obry”, ktéry droga S3 przetnie na

odcinku od km 18+400 do km 194300,

— uzytek ekologiczny ,,Przy drodze” kolidujacy z wezlem »Skwierzyna 27 |

— uzytek ekologiczny ,,Duze Bagno” na bagnach wokét Jeziora Grazyk, wzdhuz ktorego
bedzie biegnaé droga S3 na odcinku od km 334900 do km 35+200 (w odlegtosci
minimalnej 50 m migdzy granica pasa drogowego a granicg uzytku,
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— uzytek ekologiczny ,,Bialy Domek” - potozony na pofudnie od S3 w odlegtosei okoto 370
m>

— uzytek ekologiczny ,.Bagna nad Jeziorem Glgbokie” - pofozony na potudnie od S3
w odlegtosci okoto 1km,

~ uzytek ekologiczny ,.Laki Rojewskie” — potozony na potnoc od S3 w odleglosci okoto
2.5 km,

— uzytek ekologiczny ,Kalsko” — potozony na pétnoc od S3 w odlegtosci okoto 2 km,

— uzytek ekologiczny ,,Kwiecie” — potozony na pétnoc od S3 w odleglosci okoto 0,5 km,

—  Specjalny Obszar Ochrony Natura 2000 PLH080041 ,,Skwierzyna” — potozony na poinoc
od S3 w odlegtosci okoto 3 km,

— Specjalny Obszar Ochrony Natura 2000 PLH080002 ,,Jeziora Pszczewskie 1 Dolina
Obry”— potozony na wschod od S3 w odleglosei okoto 5 km,

—  Obszar Specjalnej Ochrony Natura 200 PLB080005 ,,Jeziora Pszczewskie 1 Dolina Obry”
— potozony na wschod od S3 w odlegtosci okoto 5 km,

—  Specjalny Obszar Ochrony natura 2000 PLH080003 ,,Nietoperek™ — potozony na zachod
od S3 w odleglosci okoto 8 km,

—  Obszar Specjalnej Ochrony Natura 200 PLB080005S ,,Dolina Leniwej Obry” — polozony
na potudnie od S3 w odleglosci okoto 8 km,

Przedlozony raport zawiera niezbedne informacje, wymagane wg art. 66 w/cyt. ustawy,
ktore sa w raporcie przedstawione w sposob odpowiadajacy wymaganiom okreslonym w art.
67 ustawy, ze szczegblowoscia i doktadnosciag odpowiednio do posiadanych danych,
wynikajacych z projektu budowlanego i innych informacji, uzyskanych po wydaniu decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

Raport zawiera opis calego przedsiewzigcia, przebiegajacego przez wojewodztwo

lubuskie, tacznie z rysem historycznym budowy calej drogi ekspresowej S3 oraz procedurami
pozyskiwania wymaganych wskazan lokalizacyjnych, decyzji lokalizacyjnych i decyzji
srodowiskowych.
Na tle calego przedsiewziecia przedstawione sa w raporcie informacje dotyczace
analizowanego odcinka 1 i odcinka 3. W raporcie przeprowadzono niezbedne analizy,
okreslono potencjalne oddzialywanie i potencjalne zagrozenia srodowiska, zwigzane
z realizacjgq i eksploatacja przedsigwzigcia na odcinku 1 oraz odcinku 3, okreslono takze
stopien i sposob uwzglednienia w projekcie budowlanym wymagan dot. ochrony $rodowiska,
okreslonych w ww. decyzji.

W oparciu o informacje zawarte w raporcie, po przeprowadzeniu ponownej oceny
oddziatywania na $rodowisko, dokonano modyfikacji, uszczegbdlowienia, uzupeknienia albo
zmiany warunkow realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia, okreslonych w decyzji Wojewody
Lubuskiego znak: $R.IL.ANow.66130-3/06 z dnia 22 grudnia 2006 r. o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, dotyczacych analizowanego odcinka drogi ekspresowe;.

Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia, okreslone w pkt L1. ww. decyzji, nie ulegly
zmianie od czasu jej wydania, dlatego w niniejszym postanowieniu, w pkt 1.1, przedstawiono
jedynie dodatkowe dane dotyczace parametrow analizowanego odcinka 1 i odcinka 3.

Ogolnie nie zmienily si¢ warunki dotyczace wykorzystania terenu w fazie realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia, okreslone ww. decyzji, ale na podstawie informacji zawartych
w przedtozonym raporcie o oddziatywaniu na srodowisko postanowiono:
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= doprecyzowa¢ wymagania okreslone w pkt 1.2.n. ww. decyzji wskazujac, w pkt 1.2.
niniejszego postanowienia, formy wykonania zieleni izolacyjnej,

» doprecyzowa¢ wymagania okreslone w pkt L.3.d. ww. decyzji wskazujac, w pkt 1.3.
niniejszego postanowienia, uszczegélowione parametry techniczno — funkcjonalne
przejs¢ dla zwierzat,

- w pkt 1.4. niniejszego postanowienia zmieni¢ pkt I1.3.c tiret 18 ww. decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dotyczacy lokalizacji przejscia dolnego dla
$rednich zwierzat (PZS-29),

» w pkt 1.5. niniejszego postanowienia, w oparciu o informacje zawarte w ww. raporcie,
dodano zapis okreslajacy dzialania zwiazane z ochrona plazéw i gadow na
przedmiotowym odcinku drogi,

» doprecyzowaé wymagania okreslone w pkt 1.2.s. ww. decyzji wskazujac, w pkt 1.6.
niniejszego postanowienia uszczeg6étowienie warunku okreslajacego przyjete $rodki
ochrony srodowiska w fazie realizacji przedsiewzigcia,

» w pkt 1.7. niniejszego postanowienia, w oparciu o informacje zawarte w ww. raporcie
dodano zapis okreslajacy wykonanie specjalnych ogrodzen, ktore beda zapobiegac
potencjalnym zderzeniom nietoperzy z poruszajacymi si¢ pojazdami,

- doda¢ zapis — w pkt 1.8. ninigjszego postanowienia — w celu prawidlowego
funkcjonowania systemu odprowadzania i oczyszczania splywow z projektowanej
autostrady wskazano koniecznos¢ prowadzenia wlasciwej eksploatacji, statej kontroli,
biezacego  czyszczenia, konserwacji oraz  ewentualnych napraw  urzadzen
podczyszcezajacych (separatory, zbiorniki retencyjne, zbiorniki retencyjno-infiltracyjne
oraz rowy drogowe). Warunek ten pominigto w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

W przedlozonym raporcie udokumentowano, ze nie dojdzie do przekroczen
dopuszczalnych wartosci stezen dwutlenku azotu w latach 2011 i 2025. Podkreslenia wymaga
fakt, ze okreslenie wptywu emisji komunikacyjnej na stan powietrza wykonane zostato przy
zatozeniu najbardziej niekorzystnych warunkow.

W zwiazku z tym w otoczeniu planowanego przedsiewziecia nie wystapi negatywny
wplyw w tym zakresie na $rodowisko oraz na zycie i zdrowie ludzi. Ponadto obliczenia
emisji 1 imisji zanieczyszczen, wykonane ponownie w oparciu o zaktualizowane
prognozowane natezenie ruchu oraz nowe wartoéci tta zanieczyszczen nie wskazuja na
potrzebe przeprowadzenia analizy porealizacyjnej w tym zakresie, co jest zgodne z zapisami
ww. decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Gospodarka sciekowa, w przypadku analizowanego odcinka drogi, sprowadza
si¢ do prawidlowej organizacji odwodnienia terenu drogi oraz zabezpieczenia $rodowiska
W sytuacjach awaryjnych. Inwestor uzyskal w dniu 19 grudnia 2009 r. decyzje Marszalka
Wojewodztwa Lubuskiego znak: DW.11.625-44/08 udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego
na wykonanie urzadzen wodnych i na szczegdlne korzystanie z wod tj. na odprowadzanie do
wod 1 do ziemi poprzez zbiorniki retencyjno — infiltracyjne, rowy drogowe, rowy melioracji
szczegOtowej  odpowiednio  oczyszczonych,  retencjonowanych — wod opadowych
1 roztopowych oraz drenazowych poprzez system odwodnienia. W przedlozonym obecnie
raporcie o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko dowiedziono, ze przyjety system
odwodnienia drogi oraz zastosowane urzadzenia do podczyszczania splywajacych wod
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opadowych w petni zabezpiecza srodowisko gruntowo — wodne przed zanieczyszczeniami.

W raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko okreslono wlasciwy sposob
prowadzenia gospodarki odpadami zar6wno na etapie realizacji jak i eksploatacji autostrady.

Parametry techniczno — uzytkowe przej$é dla zwierzat przyjete w projekcie budowlanym
sq zgodne z ustaleniami decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach z wyjatkiem kilku
przej$é dla prazow i gadow, dla ktory przyjeto lepsze parametry zastepujac przekrdj rurowy
(o minimalnej $rednicy 1,5 m) przekrojem prostokatnym (o minimalnych wymiarach 2,5 m
x 1,5 m) i rezygnujac w kilku przypadkach z blokowania przejscia z przepustem drogowym.

Usunieta darnina i ziemia urodzajna zdjeta podczas robdt ziemnych zostanie
wykorzystana do nowego uksztaltowania terenu (budowy nasypow) w granicach
projektowanej drogi S3.

W celu zapewnienia wiasciwej droznosci i funkcjonalnosci korytarzy migracji fauny,
podtrzymujacych ogolna spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 na obszarze
wojewodztwa lubuskiego, wymagane jest — na terenie catego przedsigwzigcia, wiec takze
na analizowanym odcinku 1 i 3 — prowadzenie monitoringu dziatafi ochronnych (przejsé)
stuzacych rzeczywistej ocenie realizacji dzialan tagodzacych i minimalizujacych potencjalne
negatywne oddziatywanie efektu bariery antropogeniczne; (wynikajacej z realizacji
planowanej inwestycji) na powiazanie i faczno$¢ poszczegolnych obszarow w sieci Natura
2000. W zwiazku z tym pkt IL2.a. ww. decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
uszezegdtowiono i zapisano jako pkt 2.1. i pkt 2.2. niniejszego postanowienia.

Ze wzgledu na przejecie przez regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska od wojewody
kompetencji w zakresie przeprowadzania ocen oddziatywania na srodowisko na mocy ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, wyniki prowadzonego monitoringu
srodowiska oraz analizy porealizacyjnej nalezy przedkiada¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w terminach okreslonych w pkt 2.4.13.2.
niniejszego  postanowienia oraz w pkt IL2 decyzji Wojewody Lubuskiego
z dnia 22 grudnia 2006 r. znak: SR.ILANow.66130-3/06 o srodowiskowych
uwarunkowaniach budowy drogi ekspresowej S3 Swinoujscie — Lubawka — Granica Panstwa,
odcinek Gorzow Wielkopolski — Wezel Migdzyrzecz Pétnoc.

Majac na uwadze potrzebe ochrony i zachowania stanowisk oraz siedlisk gatunkow
ptakéw objetych ochrong $cista wprowadzono obowiazek realizacji monitoringu w fazie
realizacji przedsigwziecia co zostalo okreslone w pkt 2.5. niniejszego postanowienia.

W celu zapewnienia whasciwego stanu przedmiotu ochrony w obszarach Natura 2000
PLH080041 ,.Skwierzyna” oraz PLH080003 ,Nietoperek” oraz ogdlnej spojnosci sieci
zaprojektowano monitoring o ktorym mowa w pkt 2.6. niniejszego postanowienia.

Na podstawie przedtozonych dokumentéw ustalono, ze przedsiewzigcie nie bedzie
zrodtem  znaczacego transgranicznego oddziatywania na  $rodowisko pochodzacego
z Rzeczpospolitej Polskiej. Ponadto w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko
udokumentowano, ze proponowane rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne
zagwarantuja dotrzymanie standardow jakosci srodowiska poza terenem, do ktérego inwestor
ma tytul prawny. Dlatego na obecnym etapie brak podstaw do utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania w trybie art. 135 ustawy — Prawo ochrony s$rodowiska.
Ewentualna konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania moze by¢
stwierdzona na podstawie analizy porealizacyjnej — obowigzek wykonania analizy
porealizacyjnej dla calego przedsigwzigcia na terenie wojewodztwa lubuskiego zostat
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natlozony w decyzji z dnia 22 grudnia 2006 r. znak: SR.IL.ANow.66130-3/06
o srodowiskowych uwarunkowaniach, wydanej przez Wojewode Lubuskiego.

Biorac powyzsze pod uwage oraz dziatajac w oparciu o cytowane na wstepie przepisy
postanowiono jak w sentencji.

Informacja o niniejszym postanowieniu podlega ujawnieniu w publicznie dostgpnym
wykazie danych.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 90 ust. 8 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Otrzymuja:
1. Wojewoda Lubuski;

@' Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddzial w Zielonej Gorze;
3. ala.

Do wiadomosci:
I, Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Gorzowie Wikp.
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