J6zef Staniaszek

Zastepca Dyrektora Oddziatu

GDDKiA-0O/BI -ZR-/R-2/284/1/D/2008
Biatystok, dn. 2008.03.

Dotyczy przetargu nieograniczonego na:

Przebudowe drogi krajowej Nr 8 Biatystok — Katrynka - Przewalanka, odcinek
Biatystok — Katrynka od km 648+117,00 do km 654+548,00 wraz z budowa i
przebudowa niezbednej infrastruktury technicznej

WYJASNIENIA I MODYFIKACJA Nr 4

W zwigzku z pytaniami Wykonawcow o ponizszej tresci Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych i Autostrad Oddziat w Biatymstoku wyjasnia:

1. Na przekroju normalnym drogi dojazdowej DD-7 przekréj nr 1 /rys. 3.7 ark.
4/7/ oraz powiatowej nr 1394B /rys. 3.6 ark. 1/1/ wrysowany jest Sciek
drogowy wg KPED 01.03., natomiast w komentarzu do kosztorysu ofertowego
jak rowniez w przekroju podiluznym dla kazdej z powyzszych drég nie
wystepuje ten sciek.

Prosimy o wyjasnienie.

2. W komentarzu do kosztorysu ofertowego na drodze dojazdowej DD-4a /str.
185/ podano innga lokalizacje scieku drogowego wg KPED 01.03. niz na profilu
podituznym tej drogi.

Prosimy o sprostowanie.

Odp.:

Ad. I

1. Na drodze powiatowej nr 1394B $ciek korytkowy wg KPED 01.03 wystepuje na odcinku

od km 0+045.0 do km 0+202.0. Lokalizacja w przekroju drogi - zgodnie z przekrojem

normalnym rys. 3.6 ark.1

Na drodze dojazdowej DD-7 $ciek korytkowy wg KPED 01.03 wystepuje na odcinku od km

0+015.07 do km 0+220.07. Lokalizacja w przekroju drogi - zgodnie z przekrojem

normalnym rys. 3.7 ark. 4

2. Na drodze dojazdowej DD-4A sciek korytkowy wg KPED 01.03 wystepuje na odcinku od

km 1+028.00 do km 1+088.0.

W zwigzku z powyzszym w Kosztorysie Ofertowym nr 2 pozycja 224 ulega zmianie i

wynosi 1263



II. Ad. D.07.08.04 ,Ekrany akustyczne”

1. Prosimy o dostanie szczegétow dotyczacych konstrukcji ekranow ujetych w
Tomie VIII (zapis ze strony nr 20 tomu III/4 dokumentacji przetargowej) .
Zakupiona w formie papierowej i dostepna w Internecie dokumentacja
przetargowa konczy sie na tomie IV , a ogdlnikowe opisy przy pozycjach
kosztorysu ofertowego od nr 279 do nr 289 nie sa wystarczajace dla
podwykonawcow na opracowanie oferty .

Odp.:

Konstrukcja ekrandw podana jest w Tomie III/10 dokumentacji przetargowej

III. Ad.D.10.10.01 ,Szlaban”

1. Prosimy o uzupetnienie dokumentacji przetargowej o szczegétowy rysunek
szlabanu wraz z jego posadowieniem .

Odp.:

Ad. III

Zgodnie z zapisem Specyfikacji D-M-00.00.00 pkt. 1.5.2 podpunkt 12) Wykonawca

powinien opracowac¢ dokumentacje szlabanu na dojezdzie do istniejacej komory.

IV. Ad.D.10.10.04 ,Konstrukcja oporowa z gabionéw”

1 . Zgodnie z wymaganiami okreslonymi w pkt. 2.2.2 specyfikacji do wypelnienia
koszy i materacéw siatkowo kamiennych nalezy uzy¢ niezwietrzatych kamieni
o ciezarze objetosciowym powyzej 22kN/m?> natomiast zgodnie z rysunkiem
projektowanej konstrukcji oporowej z gabionow (rys. 3.14) do wypeinienia
gabionéw nalezy uzy¢ kamieni o ciezarze objetosciowym 15kN/m?3 . Prosimy o
wyjasnienie .

Odp.:

Ad. IV

Do wypetnienia koszy i materacéw siatkowo - kamiennych nalezy uzy¢ kamieni o ciezarze

objetodciowym powyzej 22 kN/m?>.

I.D-M. 00.00.00 WYMAGANIA OGOLNE

1. Ad KOSZTORYS OFERTOWY nr 1 - WYMAGANIA OGOLNE :
1.Prosimy o podanie konkretnych punktéow ST D.M.00.00.00 oraz
Warunkow Kontraktu , ktére nalezy uwzgledni¢ wyceniajac poz. nr 9 tego
kosztorysu.
Prosba wynika stad, iz istniejacy zapis kol 3 tej tabeli w poz. 9
zobowiazuje wykonawce do wyceny wszystkich elementéw zawartych w
tej specyfikacji
np. rozpoznania saperskiego / pkt 1.5.5/, a wiec nawet takich, ktore
zostatly juz wycenione powyzej w pozycjach od 1- do 8
Ponadto informujemy, iz koszty opracowania i zatwierdzenia projektu
organizacji ruchu na czas budowy sg zdublowane /wynikaja z punktu 1.5.2
a poz. 2 oraz 9.3 a.
2. Prosimy o podanie lokalizacji i ilosci miejsc podlegajacych nadzorowi




archeologicznemu ?
Odp.:
1.Przy wycenie punktu 9 Kosztorysu Ofertowego nr 1 nalezy uwzgledni¢ koszt
dostosowania sie do wymagan Warunkow Kontraktu oraz do wszystkich Wymagan
Ogdlnych Specyfikacji D-M-00.00.00 poza wymienionymi w pozycjach od 1 do 8 tego
kosztorysu.
2.Nadzorowi Archeologicznemu powinna podlegac cata trasa.

2. Ad pkt. 6.1

Jaki Inzynier sporzadzi PZ] i Bioz ?
Odp.:
Wykonawca sporzadzi PZJ i Bioz.

II. SZCZEGOLOWE SPECYFIKACJE TECHNICZNE
3. Ad. SST nr D-01.01.01

Zgodnie z pkt. 1.3 , powyzsze SST obejmuje wszystkie roboty drogowe
wraz
z obiektami inzynierskimi , tj. mostami , wiaduktami , przepustami.
Rowniez tresc¢ pkt. 5.5 wskazuje, iz powinny sie w niej znalez¢ wszystkie
obiekty mostowe .
Tymczasem , w pkt. 7.2 znajdujemy zapis : "Obmiar robot zwigzanych
z wytyczeniem obiektow jest cze$cia obmiaru robot mostowych" . R6wniez
w pkt. 9.2 jest napisane, Zze "Platnosc¢ robét zwiazanych z wyznaczeniem
obiektow mostowych jest ujeta w koszcie robot mostowych". Nalezy
zaznaczy¢ , ze SST mostowe w pkt.9 kazdego asortymentu robét jako
element ceny jednostkowej podaja roboty pomiarowe. Prosimy o
wyjasnienie powstatej rozbieznosci .

Odp.:

Koszt robot drogowych obejmuje Specyfikacja D-01.01.01 .

Koszt robot mostowych obejmujg SST dla robét mostowych.

4. Ad SST D.01.02.01:

Prosimy o okreslenie srednicy pni drzew do karczowania po wycince w
ramach innego kontraktu (brak jest komentarza do kosztorysu).
Odp.:
W pozycji 16B Kosztorysu Ofertowego nr 2 - karczowanie pni drzew (po wycince w
ramach innego kontraktu) zamiast liczby 26 906 sztuk powinno by¢ 26 696 sztuk. Zgodnie
z kosztorysem innego kontraktu nalezy wykarczowac¢ nastepujace ilosci pni drzew:

Srednica Sztuk

0cm - 4cm 3707

5cm - 9cm 6358
10cm - 15cm 6715
16cm - 25cm 5053
26cm - 35cm 2785
36cm - 45cm 1531
46cm - 55cm 413




56cm - 65cm 98
66cm - 75cm 31
76cm - 85cm 2
106cm - 115cm 2
116¢cm - 125cm 1
Suma: 26 696 szt

5. Ad SST D.01.02.02:

Prosimy o okreslenie sredniej odlegtos$ci wywozu nadmiaru humusu
(zgodnie z pkt. 5.2 zagospodarowanie nadmiaru humusu powinno by¢ wykonane
zgodnie z dokumentacja projektowa lub wskazaniami Inzyniera).

Odp.:
Miejsce wywozu nadmiaru humusu - teren budowy w granicach pasa drogowego.
6. Ad SST D.01.02.03:
1. Jakie materialy z rozbiorki beda stanowily wlasnos¢ Wykonawcy ?
2. Komentarz do kosztorysu ofertowego wymaga przestawienia krzyza o
konstrukcji stalowej (przy czym nie podaje iloéci m3 , czy ton wymagajacych
rozbiorki) . Z analizy ilosci wyburzen obiektow drewnianych i stalowych
(214m3) wynika , ze rozbiorka krzyza warunkujaca jego przestawienie w ogdle
nie jest uwzgledniona . Prosimy o wyjasnienie .
Ponadto prosimy o informacje , w ktdorej pozycji kosztorysu nalezy wycenié
ponowne ustawienie krzyza ?
Odp.:
1. Inzynier okresli, ktére materiaty z rozbiérki nadajg sie do ponownego wbudowania.
Elementy z rozbiérki nadajace sie do ponownego wbudowania bedq stanowity wtasnosé
Zamawiajgcego. Pozostate materiaty z rozbidrki Wykonawca zagospodaruje we wiasnym
zakresie zgodnie z zasadami okreslonym w ustawie o odpadach.
2. W Komentarzu do Kosztorysu Ofertowego na str. 14 ujeto przestawienie istniejgcego
krzyza przy drodze krajowej nr 8 - okolice budynku Ochotniczej Strazy Pozarnej w
Jurowcach. Nowym miejscem lokalizacji krzyza jest km 0+085.0 projektowanej drogi
powiatowej nr 1393B. Zakres prac obejmuje:

« rozbiorke ogrodzenia stalowego o wysokosci ok. 0.7m i dtugosci 10.0m;

« odkopanie i skucie fundamentu betonowego o objetoéci okoto 1.0m?;

+ wydobycie i transport krzyza o konstrukcji stalowej o masie okoto 200 kg na

odlegtos¢ okoto 80 metrow;

« wykonanie wykopu pod fundament. Wymiary wykopu : gtebokos$¢ 2.0 m, srednica

@80 cm;

« ustawienie krzyza i wypetnienie wykopu masa betonowg. Beton powinien byc¢

klasy C16/20 i odpowiada¢ wymaganiom normy PN-EN 206-1:2003;

« do czasu stwardnienia betonu krzyz nalezy podeprzec.




Roboty zwigzane z przestawieniem krzyza nalezy wyceni¢ w pozycji: 22A w skorygowanym
Kosztorysie Ofertowym, podano w tabeli ponizej.

. 2 Cena 2z
Lp. gge ?epsﬁ Opis i wyliczenia J-m Il9s jednostk Wa;:-osc
owa
1 2 3 4 5 6 7 8
22 D- - przestawienie krzyza (rozbidrka i
A 01.02.03 | ponowne ustawienie) szt. 1

7. Ad SST D.01.02.04 :

Prosimy o podanie rodzaju i grubosci rozbieranych chodnikéw (czy
wszystkie sa z ptytek betonowych) , kraweznikéw i obrzezy . Komentarz do
kosztorysu tego nie precyzuje .

Odp.:

I. CHODNIKI

Wszystkie chodniki przeznaczone do rozbiorki wykonane sg z ptyt betonowych 50 x 50 x 7
cm utozonych na podsypce piaskowej grubosci 10 cm.

II. KRAWEZNIKI

Dtugos$¢ kraweznikéw o wymiarach 15x30x100 cm przeznaczonych do rozbiérki wynosi
950.0m,

Dtugos¢ kraweznikéw o wymiarach 20x30x100 cm przeznaczonych do rozbiérki wynosi
150.0m.
III. OBRZEZA

Dtugos¢ obrzezy o wymiarach 8x30x100 cm przeznaczonych do rozbidrki wynosi 200.0m,
Dtugos¢ obrzezy o wymiarach 8x30x75 cm przeznaczonych do rozbidrki wynosi 160.0m.

8. Ad SST D.02.01.01:

1. W jakiej pozycji kosztorysu zostatly ujete roboty ziemne pod obiekty
inzynierskie w ciagu trasy zasadniczej ? Wyjasniamy , ze w tabeli robét ziemnych
(komentarz do kosztorysu ofertowego) wytaczono roboty ziemne pod obiekty
inzynierskie natomiast w kosztorysach na przedmiotowe obiekty brak jest robot
ziemnych .

2. Prosimy o podanie zakresu rzeczowego profilowania dna wykopu , rowéw ,
skarp oraz rekultywacji terenu , gdyz asortymenty tych robot s ujete w cenie
jednostki obmiarowej (pkt 9.2) .

3. Wedlug naszej oceny ilos§¢ wykopow w gruncie nie skalistym ujeta w
kosztorysie ofertowym jest o0 162.589m3 mniejsza niz ilo§¢ wykopow z
komentarza do kosztorysu . Prosimy o wyjasnienie .

Odp.:

1. Koszty robét ziemnych nalezy uwzgledni¢ w cenie elementéw konstrukcyjnych zgodnie
z SST dla robot mostowych dla danego obiektu.

2. Ilo$¢ wyszczegodlnionych robot (profilowanie dna wykopu, rowdw, skarp) nalezy przyjac
na podstawie przekrojow poprzecznych.

3. W Kosztorysie Ofertowym w pozycjach od 128 do 132 dokonano zmian zgodnie z
ponizszg tabelq:




Cena
Lp Kod Spec. - . . . Yy jedno | Warto
. CPV Tech. Opis i wyliczenia j-m Ilosc¢ stko | & Zb
wa

1 2 3 4 5 6 7

D_

02.00.0 | ROBOTY ZIEMNE

0

451112 D- Wykonanie wykopéw w
* 02.01.0 - - . * * *
00-0 1 gruncie nieskalistym
182 - grunt na odktad m3 | 162 588
192 - grunt do wbudowania w nasyp m3 | 460917
as1112| . P:
* 02.03.0 | Wykonanie nasypow * * *
00-0 1
13 3
0 - grunt z wykopu m 353 620
13 - grunt z dokopu na goérng
1 warstwe nasypu z gruntu m3 44 481
niewysadzinowego
123 - wymiana gruntéw stabonosnych | m? 107 297
RAZEM ROBOTY ZIEMNE:

Powyzsze zmiany zostang uwzglednione w zmodyfikowanym kosztorysie ofertowym.

9. Ad SST D.02.03.01:

1. Czy koszty ewentualnego zastosowania geotekstyliow (bedace skiadnikiem
ceny jednostkowej wykonania nasypow zgodnie z pkt. 9.2) przy wykonaniu
zasypek obiektow inzynierskich oraz wykopow na instalacje nie powinny by¢
ujete w zasypce przy wykonywaniu robét branzowych np. w przypadku mostow
w SST M.29.03.00 ?

2. Zgodnie z pkt. 9.2 specyfikacji cena jednostki obmiarowej obejmuje wyciecie
stopni przy duzym pochyleniu terenu oraz profilowanie powierzchni nasypu
rowow i skarp oraz rekultywacje terenu . Prosimy o podanie zakreséw
rzeczowych przedmiotowych roboét.

Odp.:
1. Koszty ewentualnego zastosowania geosyntetykow przy wykonaniu zasypki obiektow
inzynierskich i wykopdw na instalacje nalezy uja¢ w cenie 1m® nasypu , zgodnie z

Specyfikacjgq D-02.03.01.

2. Zgodnie ze Specyfikacjg D-02.03.01 ,Wykonanie nasypow” pkt. 5.3.1.1. stopnie nalezy
wycig¢ w skarpie o pochyleniu wiekszym od 1:5.0 . Ilo$¢ wyszczegdlnionych robét
(wyciecie stopni, profilowanie powierzchni nasypu, rowdéw, skarp) nalezy przyja¢ na
podstawie przekrojow poprzecznych.




10. Ad SST D.03.02.01:

1. W pkt. 2.1 okreslono miedzy innymi, ze do wykonania kanalizacji deszczowej
nalezy uzy¢ rury i ksztattki bezcisnieniowe z polietylenu PN 01, SN 8.

Czy zgodnie z artykulem 17 ust. 2 i 3 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych,
Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie materiatléw technicznie rownowaznych np.
rur i ksztattek z zywic poliestrowych wzmacnianych wiéknem szklanym, PN 01,
SN 10 produkowanych technologii nawojowej Flowtite wg DIN 16868
spetniajacych wszystkie parametry techniczne zawarte w Specyfikacji
technicznej, oraz posiadajace niezbedne aprobaty?

Odp.:

Zamiast rur DN 800mm i DN 1000mm z materiatu PEHD o sztywnosci obwodowej SN 8,
taczonych przez spawanie ekstruzyjne, mozna stosowac rury z zywic poliestrowych typu
GRP (Hobas nie) o sztywnosci obwodowej SN 10, taczonych na uszczelki, pod warunkiem,
ze cena tych rur tgcznie z montazem nie przekroczy cen rozwigzan przyjetych w projekcie.
11. Ad SST D.03.05.01/01 i D.03.07.01 :

1. Z opisu geomembrany (SST.D.03.05.01/01 pkt. 5.2 i SST D.03.07.01 pkt 5.3)
wynika , Zze jej pasma maja by¢ laczone ze soba metoda ,,na zatrzask"” i
potaczone dodatkowo samoprzylepnym bitumem . Z informacji uzyskanej od
dystrybutoréw geosyntetykow wynika, ze takie wymagania spetniaja jedynie
geomembrany zaopatrzone w specjalny ,zamek” i posiadajace uszczelki z
samoprzylepnego bitumu . Danych tych nie podano w tabeli z parametrami
geotechnicznymi geomembran . Prosimy wiec o uzupetnienie SST o powyzsze
wymagania wobec tego materiatu .

Odp.:

W Specyfikacji D-03.05.01/1 ,Zbiorniki retencyjno — podczyszczajace” tabele nr 2 nalezy
zastgpi¢ nastepujacy tabelq:

Tabela 2. Parametry geotechniczne geomembrany kubetkowej fgczonej na zatrzask
( ,zamek mechaniczny”) z uszczelkami bitumicznymi.

Wiasciwosci Jednostki | Wymagania Metody badan wg
surowiec polietylen o wysokiej gestosci HDPE
( folia grubosci 0,85 mm z wyttoczeniami )

Masa powierzchniowa g/m? = 800 PN-EN 965:1999

Grubos$c¢ przy nacisku 2 kPa mm > 8,5 PN-EN 964-1:1999
Wytrzymatos¢ na rozcigganie: PN-ISO 10319:1996

- wzdiuz pasma kN/m > 8 PN-ISO

- w poprzek pasma > 7 10319:1996/Ap1:1998

Wydtuzenie przy obcigzeniu PN-ISO 10319:1996

maksymalnym . 29+37 | PN-ISO

- wzdtuz pasma /o 25 =33 10319:1996/Ap1:1998

- w poprzek pasma




Materiat zaproponowany przez Wykonawce musi spetnia¢ powyzsze wymagania wilacznie
z dopuszczalnymi odchytkami podawanymi przez producentow.

Potaczenia geomembrany poza “zamkami mechanicznymi” nalezy wykonac¢ na zaktad
50 cm

i uszczelni¢ uszczelkami bitumicznymi ( np. samoprzylepnymi tasmami
elastomerobitumicznymi)

W Specyfikacji D-03.07.01 ,Geomembrany” tablice nr 1 oraz w Specyfikacji
D-06.01.01/1 ,Umocnienie skarp, rowow i $ciekdw” tablice nr 1 sg nalezy zastgpic
tablica:

Tablica 1. Parametry geotechniczne geomembrany kubetkowej tgczonej na zatrzask
( ,zamek mechaniczny”) z uszczelkami bitumicznymi.

Wiasciwosci Jednostki | Wymagania Metody badan wg
surowiec polietylen o wysokiej gesto$ci HDPE
Masa powierzchniowa g/m? = 570 PN-EN 965:1999
Grubos$c¢ przy nacisku 2 kPa mm >7 PN-EN 964-1:1999

Wytrzymatos¢ na rozcigganie: > 8 PN-ISO 10319:1996
- wzdtuz pasma kN/m _> ; PN-ISO
Wydtuzenie przy obcigzeniu
maksymalnym o 20+30 PN-ISO 10319:1996
- wzdtuz pasma ° 15+25 | PN-ISO
- w poprzek pasma 10319:1996/Ap1:1998

Materiat zaproponowany przez Wykonawce musi spetnia¢ powyzsze wymagania wlacznie
z dopuszczalnymi odchytkami podawanymi przez producentow.

Potgczenia geomembrany poza “zamkami mechanicznymi” nalezy wykonac¢ na zaktad
50 cm

i uszczelni¢ uszczelkami bitumicznymi ( np. samoprzylepnymi tasmami
elastomerobitumicznymi)

12. Ad SST D.04.02.02:

W pkt. 1.3.1 dla warstwy mrozoochronnej na drodze krajowej nr 8 podana jest
grubos¢ min. 26 cm oraz 31cm natomiast w kosztorysie , komentarzu do niego
oraz przekrojach technologicznych wystepuje jedynie warstwa mrozoochronna
grubosci min. 31cm . Prosimy o wyjasnienie .

Odp.:

Na drodze krajowej nr 8 wystepuje warstwa mrozoochronna o grubosci min. 31 cm.
Warstwa o grubosci min. 26 cm nie wystepuje.




13. Ad SST D.04.03.01:

W zwigzku nieprecyzyjnym zapisem w tablicy nr 1 i brakiem komentarza do
kosztorysu dotyczacego skropienia warstw konstrukcyjnych prosimy o doktadne
okreslenie zuzycia emulsji dla skropienia poszczegélnych warstw podlegajacych
skropieniu .

Odp.:

Zgodnie ze Specyfikacjg D-04.03.01 ,Oczyszczenie i skropienie warstw konstrukcyjnych”
wystepuja nastepujace roboty:

1.skropienie warstw bitumicznych (poz. 192 Kosztorysu Ofertowego)

Powierzchnia 356 043 m? wynika z sumowania pozycji 203,204,205,206,210,211
Kosztorysu Ofertowego

2.skropienie warstw niebitumicznych (poz. 193 Kosztorysu Ofertowego) ,

Suma pozycji. 195, 196 , 197. daje taczna powierzchnie 212 051. m? (poz. 193).
3.oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie (poz. 194 Kosztorysu Ofertowego)
obejmuje warstwy bitumiczne i niebitumiczne podane w punktach 1) i 2).

Co daje taczng powierzchnie 568 094.0 m? (poz. 194).

14. Ad SST D.04.06.01 oraz konstrukcji ronda :

1. Prosimy o wyjasnienie sprzecznosci miedzy zapisem z komentarza do
kosztorysu i rysunkiem ,lokalizacja kraweznikéw"” dotyczacej podbudowy .
Wedtug komentarza podbudowa na rondzie - jezdni jest wykonana z chudego
betonu grubosci 20cm natomiast wediug rysunku podbudowa jest wykonana z
kruszywa tamanego 0/31,5 grubosci 20cm stabilizowanego mechanicznie .

2. Rownoczesnie prosimy o podanie , w jakiej pozycji kosztorysowej zostato
uwzglednione wykonanie gruntu stabilizowanego cementem grubosci 20cm,
RM=1,5 MPa pod podbudowe na rondzie (z planu sytuacyjnego wynika, ze rondo
nie nalezy do drogi powiatowej 1394B, do zadnej z drég dojazdowych ani do
tacznicy) .

3. Ponadto prosimy o uzupetnienie przedmiaru na warstwe wiazaca z betonu
asfaltowego grubosci 7cm przewidziana do ulozenia na rondzie .

Odp.:

1. Podbudowa na jezdni ronda jest wykonana z kruszywa tamanego stabilizowanego
mechanicznie grubosci 20 cm wg Specyfikacji D-04.04.02. Powierzchnia tej podbudowy
wynosi 410. m?.

2. Warstwa gruntu stabilizowanego cementem grubosci 20 cm o Rm=1.5 MPa na jezdni
ronda zostata wliczona do tgqcznicy A-C. Powierzchnia tej warstwy na tgqcznicy A-C wraz z
rondem powinna wynosi¢ 1261.m? zamiast 5261.m? . W Komentarzu do Kosztorysu
Ofertowego pominieto warstwe ulepszonego podtoza z gruntu stabilizowanego cementem
o Rm=1.5 MPa grubosci 20 cm w iloéci 2838. m? na drodze dojazdowej DD-3. oraz
podano btedng powierzchnie dla drogi DD-6A ktéra powinna wynosi¢ 8100 m? , a nie jak
podano - 3540. m2.

W zwigzku z powyzszym w poz. 200 Kosztorysu Ofertowego zamiast wartosci 40 276m?
powinno by¢ 43 674m?.

3. Warstwa wigzaca z betonu asfaltowego grubosci 7cm na rondzie nie wystepuje, lecz
wystepuje warstwa podbudowy z betonu asfaltowego 0/25 grub. 7 cm ujeta w Kosztorysie
Ofertowym w poz. 206 .




16. Ad SST D.07.02.01:

Czy w pozycji kosztorysowej nr 242 ,,Sygnalizatory ostrzegawcze (nad znakami
D6)"nalezy skalkulowaé¢ koszt wykonania i montazu tylko elementow swietinych
w postaci lamp blyskowych na istniejacym w terenie kasetonie na wysiegniku,
czy tez pozycja ta obejmuje rowniez wykonanie kasetonu D6 wraz z
wysiegnikiem?

Odp.:

Pozycja 242 Kosztorysu Ofertowego obejmuje koszt wykonania i montazu sygnalizatoréw
ostrzegawczych (elementy $wietlne) na wykonanym uprzednio (w ramach tego Kontraktu)
wysiegniku do montazu projektora oswietlajagcego przejscie dla pieszych. Na tym
wysiegniku nalezy zamontowac tez znak D-6. Rozwigzanie dotyczy obu jezdni.

17. Ad SST D.07.06.02:

Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie balustrad innych niz te, ktore sa
wymagane w SST np. wygrodzenia typu olsztynskiego wykonane z rur
ocynkowanych lub tez wygrodzenie pretowe wykonane jako ramy z katownika
wypetnione pretami?

Odp.:

Na etapie sktadania ofert Wykonawca powinien wyceni¢ balustrady zgodnie z
dokumentacjg projektowa.

18. Ad SST 07.08.04

1.Co okresla wymieniony w pkt. 2.1 parametr R,,? W obecnie wystawianych
aprobatach technicznych taki nie wystepuje. Czy mozna przyjac¢ wystepujacy

w nich parametr R,, - 28dB?

2.Czy w zwiazku z tym, ze panel aluminiowy nie ma wiasciwosci korozyjnych,
nalezy zabezpieczy¢ go poprzez ocynkowanie, czy wystarczy pokry¢ go tylko
farba malarska?

3.Czy zamiast ramek tworzywowych, stabo wytrzymujacych zmiany temperatury,
mozna zastosowac ramki aluminiowe (niekorodujace i dajace sie malowac na
dowolny kolor)?

4.Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiane wypeitnienia, jezeli spelni ono parametry
izolacyjnosci, lepsze warunki trwalosci, zapewni odpowiednia estetyke ekranu?
5.Zgodnie z pkt. 2.4, do oferty obowiazkowo nalezy zalaczy¢ aprobaty techniczne
proponowanych materiatow. Prosimy o wytacznie tego wymogu na etapie
skiadania oferty, gdyz zgodnie z SST D-M.00.00.00 wykonawca ma przedstawic
co najmniej 3 tygodnie przed planowanym wykorzystaniem jakichkolwiek
materiatéw przeznaczonych do robot miedzy innymi $§wiadectwa badan
laboratoryjnych, a ustawienie ekranéw jest planowane dopiero w koncowym
etapie budowy.

Odp.:

1. Tak . Mozna przyjac¢ parametr Ry = 28 dB jako spetniajacy zapisy Specyfikacji
Technicznej.

2. Dopuszcza sie kasety aluminiowe azurowe o ile spetniajg one pozostate wymagania

podane w dokumentach przetargowych , to jest np. minimalne pochtanianie dzwiekéw 7
dB oraz koniecznos$¢ pokrycia PVDF w kolorze RAL 6019.

3. W projekcie przyjeto ramki tworzywowe o dobrych parametrach tj. wykonanych z
surowcow o wysokiej jakosci . Dopuszcza sie jednak ich zamiane na ramki aluminiowe
pokryte PVDF o tym samym kolorze co kolor elementéw stalowych tj. RAL 6021 . Muszg
one jednak posiadac¢ nie gorsze parametry niz parametry profili z tworzywa i by¢
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montowane z zastosowaniem odpowiedniej separacji galwanicznej od zastosowanych w
ekranie metali roznigcych sie od nich potencjatem.

4, Tak . Jednak zastosowane wypetnienia nie moga zmienia¢ przyjetej architektury
ekrandw miedzy innymi rozstawu stupow oraz umiejscowienia elementéw
przezroczystych , monolitycznych elementéw betonowych i kaset metalowych. Muszg
takze spetnia¢ wymogi Specyfikacji Technicznej i projektu budowlanego. Kolor elementéw
betonowych RAL 6011.

5. Zamawiajacy odstepuje na etapie sktadania ofert od wymogu zataczenia aprobat

technicznych proponowanych materiatow.

1. Sie¢ wodociagowa. Na stronie GDDKIiA w dz. 6.3, w podrozdziale 4 i 5 nie
mozna znalez¢ rysunkéw szczegotowych z zestawieniami stali zbrojeniowej i
ksztattowej o nr.: 4.8.1, 4.8.3, 4.6.1, 4.5.1, 4.4.1, 4.2.1, 4.13.1, 5.8.1 - 75.8.4,
5.5.1 - 5.5.6, 5.2.1. Uniemozliwia to dokonanie wyceny konstrukcji komor nr 2
i 3. Prosimy o podanie ilosci stali ksztaltowej i profilowej niezbednej do
wykonania w/w komor lub dostarczenie rysunkow.

Odp.:

Wodociagi Biatostockie wycofalty sie z finansowania komoér K-2 i K-3, w zwigzku z
powyzszym Inwestor odstepuje od realizacji budowy powyzszych komoér. Zostanie
zmodyfikowany kosztorys ofertowy.

2. Kanalizacja deszczowa. Czy na studniach rewizyjnych usytuowanych poza
jezdnia (tj. w pasie rozdziatlu, w poboczach i na terenach zielonych) nalezy
zastosowac pierscienie odcigzajace? Na rysunkach technicznych pierscienie
nie wystepuja, ale wystepuja w tresci opisu technicznego.

Odp.:

Studnie rewizyjne usytuowane poza jezdnig, czyli w pasie rozdziatu, w poboczach, na

terenach zielonych mozna budowac bez stosowania pierscieni odcigzajacych.

3. Kanalizacja deszczowa. Czy zamiast rur DN 800, DN 1000 z materiatu PEHD o
sztywnosci obwodowej SN 8 laczonych przez spawanie, mozna zastosowac
rury z zywic poliestrowych typu GRP lub HOBAS o wiekszej sztywnosci
obwodowej tj. SN 10 a taczonych na uszczelki, co znacznie usprawni proces
montazu na budowie?

Odp.:

Zamiast rur DN 800mm i DN 1000mm z materiatu PEHD o sztywnosci obwodowej SN 8,

taczonych przez spawanie ekstruzyjne, mozna stosowac rury z zywic poliestrowych typu

GRP (Hobas nie) o sztywnosci obwodowej SN 10, tagczonych na uszczelki, pod warunkiem,

ze cena tych rur tacznie z montazem jest taka sama jak rur w projekcie.

4. Kanalizacja deszczowa. Na kanatach tlocznych fi 250 PE nalezy zastosowac
pierécienie betonowe odcigzajace wilosci 665szt. Prosimy o podanie
szczeg6tu pierscienia w celu dokonania wyceny.

Odp.:

W projekcie przyjeto obcigzniki betonowe na wzér normy BN-86/8976-15. Sg to betonowe

kregi o wadze min 81.0 kg, wewnatrz ktérych bedzie montowana rura przewodowa.

5. Kanalizacja deszczowa. Opis techniczny , Budowa kanalizacji deszczowej”
p.2.4.1. ,Studnie kanalizacyjne DR 2z piaskownikiem”; dotyczy uwagi w
p.-2.4.1. Podane w uwadze rozwigzanie techniczne nie jest typowe (wtazy
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zatopione w pokrywie studni). Prosimy o podanie szczegotu do w/w
rozwiazania.
Odp.:

Wykonawca musi zamoéwi¢ u producenta studni prefabrykowanych ptyty pokrywowe z

zatopionymi wiazami.

6. Kanalizacja deszczowa. Czy na odcinkach, na ktérych w kosztorysie poz.143,
144, 145 wystepuja przewierty sterowane za pomoca rur z zywic
poliestrowych 160kN/m2 nalezy wykonac przewiert sterowany, czy jedynie
wykona¢ kanat z rur o podanej sztywnosci obwodowej?

Odp.:

Nalezy utozyé rury z zywic poliestrowych SN = 160 kN/m? ze wzgledu na bardzo duze
zagtebienie kanatu. Jezeli Wykonawca widzi inng metode uktadania niz przewiert
sterowany, moze takg metode zastosowac.

7. Kanalizacja deszczowa. Ile skrzynek odplywowych nalezy przyjaé¢ przy
wycenie odwodnienia liniowego (poz.146) ?

Odp.:

Przy odwodnieniu liniowym nalezy przyja¢ do wyceny 2 skrzynki odptywowe, kazda z

elementem, ktory bedzie osadnikiem (jedna studnia = skrzynka odptywowa + osadnik w

dnie).

8. Kanalizacja deszczowa. Poniewaz studnie na kanale deszczowym nie
posiadaja kinet (sq osadnikowe), czy nalezy montowac stopnie wlazowe?

Odp.:

We wszystkich studniach nalezy montowac stopnie ztazowe.

9. Kanalizacja deszczowa. Czy przy wycenie separatorow koalescencyjnych
(poz.177 oraz poz.178) nalezy przewidzie¢ zastosowanie moduiéow
alarmowych z modemem GSM ?

Odp.:

Przy wycenie separatoréw koalescencyjnych nalezy przewidzie¢ zastosowanie modutdéw

alarmowych z modutem GSM.

10. Kanalizacja deszczowa. W kosztorysie w poz.165 i poz.181 dwukrotnie
wystepuje montaz obciazniké6w na kanale tlocznym. Czy poz.181 nie jest
pozycja zbedna?

Odp.:

Pozycja nr 181 jest zbedna.

11. Kanalizacja deszczowa. Czy przy wycenie poz.147 zastosowacC skrzynki
kolnierzowe zeliwne z koszem czy bez kosza?

Odp.:

Przy wycenie nalezy zastosowac skrzynki kotnierzowe zeliwne z koszem.

12. Wodociag. Na odcinkach wodociagu o $rednicy fi 600 i fi 500 wystepuja
ksztaltki, zasuwy i rury na cisnienie PN 16 i PN 25. Czy konieczne jest
zastosowanie tego typu ksztattek i przepustnic?

Odp.:

Wodociag o srednicy DN 500mm nalezy wykonac z rur, ksztattek i armatury na cisnienie

PN-16, natomiast wodociag o $rednicy DN 600mm nalezy wykonac z rur, ksztattek i

armatury na cisnienie PN 25. Cisnienia zostaly podane przez Wodociagi Biatostockie na

etapie wykonywania projektu.
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13. Ekrany akustyczne. Co okresla parametr R,,? W obecnie wystawianych
aprobatach technicznych taki nie wystepuje. Czy mozna przyja¢ wystepujacy
Ry - 28 dB?

14. Ekrany akustyczne. Czy w zwiazku z tym, ze panel aluminiowy (tez metal)
nie ma wilasciwosci korozyjnych, ktére trzeba zabezpiecza¢ ocynkowaniem
mozna uznaé, ze dopuszcza sie go pokrytego tylko farba malarska?

15. Ekrany akustyczne. Czy zamiast ramek tworzywowych, stabo
wytrzymujacych zmiany temperatury, mozna zastosowac¢ ramki aluminiowe
(nie korodujace i dajace sie malowac¢ na dowolny kolor)?

16. Ekrany akustyczne. Czy Zamawiajacy dopuszcza wymiane wypeinienia,
jesli spelni ono parametry izolacyjnosci, lepsze warunki trwalosci, zapewni
odpowiednia estetyke ekranu?

Odp. na pytania 13, 14, 15, 16:

Odpowiedzi udzielono w punkcie 18 SST 07.08.04 str.10-11 niniejszych wyjasnien i

modyfikacji.

17. Kosztorys Ofertowy, Uwagi dla Oferentéw. Zachodzi niezgodnos¢ pomiedzy
wymogiem zamieszczonym w Uwagach dla Oferentéw ,,...Oferenci powinni
uzywaé znaku kropki zamiast przecinka. Przyktad : 55.20 nie 55,20.” a
otrzymana od Zamawiajacego wersjq, gdzie miejsca dziesietne sa oddzielane
przecinkiem. Prosimy o wyjasnienie i ujednolicenie.

Odp.:

Btad wystapit w ,,uwagach dla oferenta”. Powinien by¢ przecinek, a nie kropka.

18. Kosztorys Ofertowy. P0z.289 - prosimy o poprawienie jednostki miary
(Jest [n]).

Odp.:

W Kosztorysie Ofertowym nr 2 w poz. 289 w kolumnie 5 (j.m.) zamiast litery ,n” powinna

by¢ litera ,m” (skrét od metr).

19. SST D-04.05.01 oraz poz. 198, 199, 200 kosztorysu ofertowego. Prosimy o
jednoznaczne okreslenie : czy stabilizacja cementem ma by¢ wykonywana
metoda ,,na miejscu” czy w mieszarkach stacjonarnych?

Odp.:

Odpowiedzi udzielono w punkcie X, D.04.05.01 str. 17 niniejszych wyjasnien i modyfikacji.

20. Kosztorys Ofertowy. P0z.296 i po0z.297. Prosimy o podanie, ile m2
nawierzchni z kostki jest na podsypce piaskowej a ile na podsypce
cementowo-piaskowej? Czy dla obu pozycji kostka jest szara ?

Odp.:

Odpowiedzi udzielono w punkcie XVI - D.08.02.02 str. 20 niniejszych wyjasnien i

modyfikacji. Zastosowac kostke koloru szarego.

21. Kosztorys Ofertowy. Poz.216. Prosimy o podanie ile i jakiego koloru kostki
nalezy uwzgledni¢ w tej pozycji (rondo, wyspy, zatoki, nawierzchnia)?

Odp.:

Nalezy zastosowac kostke szara.

22. Kosztorys Ofertowy. P0z.299. Poniewaz w koszcie 1mb scieku tréojkatnego
nalezy uwzgledni¢ - 2zgodnie z D-08.05.01 - wykonanie betonowych
elementéw wpustow, prosimy o podanie ilosci wpustéw na catym odcinku
wystepowania scieku tj.6.531m.
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Odp.:

Liczba betonowych elementéw wpustéw jest mozliwa do skalkulowania na podstawie profili

podtuznych , gdzie wykreslono lokalizacje sciekdw trojkatnych wg Specyfikacji D-08.05.01

,Scieki tréjkatne” oraz wpustdéw na tych $ciekach .

23. Kosztorys Ofertowy. Wg opisu pozycji 305. sciek nalezy skalkulowaé¢ wg

rys.3.8 ark.14,15. Rozwigzania (ark.14 i 15) roznia sie od siebie znaczaco, co
przy sumarycznej wielkosci pozycji (2.132m) moze wplyna¢ na wycene.
Prosimy o podanie osobno ilosci [m] dla kazdej konstrukcji $cieku.
Prosimy ponadto o potwierdzenie, ze w przypadku kalkulacji konstrukcji
$écieku wg ark.15 nie nalezy uwzglednia¢ kosztu sScieku tréjkatnego KPED
01.05 (brak tej pozycji w podstawie wyceny (p.9.2 D-08.05.02)).

Odp.:

TIlosci $ciekdw z betonowej kostki brukowej wg Specyfikacji D-08.05.02 sg nastepujace:

« Sciek wg rys. 3.8 ark. 14 dtugos¢ catkowita 876.0m
« Sciek wg rys. 3.8 ark. 15 dtugosc¢ catkowita 1256.0m.

24. Kosztorys Ofertowy. Wg opisu pozycji 306 sciek nalezy skalkulowaé¢ wg
rys.3.8 ark.16 (wewnetrzna krawedz jezdni). Prosimy o potwierdzenie, ze w
wycenie scieku nie nalezy uwzglednia¢ kosztu $cieku tréjkatnego KPED 01.05
(brak tej pozycji w podstawie wyceny (p.9.2 D-08.05.02)).

25. Kosztorys Ofertowy. Wg opisu pozycji 307 sciek nalezy skalkulowaé¢ wg
rys.3.8 ark.15. Prosimy o potwierdzenie, ze w wycenie $cieku nie nalezy
uwzglednia¢ kosztu scieku trojkatnego KPED 01.05 (brak tej pozycji w
podstawie wyceny (p.9.2 D-08.05.02)).

26. Kosztorys ofertowy nr 1. W poz.3 podano czas utrzymania
objazdow/przejazdow i organizacji ruchu - 24 miesiace podczas, gdy zgodnie
z SIWZ kontrakt ma zosta¢ ukonczony do 15.12.2009r. Prosimy o wyjasnienie.

Odp. na pytania 24,25,26:

W Specyfikacji D-08.05.02 ,Scieki z betonowej kostki brukowej” w pkt. 9.2 cena jednostki

obmiarowej po frazie: ,- wykonanie podsypki cementowo - piaskowej” nalezy dopisac ,-

utozenie elementéw sScieku wg KPED 01.05”

I.Ad.D.01.02.01 " Usuniecie drzew i krzewow "

1. Czy w punkcie 4.2 nie nastapita pomytka przy zapisie, iz materiat z wycinki

krzakow jest wiasnoscia Zamawiajacego.

2. Zapis w punkcie 4.2 zobowiazuje Wykonawce do wywiezienia drzew, karpiny i

grubych gatezi na odlegtos¢ do 15 km, podczas gdy w punkcie 9.2 " Cena

jednostki obmiarowej " dopuszcza dla pni, karpiny i galezi spalenie tych
materiatléw na miejscu budowy.

Wobec tych rozbieznosci, prosimy o jednoznaczne wskazanie sposobu

zagospodarowania tych elementow.

3. W punkcie 9.2 odnoszacym sie do robét zwigzanych ze scinaniem drzew, w

cenie jednostkowej ujeto jedynie przetoczenie dluzyc, podczas gdy punkt 4.2

wymaga, aby Wykonawca wyciete drzewa /dluzyce/ wywiozt na odl. do 15 km.
Prosimy o wyjasnienie.

Odp.:

Ad. I

1;2 Materiat z wycinki krzakdw, gatezie i karcze Wykonawca zagospodaruje we wtasnym

zakresie. Natomiast dtuzyce posegreguje wedtug instrukcji Laséw Panstwowych i bedzie
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dozorowat do czasu zagospodarowania przez Zamawiajgcego max. 2 miesigce od daty
wycinki.

3. W Specyfikacji D-01.02.01 ,Usuniecie drzew i krzakéw” w pkt. 9.2 ( cena jednostki
obmiarowej ) dla ceny wykonania robdét zwigzanych ze $cinaniem oraz karczowaniem
drzew i krzakéw po frazie ,przetoczenie dtuzyc i utozenie na podktadach” nalezy dodac
zdanie , - wywiezienie dluzyc na miejsce wskazane przez Inzyniera na odlegtos¢ do 15
km”.

II. Ad. D. 01.03.01 " Przebudowa napowietrznych linii energetycznych nN i SN"
1. W punkcie 9.3 : Montaz linii napowietrznej jest napisane, ze " na etapie
wykonywania prac, Wykonawca uzyska zgode wiascicieli dzialek na czasowe
zajecie gruntow ".

Naszym zdaniem, uzyskanie takiej zgody nalezy do obowiazkéw Zamawiajacego
/ i to na etapie przygotowania dokumentacji / , poniewaz to on przekazuje
Wykonawcy plac budowy, ktory w momencie przekazania powinien by¢ wolny
od wszelkich przeszkad,

warunkujacych mozliwos¢ nieprzerwanego prowadzenia prac.

Prosimy o zmiane tego zapisu, lub jednoznaczne stwierdzenie, ze taka sytuacja
na budowie nie wystapi.

Informujemy, ze ten sam problem wystepuje przy robotach telekomunikacyjnych
/ SST nr D. 01.03.04 punkt 5.2.1 /.

Odp.:

Ad. II D.01.03.01 ,Przebudowa napowietrznych linii energetycznych nN i SN”

Zapis w Specyfikacji Technicznej ,na etapie wykonywania prac, Wykonawca uzyska zgode
witascicieli dziatek na czasowe zajecie gruntéw” dotyczy uzgodnienia z wtascicielem dziatek
terminu rozpoczecia i zakonczenia prac, a nie spraw formalno-prawnych zwigzanych z
uzyskaniem pozwolenia na budowe.

Ad.II D-01.03.04 pkt 5.2.1 ,Przebudowa kablowych linii telekomunikacyjnych”

Zapis w Specyfikacji Technicznej ,uzyska¢ od witasciciela linii zgode na wykonanie
projektowanych robét, oraz uzgodni¢ warunki” dotyczy tego co opisano w nawiasie t.j.
»~nNadzér nad robotami, szczegdty dotyczace pomiardéw, przetgczen itp.”, a nie spraw
formalno-prawnych zwigzanych np. z uzgodnieniem dokumentacji ,bo to juz wykonat
projektant.

III. Ad. D. 01.03.01.01 " Budowa i przebudowa napowietrznych staciji
transformatorowych"

Wg kosztorysu ofertowego jednostka miary dla stacji transformatorowej
/poz. 41 i 42/ jest kpl, natomiast wg. powyzszych SST jest to 1 szt. Prosimy o
sprostowanie.

Odp.:

Jednostkg obmiarowa jest 1sztuka (1 szt.) wybudowanej stacji transformatorowej

stupowej danego typu, oraz 1sztuka przebudowanej stacji transformatorowej stupowej.

IV. Ad. D. 01.03.04 " Przebudowa kablowych linii telekomunikacyjnych "
Prosimy o zlikwidowanie rozbieznosci miedzy punktem 7.2, gdzie jednostka

obmiarowa jest 1m, natomiast w pkt. 9.2 jako jednostke podano1 km / w
kosztorysie ofertowym tez jest 1 km /
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Odp.:
Jednostkg obmiarowg jest 1km. W punkcie 7.2 powinno by¢ 1km.

1.

Prosimy o rozbicie ceny jednostki obmiarowej w poz.9.2 SST D.02.01.01 "
Wykonanie wykopow w gr. nieskalistych” na dwie pozycje odpowiadajace
opisowi uzytemu w kosztorysie ofertowym / poz. 128 i 129/ i podanie

odpowiednio zakresu robét dla kazdej z wydzielonych cen jednostkowych.

. Prosimy o ponowne przeanalizowanie opisu robot wg SST D.02.03.01 "

Wykonanie nasypow" z poz. 9.2 " Cena jednostkowa wykonania 1 m3
wymiany gruntu nieno$nego".

Zawartosc¢ tego punktu, w aspekcie SST, do ktoérych zostal on przypisany,
jest dla nas zupeinie niezrozumiata, poniewaz trzecia pozycja z kosztorysu
ofertowego odnoszaca sie do wykonania nasypow / poz. nr 132/ dot.
gruntu na odkiad.

W przypadku potwierdzenia omytkowego umieszczenia tego opisu punktu
9.2 przy nasypach, prosimy o wprowadzenie trzeciej, wiasciwej ceny
jednostkowej, zgodnej z opisem

w kosztorysie ofertowym.

Odp.:

Odpowiedzi udzielono w punkcie 8 SST D.02.01.01 str.

modyfikacji.
VI. Ad D.03.01.01 " Przepusty stalowe z blachy falistej"

5 i 6 niniejszych wyjasnien i

W cenie jednostkowej w poz. 9.2 jest wykonanie wykopu pod przepust. Prosimy
o podanie ilosci m3 takiego wykopu dla kazdego przepustu, poniewaz Komentarz
do kosztorysu ofertowego nie obejmuje tych prac, nie ma ich rowniez w
ogolnym zestawieniu robé6t ziemnych dla catej inwestyciji.

Odp.:

TIlosci wykopdw dla poszczegdlnych przepustéw wynosza:

Droga dojazdowa DD-2 km 0+030.30 objetos$¢ wykopu 60.0m
Droga dojazdowa DD-2 km 0+355.36 objetos$¢ wykopu 63.0m
Droga dojazdowa DD-3 km 0+057.50 objetos$¢ wykopu 70.0m
Droga dojazdowa DD-4 km 0+155.57 objetos$¢ wykopu 40.0m

3
3
3
3

Pod zjazdem z drogi dojazdowej DD-5 km 0+020.14 objetos¢ wykopu 40.0m3;
Droga dojazdowa DD-7 km 2+115.23 objeto$¢ wykopu 52.0m3
Droga dojazdowa DD-7 km 2+354.77 objetos$¢ wykopu 55.0m

Droga dojazdowa DD-8 km 0+139.40 objetos$¢ wykopu 55.0m

3
Droga dojazdowa DD-7 km 2+685.00 objetos¢ wykopu 43. Omz
3

Droga dojazdowa DD-8 km 0+502.61 objetos$¢ wykopu 72.0m
VII Ad. SST nr: D.01.03.05 " Przebudowa i budowa sieci wodociqgowych

D.01.03.08 " Budowa i przebudowa kanalizacji sanitarnej "
D.03.02.01 " Kanalizacja deszczowa"

1.

Prosimy o podanie ilosci robét ziemnych niezbednych dla wykonania
powyzszych asortymentow prac , poniewaz zgodnie z wymaganiami
przedmiotowych SST winny by¢ one zawarte w cenie jednostkowej kazdej
pozycji opisanej w punkcie 9 / w komentarzu opis robét sanitarnych jest
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niezwykle oszczedny i obejmuje wytacznie roboty konstrukcyjne przy

wodociagu/.
Prosimy rowniez o podanie informacji o ewentualnej koniecznosci wymiany
gruntu

2. Czy w punkcie 9.1 "Cena wykonania 1 m kanatu tlocznego ......... " nie

nastapita pomytka przy zadaniu "wykonania geodezyjnej inwentaryzacji
powykonawczej przebiegu przewodow wodociagowych
Odp.:

1.Roboty ziemne zostaty ujete w cenie wykonania 1 metra rury, zgodnie ze Specyfikacjami
technicznymi, punkt 9.0. Dla sieci nie wykonano oddzielnego bilansu roboét ziemnych. Do
wyceny robét nalezy przyjaé, ze 20 % gruntu bedzie do wymiany.

2. W pkt. 9.1 nastgpita pomytka, powinno by¢ kanatu ttocznego

VIII Ad. D.03.05.01/1 oraz D. 03.05.01/2 " Zbiorniki retencyjne i infiltracyjne"
Prosimy o jednoznaczne zdefiniowanie jednostki obmiarowej tych pozycji /punkt
7.2 obu specyfikacji/, poniewaz 1 m2 bez podania, do czego sie odnosi
powoduje niemozliwos$¢ oceny ilosci tych robét do odbioru i zaptaty /w
poprzednich kontraktach byt to 1 m2 rzutu poziomego dna zbiornika/.

Odp.:

Jednostkg obmiarowa zbiornikéw retencyjno - podczyszczajacych oraz zbiornikéw
infiltracyjno - odparowujacych jest m? rzutu poziomego catego zbiornika (po obrysie skarp
zewnetrznych) . Szczegdtowe ilosci materiatdow do budowy tych zbiornikdéw podane sg w
Komentarzu do Kosztorysu Ofertowego ( str. 68 i 69 ).

IX. Ad D. 04.02.02 - "Warstwa mrozoochronna"

Prosimy o sprecyzowanie rodzaju materiatu, z ktérego Zamawiajacy
oczekuje wykonania tej warstwy, poniewaz punk 2.2 mowi o gruncie, kruszywie
naturalnym, lub tamanym. Pytanie wynika stad, iz sq to materialy ré6zne pod
wzgledem technicznym i cenowym.

Odp.:
Mozna stosowa¢ grunt , kruszywo naturalne Ilub tamane spetniajgce wymagania
Specyfikacji D-04.02.02 ,Warstwa mrozoochronna”.

X. Ad D 04.05.01 " Ulepszone podioze z gruntu stabilizowanego cementem "
Punkty 3.2, 5.8 oraz 9.2 wprowadzaja dowolnos¢ wykonania tej warstwy , tj:
metoda "na miejscu” lub w betoniarce.

W zwiazku z powyzszym, prosimy o odpowiedz, dla jakiej wersji wykonania
przedmiotowej stabilizacji zostaly wyliczone roboty ziemne.

Odp.:

Roboty ziemne zostaty obliczone dla wariantu wykonania warstwy ulepszonego podtoza z
gruntu stabilizowanego cementem metodg mieszania w mieszarkach stacjonarnych.

XI. Ad. D.05.03.13" Nawierzchnia z SMA "

Prosimy o sprecyzowanie sposobu uszorstnienia tej warstwy, poniewaz zgodnie
z punktem 5.8 powyzszej specyfikacji "w celu poprawy szorstkosci nalezy w-we
posypac piaskiem tamanym, lub grysem odpornym na lakierowanie " /przy czym
uziarnienia grysu nie podano/, natomiast w nastepnym zdaniu SST moéwia : " do
uszorstnienia warstwy SMA korzystniej jest stosowaé¢ kruszywo lakierowane
otoczone asfaltem"” .
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Z uwagi na to, ze w punkcie 9.2 "Cena jednostki obmiarwej" wymagane jest
posypanie grysem i przywalowanie , prosimy o jednoznaczne wskazanie
technologii uszorstnienia warstwy SMA oczekiwanej przez Zamawiajacego.
Odp.:

W Specyfikacji D-05.03.13 w pkt. 5.8 fragment ,W celu poprawy szorstkosci
powykonawczej warstwe nalezy posypa¢ suchym, tamanym piaskiem w ilosci okoto 1kg/m?
lub suchym grysem odpornym na polerowanie, w iloéci od 1 do 2 kg/m?. Do uszorstnienia
warstwy SMA korzystnie jest stosowal kruszywo lakierowane, otoczone uprzednio
asfaltem w ilosci okoto 1% (m/m).” nalezy zastapi¢ zdaniem :

+W celu poprawy szorstkosci powykonawczej warstwe $cieralng z SMA nalezy posypac
grysem o uziarnieniu od 2 mm do 4 mm lub grysem lakierowanym (otoczonym asfaltem
ok. 1% m/m), w iloéci od 1 do 2 kg/m? ”.

XII Ad D. 06.01.01/1 " Umochienie skarp, rowow i sciekow "

Czy w poz. 9.2 "Cena umochienia skarp i rowow przez humusowanie i obsianie"
w okresleniu

Konserwacja i pieleghacja umocnien zawiera sie tzw. wykonanie tymczasowej
warstwy przeciwerozyjnej metoda mulczowania ?

Odp.:

W Specyfikacji D-06.01.01/1 ,Umocnienie skarp, rowdw i Sciekow” w pkt. 9.2 cena
jednostki obmiarowej w okresleniu ,konserwacja i pielegnacja umocnien” zawiera sie
wykonanie tymczasowej warstwy przeciwerozyjnej (mulczowanie).

XIII Ad D.06.01.01/2 " Umochienie skarp nasypow na terenie zalewowym "

1. Prosimy o uzupeitnienie poz. 9.2 " Cena jednostki obmiarowej " o roboty
zwiazane z koniecznym osuszeniem zalewiska przez pompowanie lub metoda
grawitacyjna. / roboty wymagane w punkciei 5.3/.

2.Wedtug punktu 2.3 kamien przewidziany do utozenia w stopie skarpy "
powinien posiadac¢ stosowne atesty i Swiadectwa dopuszczenia do stosowania w
budownictwie hydrotechnicznym", natomiast w punkcie 5.3 wystarczy
zaswiadczenie wytworcy o wynikach ostatnio przeprowadzonych badan
laboratoryjnych.

Prosimy o jednoznaczne okreslenie dokumentu, na podstawie ktérego materiat
bedzie mogt by¢ uzyty do robét.

Odp.:

1. W Specyfikacji D-06.01.01/2 ,Umocnienie skarp nasypow drogowych na terenie
zalewowym” w pkt. 9.2 cena jednostki obmiarowej po frazie ,Cena wykonania 1m?
umocnienia skarpy obejmuje:” nalezy dopisa¢ ,- roboty zwigzane z koniecznym
osuszeniem istniejacych zalewisk za pomoca pompowania badz grawitacyjnie”.

2. W Specyfikacji D-06.01.01/2 ,Umocnienie skarp nasypéw drogowych na terenie
zalewowym” w pkt. 5.3 podpunkt zaczynajacy sie od stéw : ,kamien uzyty do umocnien
powinien spetnia¢ wymagania” nalezy zastgpi¢ zdaniem: ,kamien uzyty do umocnien
powinien spetnia¢ wymagania zawarte pkt. 2.2. Dopuszczeniu do uzycia podlega kazda
nowa partia dostarczonego kamienia na podstawie zataczonej przez wytworce deklaracji
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zgodnosci

materiatu  z

atestem i

Swiadectwami

budownictwie hydrotechnicznym”.

XIV. Ad D.07.01.01 " Oznakowanie poziome "

1. W punkcie 2.6.3 oraz 5.6.4 przewidziane jest wykonanie na tym zadaniu

Odp.:

oznakowania grubowarstwowego z funkcjg akustyczna. Zakres tego
oznakowania nie zostat wyodrebniony w kosztorysie ofertowym, ani w
Komentarzu do kosztorysu.

Z uwagi na réznice ceny miedzy obu rodzajami oznakowania, prosimy o

podanie zakresu rzeczowego oznakowania poziomego akustycznego.

dopuszczenia do stosowania w

Po uwzglednieniu robdt zwigzanych z wykonaniem oznakowania grubowarstwowego z
funkcjq akustyczng, w Kosztorysie Ofertowym oznakowanie grubowarstwowe rozbito na
dwie pozycje 236 i 236A.

Cena

Spec. .- . . j- an || e Wartos¢
Lp. | Kod CPV tech. Opis i wyliczenia m. Ilos¢é | jednostk Zr
owa
1 2 3 4 5 6 7 8
D- 7
07.00.00 OZNAKOWANIE I BEZPIECZENSTWO RUCHU
452332 D- . .
% X * * %
>1-4 |07.01.01 | O©ZNakowanie poziome
236 - grubowarstwowe m? | 2703.0
236 A - grubowarstwowe z funkcjaq m2 | 7003.0

akustyczng

XV Ad D. 07.02.01 " Oznakowanie pionowe "

1. Prosimy o podanie zakresu robot elektrycznych zwiazanych z

Odp.:

podiaczeniem oprawy oswietleniowej do linii elektroenergetycznej dla
znaku podswietlanego aktywnego
/ roboty wstawiono do punktu 9.2/

Ponadto, prosimy o podanie zakresu robét niezbednych dla wykonania 4

szt. sygnalizatorow ostrzegawczych / poz. 242 kosztorysu/, ktore zostatly
pominiete w przedmiotowej SST,

jak rowniez Komentarzu do kosztorysu ofertowego.

1. W zakres robét elektrycznych zwigzanych z montazem znaku aktywnego U-5c wchodzi
podtgczenie koncowek oprawy oswietleniowej z kablem oswietleniowym prowadzonym ze

stupa nr 18/2. Utozenie kabla ujeto w czesci energetycznej.

2. Sygnalizatory ostrzegawcze (elementy Swietlne) - 4 szt. sg mocowane do wysiegnikow
do montazu projektora oswietlajacego przejscie dla pieszych. W zakres robot wchodzi
zakup, montaz sygnalizatorow oraz podtgczenie ich do zasilania. Wysiegniki oraz zasilanie
sygnalizatoréw ujete sgq w czesci energetycznej.
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XVI Ad D. 08.02.02 " Chodniki z brukowej kostki betonowej "

1. Wg punktu 5.3 " tej Specyfikacji "dokumentacja projektowa na czesci
chodnikow przewiduje wykonanie podsypki piaskowej o grubosci 10 cm".
Rowniez w punkcie 9.2 , w odniesieniu do tej podsypki uzyto terminu " jesli
przewiduje dokumentacja projektowa "
W zwigzku z powyzszym, prosimy o rozdzielenie pozycji nr 296 kosztorysu
ofertowego na:
- chodniki z polbruku 6 cm tylko na podsypce cementowo - piaskowej gr5
cm /m2/
- chodniki jw. plus podsypka piaskowa 10 cm
Ponadto, wobec niejednoznacznych okreslen na szczegétach
konstrukcyjnych / raz piasek, raz kruszywo naturalne/, prosimy o ostateczne
wskazanie rodzaju materiatu na 10 cm warstwe pod chodniki.
2. Prosimy o podanie konstrukcji nawierzchni chodnikow przy ekranach
akustycznych.
Odp.:
1. W Komentarzu do Kosztorysu Ofertowego btednie zsumowano powierzchnie chodnika
dla drogi 1393B . W zwigzku z powyzszym w Kosztorysie Ofertowym poz. 196 powinna
wynosi¢ 5849 m? zamiast 4917 m?
2. Nalezy przyjac¢ ,ze na okoto 80% catkowitej powierzchni chodnikow ( 5849 x 0,8 =
4679 m? ) wystepuje podsypka piaskowa i chodniki posiadaja nastepujaca konstrukcje;
+ Kostka wibroprasowana grubosci 6 cm,
« Podsypka cementowo - piaskowa grubosci 5 cm,
» Podsypka piaskowa grubosci 10 cm.
Na pozostatej czesci chodnikdw podsypka piaskowa nie wystepuje.
3. Na warstwe podsypki nalezy uzy¢ kruszywo wg Specyfikacji D-08.02.02 ,,Chodnik z
brukowej kostki betonowej” pkt. 5.3.
4. Konstrukcja nawierzchni przy ekranach jest nastepujaca:
» Kostka wibroprasowana grubosci 6 cm,
+ Podsypka cementowo — piaskowa grubosci 5 cm
Konstrukcja ta jest zgodna z rys. 3.1 ark. 1/4.
XVII Ad D. 08.03.01 " Betonowe obrzeza chodnikowe "

W punkcie 2.3 wpisano, iz w zaleznosci od przekroju poprzecznego nalezy
stosowa¢ dwa rodzaje obrzezy: niskie i wysokie.
W zwiazku z tym, Zze Komentarz do kosztorysu nie rdéznicuje ilosci obrzezy,
prosimy o uszczegolowienie tej pozycji kosztorysu ofertowego / ile jest
obrzezy 8 x 30 cm, aile 6 x 20 cm/.
Pytanie wynika ze znacznej réznicy cen obu rodzajow obrzezy.

Odp.:

Wszystkie projektowane obrzeza majg wymiar 8x30 cm

XVIII Ad D. 10.07.01. " Zjazdy do gospodarstw i na drogi boczne "

1. Cena jednostki obmiarowej dot. tej specyfikacji obejmuje wykonanie robot
ziemnych dla kazdego typu zjazdu.
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W zwigzku z tym, ze powyzsze prace nie zostatly uwzglednione w
Komentarzu do kosztorysu, a wiec rowniez w kosztorysie ofertowym,
uprzejmie prosimy o podanie zakresu rzeczowego robét ziemnych dla
kazdego typu zjazdu.

Prosimy rowniez o podanie konkretnej ilosci i rodzaju kraweznika
przewidzianego do ustawienia na zjazdach, poniewaz sformutowanie "
ewentualne ustawienie kraweznikow na tawach" uzyte w punkcie 9.2
"Cena jednostki obmiarowej" jest tak nieprecyzyjne, ze

uniemozliwia poprawne skalkulowanie tej pozycji / Komentarz do
kosztorysu ofertowego nie obejmuje utozenia ani 1 m kraweznikow na
zjazdach/

Ponadto, uprzejmie prosimy o podanie koloru kostki polbruk dla wszystkich
asortymentow robot wystepujacych w przedmiotowym zadaniu / chodniki,
zjazdy, pierscien na rondzie itp./

Niezaleznie od powyzszych uwag, odnoszacych sie gldwnie do SST,

uprzejmie prosimy
o wyjasnienie i skorygowanie nastepujacych rozbieznosci stwierdzonych
podczas analizy konstrukcji nawierzchni drog dojazdowych :

1.

N

|

Droga dojazdowa DD - 3 :

Wg opisu Tom III/4 " Projekt wykonawczy - cze$¢ drogowa " zwanym
dalej "opisem " , konstrukcja nawierzchni tej drogi sktada sie z warstwy
$cieralnej gr. 5cm, w-wy wiazacej gr. 7 cm, podbudowy z kruszywa
tamanego gr. 20 cm i stabilizacji gruntu cementem 1,5 MPa

o gr. 20 cm na odcinku od km 0+000 do 0+ 350.

Ta sama droga, zgodnie ze szczegotem konstrukcyjnym / ark 1.7, rys. 3.7/
ma w-we scieralna gr. 5 cm, podbudowe bitumiczna gr. 7 cm, kruszywo
tamane gr. 20 cm oraz stab. cementem na tym samym odcinku jak w
opisie.

Z kolei, w Komentarzu do kosztorysu ofertowego /str. 132/ grubos¢
warstwy scieralnej wynosi 4 cm, a stabilizacji cementem w ogole nie ma.

Droga dojazdowa DD- 7 :

Wg szczegotu konstrukcyjnego / ark. 4.7 rys.3.7/ warstwa scieralna
powinna miec¢ grubos¢ 5 cm, natomiast Komentarz do kosztorysu
ofertowego na str. 134 wymaga tylko gr. 4 cm.

Droga dojazdowa DD - 5:

Wg szczego6tu konstrukcyjnego / ark.3.7 rys.3.7/ warstwa scieralna ma gr.
5 cm, a podbudowa z kruszywa tamanego gr. 20 cm jest zaprojektowana
na calej dlugosci tej drogi. Komentarz do kosztorysu ofertowego / str.
133/ przewiduje na tej drodze w-we s$cieralna gr. 4 cm, a podbudowy z
kruszywa tamanego w ogole nie ma.
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4. Droga dojazdowa DD - 8

Wg szczeg6tu konstrukcyjnego / ark. 5.7, rys. 3.7/ przekréj nr 2, warstwa
$écieralna ma 5 cm, w Komentarzu do kosztorysu wynosi ona tylko 4 cm .

Odp.:
1. Ilo$¢ robot na zjazdach wg Specyfikacji D-10.07.01 wynosi:

1) dla zjazdéw o nawierzchni asfaltowej (typ 1) : Suma  W=80m>; N= 100m?;

2) dla zjazddw o nawierzchni zwirowej (typ 2) : Suma W= 180m?; N= 220m3;

3) dla zjazddw o nawierzchni z kostki brukowej (typ 3) : Suma W=70m?3; N= 90m3
2. Na zjazdach przewiduje sie utozenie 180m kraweznikéw o wymiarach 15x30x100cm Sa
to krawezniki na zjazdach o nawierzchni typu 3 i stuzg do ,obramowania” nawierzchni
zjazdu.
3. Nalezy stosowac kostki koloru szarego , zgodnie z zapisem Specyfikacji D-05.03.23 pkt.
2.2.2.

Ad. 1. + 4 zapytan dotyczacych konstrukcji nawierzchni drég dojazdowych

Na drogach dojazdowych DD-3, DD-5, DD-7 oraz DD-8 konstrukcja nawierzchni jest
nastepujgca:

+ w-wa Scieralna z betonu asfaltowego BA 0/16 grub. 5cm,

+ podbudowa zasadnicza z betonu asfaltowego BA 0/25 grub. 7cm,

e« podbudowa pomocnicza - kruszywo tamane 0/31.5 stabilizowane mech. grub.
20cm,

e ulepszone podtoze z gruntu stabilizowanego cementem o Rm=1.5MPa grub. 20cm
(na odcinkach wyszczegdlnionych w przekrojach normalnych)

W Kosztorysie Ofertowym poz. 212 powinna wynosi¢ 32 834 m2 a poz. 213 powinna
wynosic
12 959 m2

Ad. 1

Udzielono odpowiedzi w punkcie 14.2 SST D.04.06.01 str. 9 niniejszych wyjasnien i
modyfikacji.

Ad. 3

W Komentarzu do Kosztorysu Ofertowego pominieto warstwe podbudowy pomocniczej z
kruszywa tamanego 0/31.5 stabilizowane mech. grub. 20cm na drodze dojazdowej DD-5.
W Kosztorysie Ofertowym poz.197 powinna wynosi¢ 46 674 m2

Roboty elektryczne. Kosztorys nr 2 poz. 43 Prosze o doprecyzowanie: Jaka winna
by¢ dlugosé - ilos¢ budowanej linii napowietrznej SN 15 kV — 2 746 m jak wynika
z poz. 43, czy tylko 1 371 m gdyz jak wynika z opisu ,,Budowa linii kablowej SN
15 kV zasilanie stacji transformatorowej ,,Wezel Sochonie” pozostata czes¢ linii
1375 m bedzie wykonana w innym zadaniu._Czy w zwiazku z tym ilosciowe
brzmienie pozycji 43 nalezy zamieni¢ na cyfre 13712

Odp.:
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W kosztorysie ofertowym nr 2 w pozycji nr 43 ,Budowa linii kablowych SN 15kV” dtugosc¢
linii kablowej SN pozostaje bez zmian i wynosi 2746m (w tym 1646m linia kablowa SN do
zasilania stacji transformatorowej ,Wezet Sochonie”).

Zamawiajacy wprowadza nastepujaca modyfikacje:

W Specyfikacji D-03.03.01 ,Saczki” tabele nr 2 , w Specyfikacji D-03.05.01/1 ,,Zbiorniki
retencyjno — podczyszczajace” tabele nr 1 oraz w Specyfikacji D-06.01.01/2 ,Umocnienie
skarp nasypow drogowych na terenie zalewowym” tabele nr 2 nalezy zastgpic
nastepujaca tabela:

Tabela . Wymagania dla geowtdkniny

Wiasciwosci Jednost | Wymagania Metody badan wg
ki

surowiec 100% polipropylen

Masa powierzchniowa g/m? 500 (£ 50 ) | PN-EN ISO 9864:2007

Grubos¢ przy nacisku 2 kPa mm >4,5 PN-EN 964-1:1999
Wytrzymatos¢ na rozcigganie: > 15 PN-ISO 10319:1996

- wzdtuz pasma kN/m - PN-ISO

- w poprzek pasma 223 10319:1996/Ap1:1998

Wydtuzenie przy zerwaniu > 80 PN-ISO 10319:1996

- wzdtuz pasma % - PN-ISO

Odpornos¢ na przebicie
dynamiczne (metoda

. 3 , . mm <5 PN-EN ISO 13433:2006(U)
spadajqcego stozka) - srednica
otworu
Odpornosc¢ na przebicie KN >4 PN- EN ISO
statyczne (metoda CBR ) - 12236:2006(U)
Charakterystyczna  wielkosc| 80 (+ 25) | PN- EN ISO 12956:2002
porow O oq
Wodoprzepuszczalnosc w

kierunku  prostopadlym  do| I/m’s

P > 50 PN-EN ISO 11058:2002
ptaszczyzny geowtdkniny przy| mm/s
nacisku 2 kPa i A h=50 mm
Wodoprzepuszczalnos$é w 10-
ptaszczyznie geowltdkniny przy m¥/s > 120 PN- EN ISO 12958:2002

gradiencie hydraulicznym j =1
i nacisku 20 kPa
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Materiat zaproponowany przez Wykonawce musi spetniaé powyzsze wymagania
wiacznie z dopuszczalnymi odchytkami podawanymi przez producentéw.

W zwigzku z licznymi pytaniami dotyczacymi SIWZ, na ktére Zamawiajacy jeszcze nie
udzielit odpowiedzi przedtuza termin sktadania i otwarcia ofert z dnia 18.03.2008 r na
dzien 27.03.2008 r.

W zwigzku z tym:

- wadium nalezy wnies¢ do dn. 27.03.2008 r do godz. 9.50,

- skfadanie ofert do dn. 27.03.2008 r do godz. 9.50,

- otwarcie ofert nastgpi 27.03.2008 r o godz. 10.00.

Niniejsze wyjasnienia i modyfikacje stanowia nieodlaczna czes¢ SIWZ.

Z-ca Dyrektora Oddziatu
mgr inz. Jozef Staniaszek

sprawe prowadzi:

Wydziat Zamadwien Publicznych
tel. (+48 85) 6645838

fax. (+48 85) 6526157
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