Wroctaw, dnia 29.09.2017 r.
Artur Tarasewicz

Z-ca Dyrektora Oddziatu i
DO WSZYSTKICH WYKONAWCOW
uczestniczacych w niniejszym postepowaniu
/wg. rozdzielnika/

0.WR.D-3.2413. 132.2017.1.ap

Dotyczy: zaméwienia publicznego na: Opracowanie dokumentacji projektowej dla zadania pod
nazwa: ,Rozbudowa drogi krajowej nr 36 na odcinku $cinawa - Krzeléw”

Dziatajac w trybie art. 38 ust. 2 oraz ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.), zwanej dalej ustawa Pzp, Zamawiajacy przekazuje

tres¢ zapytania, ktére wplyneto w formie e-mailowej, wraz z wyjasnieniami:

Pytanie 1:

Czy wykonanie RAPORTU o odziatywaniu na $rodowisko jest wymagane obligatoryjnie ?

Czy Zamawiajacy wyklucza mozliwosé uzyskania Decyzji Srodowiskowej na podstawie KIP bez
konieczno$ci sporzadzania Raportu o oddziatywaniu na $rodowisko ?

Wyjasnienie 1:

Wykonanie Raportu o odaziatywaniu na srodowisko nie jest wymagane obligatoryjnie.

Zamawiajqcy nie wyklucza mozliwoéci uzyskania Decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na
podstawie KIP bez koniecznosci sporzadzania Raportu o oddziatywaniu na $rodowisko. Decyzje o
koniecznosci przediozenia Raportu podejmuje organ prowadzacy postepowanie w sprawie uzyskania

decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Pytanie 2:

Czy w przypadku braku wymogu ze strony RDOS sporzadzania Raportu co nie jest wykluczone, gdyz
organ ten na podstawie KIP, moze stwierdzié¢ brak takiej koniecznosci Zamawiajacy nie dokona ptatnosci
za ten element na rzecz Wykonawcy i pomniejszy wynagrodzenie o warto$¢ pozycji nr 3B jakg
Wykonawca wskaze w formularzu cenawym (formularz 2.1.)7

Wyjasnienie 2:

Zgodnie z zapisami projektu Umowy §2 ust.9 oraz OPZ pkt. 8.2 Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwosé
rézygnacji z opracowari objetych zamdwieniem, ktérych (w toku dokumentacji) nie trzeba bedzie

wykonywad, Dotyczy to réwniez zmniejszenia wynagrodzenia za te pozycje.

Pytanie 3:
Czy pozycja 3B w formularzu cenowym 2.1 tj. ,Raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko”
dotyczy Raportu na etapie wniosku o wydanie Decyzji érodowiskowej?
Czy Zamawiajacy przewiduje a co za tym idzie wymaga wyceny obu RAPORTOW o oddzialywaniu na
$rodowisko tzn. Raportu na etapie pierwszej oceny (wniosek o wydanie DéU) oraz Raportu na etapie
ponownej oceny (wniosek o ZRID)?
Wyjasénienie 3:
Zamawiajacy informuje, ze pozycja 3B formularza cenowego dotyczy Raportu $rodowiskowego, ktérego
wykonanie moze narzucié organ wydajacy decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia.
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Pytanie 4:

Czy dla drogi krajowej nr 36 na odcinku objetym rozbudowa nalezy utrzyma¢ klase ,G"?

Jaka predkosc projektowa nalezy przyja¢ w celu okreélenia i przyjecia parametréow rozbudowy drogi
krajowej nr 36?7

Wyjasnienie 4:

Zamawiajgcy informuje, ze parametry techniczne projektowanej drogi winien zatozy¢ Projektant zgodnie

z obowigqzujacymi przepisami.

Pytanie 5:

W zwigzku z zakresem inwestycji polegajacym na rozbudowie drogi krajowej nr 36, ktéra obecnie ma
klasg G prosimy o potwierdzenie jaka klase oraz predkos$¢ projektowg nalezy przyja¢ w ramach
opracowania dokumentacji? Zgodnie z Rozporzadzeniem w sprawie warunkéw technicznych jakim
powinny i odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie, droga krajowa moze miec klase A, S lub GP, a
przyjgcie klasy o jeden poziom nizszej jest dopuszczalne jedynie przy przebudowie drég.

Wyjasnienie 5:

Zamawiajqcy informuje, ze przedmiotowa inwestycja swym zakresem wychodzi poza istniejace granice
pasa drogowego, a zadanie nalezy traktowad jako rozbudowe drogi.

Zamawiajacy informuje, Zze parametry techniczne projektowanej drogi winien zatozy¢ Projektant zgodnie
z obowigzujacymi przepisami.

Pytanie 6:

Na stronie 8 OPZ Zamawiajacy wymaga w przypadku zajeé czasowych dostarczenia pisemnej zgody
wihasciciela nieruchomosci wraz z deklaracja, ze nie bedzie roscit od GDDKIA stuzebnosci. Wykonawca nie
moze w zaden sposob zagwarantowac, ze uzyska takg deklaracje gdyz nie ma narzedzi prawnych do tego
aby zmusi¢ wiasciciela do zadeklarowania na pismie, ze nie bedzie roécit stuzebnosci. Prosimy zatem o
zmiane zapisu lub potwierdzenie, ze w przypadku braku mozliwosci uzyskania deklaracji wihasciciela
nieruchomosci przez Wykonawce mimo podjecia stosownych starar i krokéw, Zamawiajacy nie uzna tego
za brak wypelnienia warunkéw umowy.

Wyviasnienie 6:

Zarmawiajacy informuje, ze jeéli Projektant podejmie wszelkie mozliwe starania zgodne z art. 124 ust. 3
Ustawy o gospodarce nieruchomoséciami i nie uzyska deklaracji wiasciciela nieruchomosci w przypadku

zajec czasowych, Zamawiajacy uzna to za wypetnienie warunkéw umowy.

Pytanie 7:

W OPZ w pkt.5.1.1 str. 30 zapisano, ze: ,Wykonawca zobowigzany jest do wprowadzenia uwag do
dokumentacji w terminie liczonym od ich ustaienia na Posiedzeniu ZOPI, a nie w terminie liczonymi od
otrzymania protokotu ZOPI”. Czy podstawa wprowadzenia zmian w PB maja by¢ notatki projektanta
spisane na Posiedzeniu ZOPI? Po otrzymaniu Protokotu ZOPI moze sie okazac, ze niektore ustalenia nie
byly jednoznaczne.

Wyjasnienie 7:

Zamawiajacy podtrzymuje wymdég przekazania kompletu opracowari projektowych stanowigcych
materiaty do wniosku o wydanie decyzji ZRID w terminie 14 dni od Posiedzenia ZOPI (zgodnie

z czesciowym terminem umownym nr IV).
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Pytanie 8:

W OPZ w pkt.7.3 str. 37 zapisano, ze: TERMIN 1V okresla przekazanie kompletu opracowar projektowych
stanowigcych materiaty do wniosku o wydanie decyzji ZRID na 14 dni od Posiedzenia ZOPI. W przypadku
stwierdzonej przez ZOPI potrzeby uzyskania dodatkowej opinii/konsultacji dla podjecia decyzji termin ten
powinien by¢ wydtluzony by dawaé Zamawiajacemu czas na podjecie decyzji o potrzebie lub braku
potrzeby zmiany w PB. Wnosimy o wprowadzenie dodatkowego zapisu.

Wyjasnienie 8:

Zamawiajacy podtrzymuje wymdg przekazania kompletu opracowar projektowych stanowiacych
materialy do wniosku o wydanie decyzji ZRID w terminie 14 dni od Posiedzenia ZOPI (zgodnie
z czesciowym terminem umownym nr I V). W przypadku potrzeby uzyskania dodatkowej opinii/konsultacji
dla podjecia decyzji, ZOPI zostanie zakoAczone w innym ustalonym terminie od ktérego bedzie liczony 14

- dniowy termin na przekazanie kompletu opracowari projektowych.

Pytanie 9:

W OPZ w pkt.7.3 str. 37 zapisano, ze: TERMIN VI okreéla przekazanie kompletu opracowan PW na 14 dni
od Posiedzenia ZOPI. W przypadku stwierdzonej przez ZOPI potrzeby uzyskania dodatkowej
opinii/konsultacji dla podjecia decyzji termin ten powinien byé wydtuzony by dawaé Zamawiajacemu czas
na podjecie decyzji o potrzebie lub braku potrzeby zmiany w PW, Jaki czas w harmonogramie trzeba
przyja¢ na czynnosci sprawdzenia/odbioru elementu projektu przez Zamawiajgcego? Czy przekroczenie
tego terminu przez Zamawiajacego skutkuje wydtuzeniem czasu realizacji zaméwienia?

Wyjasnienie 9:

Zamawiajacy podtrzymuje wymég przekazania kompletu opracowari projektowych PW w terminie 14 dni
od Posiedzenia ZOPI (zgodnie z czesciowym terminem umownym nr VI). W przypadku potrzeby
uzyskania dodatkowej opinii/konsultacji dla podjecia decyzji, ZOPI zostanie zakoriczone w innym
ustalonym terminie od ktérego bedzie liczony 14 - dniowy termin na przekazanie kompletu opracowar
projektowych.

Zgodnie z treécig § 6 ust. 1 wzoru Umowy stanowigcego Tom II SIWZ obowigzkiern Zamawiajacego jest
dostarczenie w terminie do 21 dni informacji dotyczacych zapytarn Wykonawcy. Jezeli udzielenie
informacji jest zalezne od dziatania stron trzecich {(np. wlascicieli sieci, PLK), to Zamawiajgcy zadecyduje
0 terminie | procedurze rozwigzania przedmiotowej kwestii, wyda polecenie zmiany lub zawiesi
wykonywanie Umowy. W sytuacjach, gdy Zamawiajacy nie udzieli wnioskowanych informacji w terminie
okreslonym w § 10 ust. 3 Umowy, Wykonawca jest uprawniony wnioskowa¢ o zmiane harmonogramu

W zakresie wydtuzenia okresu realizacji umowy lub zawieszenie trwania umowy.

Pytanie 10:

Czy na ZOPI lub do sprawdzenia przez Zamawiajacego wystarczy przekazal kazdorazowo 1 egz.
projektu?

Wyjasnienie 10:

Zamawiajacy informuje, 2e do zatwierdzenia dokumentacji na posiedzeniu ZOPI wymagane bedzie
przekazanie 2 egzemplarzy (kompletéw) opracowar podlegajacych zatwierdzeniu. Zgodnie z zapisami
OPZ pkt. 7.2.3. Dokumenty do odbioru koricowego i przekazania dokumentacji do sprawdzenia podano,
ze ,Do ilosci w/w opracowar nie wiicza sie egzemplarzy opracowanych dla potrzeb uzyskania opinii,
uzgodnien, zatwierdzer; ...”
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Pytanie 11:

W OPZ w pkt. 5.2.1 str. 32 zapisano, ze: ,(..) az do czasu wylonienia wykonawcy robét, Wykonawca
bedzie uczestniczyt w przygotowywaniu odpowiedzi na pytania wykonawcow robét (..)” Prosze o
okredlenie daty koricowej udziatu biura w postepowaniu przetargowym. Moze ono trwac nawet kilka lat,
co ma bardzo istotny wptyw na przygotowanie oferty cenowej.

Wyjasnienie 11:

W zwiazku z tym, Ze pytania w postepowaniu przetargowym na wyfonienie Wykonawcy robét
budowlanych w znacznej iloéci dotycza opracowanej dokumentacji projektowej i niezbedne jest szybkie

uzyskanie odpowiedzi, Zamawiajacy podtrzymuje ww. zapisy OPZ.

Pytanie 12:

Czy ruch w czasie przebudowy drogi ma byé prowadzony objazdem, czy Zamawiajacy oczekuje budowy
jezdni potdwkowo/etapami?

Wyjasnienie 12:

Zamawiajacy informuje, ze zakres prac zwigzanych z wykonaniem Koncepcji czasowej organizacji ruchu
opisano w pkt. 4.2.7.2 OPZ. Wykonawca dokumentacji ma okresli¢ najbardziej korzystny sposéb

prowadzenia organizacji ruchu w trakcie realizacji inwestycji.

Pytanie 13:

W pkt. 4.2.1. w ppkt. 6. str. 12 (Tom III - OPZ) nafozyta obowiazek dbania o interes Zamawiajacego,
m.in. poprzez dopilnowania aby ,wygérowane” wymagania gestoréw sieci nie byty akceptowane. Prosimy
o zdefiniowanie okredlenia ,wygérowane”. Jakie $rodki podejmie Zamawiajacy w przypadku braku
mozliwosci uzyskania porozumienia z gestorami sieci w sprawie wymagan stawianych przebudowywanym
sieciom?

Wyjasnienie 13:

Zamawiajacy informuje, ze “wygérowane” wymagania gestoréw sieci to wymagania, ktore prowadzq do
ulepszeri sieci gestoréw w myél art. 32 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych.

W przypadku braku mozliwoéci uzyskania porozumienia z gestorami sieci w sprawie wymagarn stawianym

przebudowywanym sieciom Zamawiajacy bedzie kazdorazowe podejmowat interwencje u gestorow sieci.

Pytanie 14:

Prosimy o przedstawienie wymagarn dotyczacych pomiaréw ruchu na skrzyzowaniach: liczba skrzyzowan,
ich lokalizacja, termin i czas trwania pomiaréw.

Wyjasnienie 14:

Zamawiajacy informuje, e wg planowanego zakresu zadania nie ma obowigzku wykonywania
dodatkowych pomiaréw ruchu innych niz wymienione w OPZ pkt 4.2.7.3. tj. na skrzyzowaniu drogi
krajowej nr 36 z droga wojewdédzkg nr 340.

W przypadku, gdy zajdzie konieczno$é¢ przebudowy obejmujacej zmiang ksztaftu skrzyzowania np.:
wydzielenie paséw do skretu, budowa ronda, budowa sygnalizacji $wietinej to wskazane jest wykonanie
dodatkowych pomiaréw relacji skretnych. Pomiar relacji skretnych nalezy wykona¢ na kazdym
skrzyzowaniu podlegajacym przebudowie/rozbudowie. Poza tym wskazane jest wykonaé¢ pomiar na
skrzyzowaniu drogi krajowej z inna drogq krajowq oraz droggq wojewosdzkg.

Wymagania do pomiaréw natezenia ruchu na skrzyzowaniach stanowig zatgcznik nr 9 do OPZ.
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Pytanie 15: o ‘ o
Pkt. 4.2.7.1 OPZ Projekt statej organizacji ruchu: ~Sprawdzenie przepustowosci | praW|d}owos_c
zastosowanych Czy Zamawiajacy oczekuje

H ”
rozwigzan przy pomocy programu symulacji ruchu”.

mikrosymulacji w konkretnym programie komputerowym czy zostawia te decyzje wykonawcy?
Wyijasnienie 15: .
Zamawiajacy informuje, ze w ramach przedmiotowego zadania nie wymaga sporzadzenia mikrosymulacji
ruchu. Zamawiajacy wymaga sprawdzenia przejezdnosci projektowanej geometrii drogi przy pomocy
programu do symulacji ruchu.

Wybdr programu do symulacji ruchu lezy po stronie Wykonawcy.

Pytanie 16: .
Czy pomiar na skrzyzowaniu DK22 z DW340 nalezy przeprowadzi¢ catodobowo czy tylko w godzinac
$zCzytu porannego i popotudniowego?
Wyjasnienie 16: conaé w
) 7 > C
Pomiar ruchu na skrzyzowaniu drogi krajowej nr 36 z droga wojewddzka nr 340 nalezy wykona ‘_/
godzinach szczytu porannego oraz popotudniowego z jednoczesnym pomiarem catodobowym w celu
rozszerzenia do SDRR wynikéw pomiaru szczytowego.

Wymagania do pomiaréw natezenia ruchu na skrzyzowaniach stanowia zatacznik nr 9 do OPZ.

Pytanie 17: o
Prosimy o udostepnienie listy obiektéw inzynierskich, ktére znajduja sie w ciagu przebudowywaneg

odcinka DK-36.

Wyjasnienie 17: . _—

Zamawiajacy informuje, 2e w ciagu przebudowywanego odcinka DK-36 znajduja sie nastepujace obiekty:

Na odcinku 33+843 - 40+400:

INI/IWP Nr ewid. Droga | Km Miejscowosé JAD JAP . Rodzaj -
16241000 DO0003600031 36 | 34.507 | Scinawa Rejon Wotdw gm. Wn”\sko przepust < 1.
16241001 D00003600032 36| 35.194 Iwno Rejon Wotéw gm. Wirlisko przepust < 1.5
16241002 D00003600033 36 | 36.468 lwno Rejon Woldw gm. Wiljsko przepust < 1.5
16241003 D00003600034 36 | 36.778 lwno Rejon Wotéw gm. Wirllsko przepust < 1.5
16241004 D00003600035 36| 37.539 | Krzeléow Rejon Wotdw gm. W?r'\sko przepust < 1.5
>-16240018 36 | 38.870 | Krzeldow Rejon Woléw gm. Winisko most

Pytanie 18: o e
Prosimy o udostepnienie karty mostu nad rzeka Jezierzyca - jest to niezbedne do okreélenia zakres
robdt budowalnych, jakie nalezy przeprowadzi¢, aby uzyska¢ klase nognosci ,A”.

Wyjasnienie 18: * .
Zamawiajacy posiada zestawienie parametréw identyfikacyinych i technicznych obiektu jak w zatgaczen
(zatacznik nr 1).

Pytanie 19: o
: . P

Czy wszystkie obiekty inzynierskie znajdujace sie na odcinku DK36 objetym rozbudowg wchodzg z za

zaméwienia?

Wyjasnienie 19:

W zakres zamdéwienia wchodzg wszystkie ww. obiekty inzynierskie.
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Pytanie 20:

Prosimy udostepnienie raportu z ostatniego petnego przegladu mostu nad rzeka Jlezierzycy (przegiad
pigcioletni) - jest to niezbedne do okreélenia zakresu robét budowalnych, jakie nalezy przeprowadzi¢, aby
uzyskac klase nosnosci ,A”".

Prosimy o udostepnienie dokumentacji archiwalnej remontu / przebudowy obiektu - jest to niezbedne do
okreslenia zakresu robot budowalnych, jakie nalezy przeprowadzi¢, aby uzyskac kiase no$nosci ,A”.
Wyjasnienie 20:

Zamawiajacy posiada raport z przegladu 2012 ora 2017r oraz wykaz wykonanych robét w ramach

biezgcego utrzymania mostéw 2012-2014 jak w zalgczeniu — (zatacznik nr 2).

Pytanie 21:

Z zamieszczonego na str. 5 schematu wynika, Ze w zakresie prac przetargowych sg rowniez przesta
dojazdowe do mostu nad Odra. Tymczasem w czesci opisowej OPZ sa one pominigte. Prosimy o
jednoznaczne okreélenie, czy przesta mostu dojazdowego wraz z przyczétkiem oraz znajdujacy sie przed
nimi budynek fortyfikacyjny nie wchodza w zakres zamdwienia.

Wyjasénienie 21;

Zamawiajacy informuje, e dojazd w obrebie skrzydet oraz przyczétek mostu na rz. Odra w Scinawie nie
wchodzg w zakres zadania. Poczatek opracowania ,Rozbudowa DK 36 odc. Scinawa - Krzeléw rozpoczyna
sie w km 33+4+851,65.

Zadanie dotyczace remontu mostu nad rz. Odra w Scinawie wraz z przyczétkami i dojazdami do mostu
realizowane jest wg odrebnego opracowania — fragment planu sytuacyjnego w zatgczeniu.

W ramach realizacji przedmiotowego zadania Wykonawca zobowigzany bedzie do dostosowania
projektowanych rzednych wysokoéciowych oraz szerokosci drogi do przyjetych rozwigzan projektowych

remontowanego mostu - zatgcznik nr 3.

Pytanie 22:
Prosimy o udostepnienie karty przepustu znajdujgcego sie w km ok. 34+500.
Wyijasnienie 22;

Zamawiajacy posiada protokéf z okresowej kontroli przepustu w 2017r jak w zafgczeniu — zatgcznik nr 4.

Pytanie 23:

Prosimy o udostepnienie karty przepustu znajdujacego sie w km ok. 36+500.

Wyjasnienie 23:

Zamawiajacy posiada protokét z okresowej kontroli przepustu w 2017r jak w zatgczeniu - zatqcznik nr 4.

Pytanie 24:
Prosimy o udostepnienie karty przepustu znajdujacego sie w km ok. 37+450.
Wyjasnienie 24;

Zamawiajacy posiada protokdt z okresowej kontroli przepustu w 2017r jak w zatgczeniu - zaltacznik nr 4.

Pytanie 25:

Prosimy o udostepnienie karty przepustu znajdujacego sie w m. Krzeléw pomiedzy posesjami nr 47 i 49.
Wyjasnienie 25: ’

,Przepust” w m. Krzeléw pomiedzy posesjami 47 i 49, jest elementem odptywu kanalizacji . Instalacja,

rury betonowe $ér. 100 mm, przechodza pod jezdnia DK 36. Stan instalacji oceniamy na dobry.
6/8



Zamawiajgcy informuje, ze obiekt nie jest przewidziany do przebudowy.

Pytanie 26:

Czy w przypadku przejécia przez obszary zabudowane gdzie zlokalizowane sa budynki ktére w stanie
istniejacym znajduja sie bardzo blisko drogi krajowej Zamawiajacy zaktada mozliwo$¢ zmiany granic pasa
drogowego i wyburzenia budynkéw?

Wyjasnienie 26:

Zamawiajacy nie zakiada wyburzenia budynkéw, jednak to od Projektanta (po akceptacji Zamawiajacego)
bedzie zalezat zakres ingerencji w zagospodarowanie terenu.

Pytanie 27:
W pkt. 2.3. zakres rzeczowy obejmuje ,przebudowe / budowe chodnikéw”. Czy w przypadku braku

chodnikéw przy przebiegu przez obszary zabudowane nalezy przewidzie¢ je jako jednostronne czy
obustronne?

Wyjasnienie 27: .
Zamawiajacy informuje, ze propozycje lokalizacji chodnikéw powinien przedstawi¢ Projektant po
przeprowadzeniu inwentaryzacji w terenie, wywiadach w gminach, analizie dziatek, analizie

bezpieczeristwa oraz wielkoéci i potrzeb ruchu pieszego.

Pytanie 28:

W pkt. 4 Wykonanie opracowari projektowych , 4.1 Wymagania dla wykonawcy, 5 Do obowigzkéw
wykonawcy nalezy:

- udzielanie opinii na prosbe Zamawiajacego - prosimy o sprecyzowanie czego maja dotyczy¢ opinie i na
jakim etapie ma sie to odbywaé.

Wyjasnienie 28:

Udzielanie opinii na prosbe Zamawiajacego wymagane bedzie w sytuacji, gdy Zamawiajacy zobowigzany
bedzie udzieli¢ odpowiedzi interesariuszowi na zadane pytania zwigzane z przedmiotowq inwestycja, a

zakres odpowiedzi wymagad bedzie kompetencji i wiedzy Projektantéw przedmiotowego zadania.

Pytanie 29:

W pkt. 4.6. Nadzo6r autorski :

- wykonywa¢ pisemne wyjasnienia, opinie, analizy, uzgodnienia (z przediuzeniem terminéw ich waznosci)
- prosimy o potwierdzenie, e wszelkie uzgodnienia musza byé wazne do 31.12.2022. Prosimy o
sprecyzowanie jakiego zakresu maja dotyczy¢ opinie i analizy na etapie nadzoru autorskiego,

- ocenia¢ w toku wykonywania rob6t budowlanych zgodnosci realizacji robot z dokumentacja projektowa
i dokonywad uzgodnieh na kazde wezwanie Zamawiajacego, prosimy o precyzyjne okresienie jak
projektant ma ocenia¢ zgodno$¢ realizacji robét z dokumentacjg jest to rola nadzoru inwestorskiego |
jakie uzgodnienia ma dokonywaé na etapie nadzoru autorskiego.

- dostosowywaé dokumentacje projektowa do wynikéw badan podtoza gruntowego, wykonywanych i
przedktadanych przez Wykonawce rob6t w trakcie realizacji prac budowlanych ... - wnosimy o zmiang
zapisu na opiniowa¢ dokumentacje projektowg uwzgledniajaca wyniki badan podtoza przedktadang przez
Wykonawce, obecny zapis skutkuje kosztami ktérych nie mozna przewidzie¢ na etapie oferty.
Wyjaénienie 29:

- Wykonywanie pisemnych wyjasnieri, opinii, analiz, uzgodnieri (z przedfozeniem terminéw ich waznosci)

dotyczy sytuacji, gdy proces realizacji inwestycji wymagaé bedzie wyjasnieri, opinii, analiz, uzgodnien
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Projektantéw do przyjetych rozwiazafi projektowych oraz uzasadnionych zmian w przyjetych
rozwigzaniach projektowych.

Zgodnie z zapisami ustawy Prawo Budowlane art.20 ust.1 ,Do podstawowych obowigzkéw projektanta
nalezy:...

4) sprawowanie nadzoru autoerskiego na zadanie inwestora fub wlasciwego organu w zakresie:

b) uzgadniania mozliwoéci wprowadzenia rozwigzar zamiennych w stosunku do przewidzianych

w projekcie, zgioszonych przez kierownika budowy lub inspektora nadzoru inwestorskiego ...,
Zamawiajacy informuje, ze uzyskane uzgodnienia na etapie prac projektowych maja umozliwi¢ realizacje
inwestycji. Planowana data zakoriczenia robét budowlanych to 31.12.2022. JezZeli w trakcie procesu
inwestycji nastapi taka koniecznos¢ Wykonawca dokumentacji projektowej zobowigzany bedzie do

przedtuzenia waznosci uzgodnieri.

- Zgodnie z zapisami Prawa Budowlanego art.20 ust.1 ,Do podstawowych obowiazkéw projektanta
nalezy:...
4) sprawowanie nadzoru autorskiego na zadanie inwestora lub wiasciwego organu w zakresie:

a) stwierdzania w toku wykonywania robét budowlanych zgodnosci realizacji z projektem, ...”

- Zgodnie z zapisami OPZ pkt. 4.2.2. Geotechniczne warunki posadawiania obiektéw budowlanych:

~Za geotechniczne warunki posadowienia w catosci odpowiada Projektant”;

~Wykonawca zobowigzany jest do zataczenia do dokumentacji pisemnego os$wiadczenia projektanta
drogowego/mostowego potwierdzajacego, ze opracowania dokumentacja geologiczna - inzZynierska jest
wystarczajgca do zaprojektowania obiektéw budowlanych.”

oraz

~Wykonawca zobowiazany jest do przekazania oficjalnego oswiadczenia, ze przyjety zakres i ilos¢
wykonanych badan sq wystarczajace dla prawidfowego zaprojektowania inwestycji...”

Zamawiajacy podtrzymuje w/w zapisy OPZ.

Zatgezniki:
1. Zestawienie parametréw identyfikacyjnych i technicznych obiektu (zat. Wyjasnienie 18),
2. Protokodt okresowej kontroli pigcioletniej nr 16240018/1/R/12 (zat. Wyjasnienie 20);
3. Plan sytuacyjny (zat. Wyjasnienie nr 21);
4. Protokoty okresowej kontroli rocznej (zat. Wyjasnienia 22, 23, 24).

Zamawiajgcy prosi o potwierdzenie faktu otizymania niniejszego pisma.
™

Z-ca

marinz. A

Sprawe prowadzi:

Agnieszka Pelc

Wyadziat Zaméwieri Publicznych
tel.71 33 47 378; fax 71 33 47 363;
e-mail: apelc@gddkia.gov.p!
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DX 26

8. oyodmeye 1%

Il. PARAMETRY IDENTYFIKACYJNE | TECHNICZNE OBIEKTU

Lp. Opis Dane
1 [Wojewddztwo dolnoslgskie
© 2 |Powiat Powiat wolowski
C; 3 [Gmina Wirtsko
& 4 INumer drogi 36
§ 5 |Kategonia drogi [krajowa
C 6 |Usyluowanie obiektu w ciggu drogl
ﬁ 7 |Wspdizarzadea czescl Brak danych
@O obiektu kolejowej
® 8 czesci Brak danych
E iramwajowej
= 9 |Lokalizacja kilomefrai 38.870
c
- 10 adres w systemie |a: R0280.00 b: 5012 c: R0262.50
referencyjnym
11 |Diugost catkowita obiektu [m] T7.00
12 [Szerokosé catkowita obiektu m] |9-35
13 |Schemat statyczny obiektu i rozpigto$cifiukowy bezprzegubowy (16.28m)
teoretyczne przgset
14 |[Llczba ciggbw przeset w jednym 1
poziomie
15 |Liczba poziomow przeset 1
16 |Rozstaw podpor [m] 15.70m
17 |Liczba przeset 1
18 |Liczba podpér 2
19 [Liczba tozysk 0
20 |Liczba polaczen przegubowych Brak danych
21 |Szerokos¢ prawej jezdni / liczba 7.05/1
paséw ruchu [m/szt.]
22 |SzerokoS¢ lewej jezdni/ liczba
paséw ruchu [miszt.]
23 |Szerokoéé catkowita chodnikéw i 2.30
skrajnych paséw pezpieczenstwa
[m]
24 |Szerokos¢ prawego chodnika fub 1.18
prawego skrajnego pasa
o bezpieczenstwa [m)
% 25 |Szerokodt lewego chodnika lub 145
=] lewego skrajnego pasa
3 bezpieczeristwa [m]
L 26 |Szerokos¢ pasa dzielgcego r0.00 Nie dotyczy
[m] [mY/szerokosé wydzielonego
torowiskalliczba toréw [m/szt.} ]
27 }Jednolity Numer Inwentarzowy 16240018
28 drogowej |Bez ograniczen
29 m:j;‘;m kolejowe] [Nie dotyezy
30 |na obiekcie[m] |ramwajowej INie dotyczy
31 |Stonmalpoziom  |pieszej Iﬁe dotyczy
32 drogowe] {8.05
33 | Szerokosc Kolejowe] [ dotyczy
skrajni -
34 na obiekcie [m] tramwajowej Nie dotyczy
35 IStrena/peziom pleszej Nie dotyczy
35 |Rok budowy obiektu 1912
podpér 1612
przgset 1912
37 |Dlugoéé objazdu [km] 115.000
38 [Charakter zabytkowy |nlezabytkowy
39 |'nformacja o celowej deformacii nie
dzwigaréw w czesie budowy
celem uzyskania okredlonych sil
wewngtrznych
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wedtug standardéw NATO

IK54!1 03, G47/78

Lp. Opis I_' Dane
40 |Autor projektu inz. Gliszczynski
= nr uprawnien
§ 41 |Przedmiot opracowania Brak danych
S g 42 |Data zlecenia opracowania Brak danych
g o 43 |Data odbioru opracowania Brak danych
-‘é ﬁ 44 {Pozwolenie wodnoprawne Brak danych
g g_ 45 |Pozwolenie na budowe {Brak danych
& 46 |Pozwolenie na uzytkowanie |Brak danych
D 47 [Miejsce przechowywania operatu JBrak danych
kolaudacyjnego
48 Rodzaj przeszkody ciek lub zbiornik wodny
49 |Nazwa przeszkody Jezierzyca
50 |Kilometraz wzdluz przeszkody 8.53
51 |Kat skrzyzowania osi podiuznej drogi z lso
osig przeszkody [°]
© 52 {Wysokos¢ skrajni  |zeglownej |Nie dotyczy
§ 53 |pod obiektem [m]  [Grogowe] [Nie dotyczy
. 54 kolejowsj Nie dotyczy
g 55 tramwajowe) Nie dotyczy
o. 56 pieszej Nie dotyczy
57 |Szerokosé skrajni  |zeglownej Nie dotyczy
58 |pod obiektem [m] |drogowej Nie dotyczy
59 kolejowej Nie dotyczy
60 tramwajowej {Nie dotyczy
61 pieszegj Nie dotyczy
62 |Numer normy obcigzen inne przepisy
63 |Klasa obciazen wg normy gBrak danych
2 64 {Nosnos¢ [kN] 300.00 / nos$nos¢
= szacunkowa//1991-01-01
b7
2 65 |Aktuaina no$nosé uzytkowa [kN] f0.00
66 [Numer wojskowej klasy obcigzer

Strona




Lp. Opis Dane
67 [Numer jednakowych przgset 1 .
68 |Strona/JNI lewa prawa
69 [Poziom dal géra
70 [Diugosc catkowita przesta [m] 17
71 |Szerokos¢ calkowita przgsia [m] 9.35
72 |Trwalo$c przgsta trwale
73 IMobiinos¢ przesta fstate
74 ISchemat statyczny ustroju tukowy bezprzegubowy
niosgcego
75 |RozpigtoSt teoretyczna / 16.28/15.50
rozpiglos¢ w wietine podpor [m]
76 |Diugoét wspornikéw [m}
77 |Rozpigtoéé przgsta zawieszonego
[m]
78 [Rodzaj konstrukcji dzwigarow skiepienie
79 EMaterial konstrukcji dzwigardw kamieri
®
g" 80 {Liczba dwigarow [szt] 1
a 81 JRodzaj konstrukcji pomostu rbrakwydzielonego pomostu
82 |Material konstrukcji pomostu
83 |Urzadzenia krawezniki 2
84 |zabezpiecza- bariery ochronne
jace i
85 '.I;g?;m';e na ekrany przeciw-
hatasowe
86 osiony przeciw-
porazeniowe
87 balustrady 2 |
88 repery Jnie
89 JRodzaj nawierzchni jezdni ibeton asfaltowy
modyfikowany
90 FRodzaj izotacji pomostu |bllumiczna
91 |System odwodnienia {powierzchniowy bez
wpustow
92 [Numer przesta
93 {Strona poszerzenia lewa prawa ]
94 fSzerokos¢ poszerzen [m) o
95 lRodzaj konstrukcji dzwigarow
96 EMalerIa! konsirukcji diwigarow
g 97 iRodzaj konstrukcji pomostu
i+
E 98 [Materiat konstrukcji pomostu
©
5 99 [Polaczenie poszerzenia z
E przestem . .
§ 002 |Urzadzenia Krawgzniki o o
o 99b ;abe.zpiecza- bariery ochronnz
geel —
99¢ I;g;\et'r;lir;e L ekrany przeciw- B -'
hatasowe
99d ostony przeciw-
porazeniowe
9%e balustrady
aaf repery
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podporg

Lp. Opis Dane
100 {Numer jednakowych podpér 1,2
101 |Posadowienie i materiat Ibezposrednie/beton niezbrojony
fundamentow
102 |Konstrukcja korpusu podpory peinoscienna
- 103 |Material korpusu podpory beton niezbrojony
0
g’ 104 {Trwalosé podpory trwale
a
g‘ 105 |Wyposazenie izbica brak
= podpory
& 106 odbojnica nie
107 reper nie
108 wodowskaz brak
109 piyta fbrak
przejsciowa
110 |Numer podpory
3
‘§ 111 |Posadowienie | material
a fundamentow
.g 112 }Konstrukcja korpusu poszerzenia
g podpory
o 113 |Material korpusu poszerzenia
@ podpory
a 114 !Polgczenie poszerzenia z
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Lp. Opis

Dane

Schody

116 JLiczba schodéw w obiekcie [szt.]

116 ]Nazwa, numer schodéw

117 |Dlugosé schodéw [m]

118 |Szerokos$¢ schodéw [m]

119 {Schemat statyczny schodow

120 IRodzaj konstrukcji schodow

121 ]Material konstrukeji schodow

122 lRodzaj potaczenia z przestem

123 |Liczba podp6r schodow fszt ]

124 |Posadowienie podpor schoddw

125 JRodzaj konstrukcji podpor
schodow

126 |Materiat podpor schodéw

Pochylnie

127 {[Liczba pochyini w obiekcie [szt.]

128 hNazwa, numer pochylni

129 |Diugo$é pochylni [m]

130 {Szerokosé pochyini [m]

131 §Schemat statyczny pochyini

132 HLiaba przeset pochylni [szt.)

133 [Iodzaj konstrukcji pochylni

134 [Materiat konstrukcji pochyini

135 |Sposéb polaczenia z przgstem
136 iLiczba podpor pochylini [szt.]

137 {Posadowienie podpér pochylni

138 JRodzaj konstrukeiji podpor
pochylni

139 |Materiél podpdr pochylni
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Lp.

Opis

Dane

t.ozyska

140

J

Liczba i rodzaj tozysk na
podporach przeset

M

Liczba i rodzaj fozysk w przgstach

142

Liczba i rodzaj fozysk na
podporach schoddw

143

Liczba | rodzaj fozysk na
podporach pochyini

Urzgdzenia dylatacyjne

144

Rodzaj urzgdzeti dylatacyjnych
nad podporami przgset

1 - bez dylatacji
2 - bez dylatacji

145

Rodzaj urzadzen dylatacyjnych w
przestach

1-

146

Rodzaj urzadzen dylatacyjnych
na schodach

147

Rodzaj urzadzen dylatacyjnych
na pochylniach

Urzgdzenia obce

148

Odwietleniowe

149

Gazowe

150

Telekomunikacyjne

151

Energetyczne

152

Wodociggowe

153

Cieplownicze

154

Inne
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200 wyPSCNE IO

Numer ewidencyjny (JNI): 16240018, Data: 2012-07-23

PROTOKOL OKRESOWE] KONTROLI PIECIOLETNIEJ NR 16240018/1/R/12
- PRZEGLADU ROZSZERZONEGO OBIEKTU MOSTOWEGO

Dane identyfikacyjne obicktu
1 |Numer ewidencyjny (JNI): 16240018 5 [JAD: Rejon Woldw
2 |Nr drogi: 36 6 |Najblizsza miejscowosé: Krzelow
3 |Kilometraz: 38.870 7 |Rodzaj i nazwa przeszkody: rzeka
niezeglowna, Jezicrzyca
4 {Material konstrukcji dZwigaréw: kamieft 8 |Dlugosé obiektu fm]: 17.00
STAN TECHNICZNY OBIEKTU EKSPERTYZA
Lp. Element Kod rodzsju uszkodzenia Ocena stanu “2;::::; ::::nla
1|Nasypy i skarpy WB | WT 4 Nie
2|Dojazdy w obrebie skrzydet 5 Nie
3[Nawierzchnia jezdni WA 5 Nie
4Nawierzchnia chodnikéw, krawezniki RB | UB 3 Nie
3]Balustrady, bariery ochronme, ostony 4 Nie
6[Belki podporeczowe, gzymsy KB | UB 3 Nie
7|Urzadzenia odwadniajace
8{1z0lacja pomostu cB | cK 0 Nie
9{Konstrukcja ponwstu -
10}Konstrukeja d2wigaréw glownych ce | ck | RB | UB 3 Nie
11{Lozyska -
12{Urzqdzenia dylatacyjne _
13]Przyczoiki ce | RB | uB 3 Nie
14|Filary -
15{Koryto zeki, przestizen podmostowa NT | wWr 3 Nie
16]|Przeguby -
17|Konstrukcje oporowe, skrzydetka CB | KB | UB 3 Nie
18}Urzgdzenia ochrony srodowiska -
19| Zakotwienia ciggien -
20|Ciggma -
21| Urzadzenia obee -
22|Mechanizin ruchu przeset -
23|Pylony -
Stan pogody: sucho Ocena $rednia obigktu: 3.27
Tewperatura [°C); 25 OCENA CALEGO OBIEKTU: 3.00

nie stwierdzono

Uszkodzenia zagraiajgce bezpieczenstwa ruchu publicznego (opis nszkodzen):
nie stwierdzonc
Uszkodzenia zagrazajgce katastrofy budowlang (opis uszkodzen) :

PRZYDATINOSC OBIEKTU DO UZYTKOWANIA

Parametr Ograniczenie Ocenz
1. Bezpicczenstwo ruchu publicznego Nie 5
2. Aktualna noénoké obicktu Nie 5
3. Dopuszczalng predkoéé ruchu pojazdow Nie 5
4. Szerokoéé skrajni na obickcie Nie >
5. Wysoko#é skrajni na obickcic Nie g
6. Skrajnia / éwiatlo pod obicktem Nie 5

Stan niezadowalajacy

ESTETYKA OBIEKTU I JEGO OTOCZENIA (opis):

WYKONANIE ZALECEN Z POPRZEDNIEGO PRZEGLADU:

Wykonano prace porzadkowe porzadkowe na obiekcie




Nurmsr-owidoney] ; ~2042-07-23
WRIOSROWANE ZALECENIA

. . Potrzeba Tryb
Rodzaj zalecenia wykonania | wykonania

1. Zamknigcie obicktu dla ruchu Nie

3. Ograniczenic notnoic: do Mgl Nie

3. Ograniczenic predkosci ruchu do [k/h} LIRS

4. Ograniczenie skrajni poziomej na obiekcie do cm) L

5. Ograniczenie skrajni pionowej na obiekcie do [cm) Nie

6. Ograniczenie skrajni poziomej pod obiektem do [cm] Nie

7. Ograniczenie skrajni pionowej pod obiekiem do [em) Nie

8. Oznakowanic obicktu Nie

9. Przeprowadzenie przegladu rozszerzonego poza planem przeglydéw Nie
10. Przeprowadzenie przeglgdu szczegblowego poza planem przegladéw Tak A
11. Wykonanie prac porzgdkowych Tak 1
12. Uzytkowanie obiektu na dotychczasowych warunkach: Tak

WYKONAWCA PRZEGLADU
Tytul, imie i nazwisko Nr uprawnien budowlanych Podpis, Data przeprowadzenia

1. Stanislaw tojko 314/93/UW Y. przegladu:  2012-07-23
2. Agnieszka Garbera 1/D05/05 -

WNIOSEK KIEROWNIKA REJONU DROG:

Z uwagi na duzy zakres prac remontowych wniosuje o uj¢cie obiektu w planie do odnowy.

KIEROWNIK
Reimnu

Data: 2012-07-3:@ "'ﬁ"}“h’l}i:':r

Protoké! okresowej kontroli uzgodnili:

Stanowisko Tytul, imig i nazwisko Data " Podpis Uwagi
Oddziatowy Inspektor Mostowy Zbigniew Sliwinski s F/},
Naczelnik Wydzialu Mostow Marek Suwalski %’
/

DECYZJA DYREKTORA ODDZIALU GDDKiA (wypelnia¢ tylko gdy jest wniosek Kierownika Rejom’ Drég):

Data: e e
(picczeg i podpis)

Proeglad podstawowy spelnia wymagania okresowych kontroli, okreslone w art. 62 ust. 1 pkt 1 ust. la ustawy = dnia 7 lipca 1994 v, - Prawo
budowlane (Dz.U. = 2003 r. nr 207, poz 2016 oraz = 2004 r. nr 6, poz. 41, nr 92, poz. 881, nr 93, poz. 888 i nr 96, po-. 959). Proeglqd razszerzony
spelnia wymagania okresowych kontroli, okreslone w ars. 62 ust. | pki 2 i ust. la ustawy = dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. = 2003 r.
nr 207, poz. 2016 oraz = 2004 r. nr 6, puz. 41, nr 92, poz. 881, nr 93, poz. ¥88 i nr 96, poz. 959).

Zalgeaiki do protokolu przegladu rozszerzonego
Dokumentacja fotograficzna obiektu
Dokumentacja fotograficzna uszkodzen
Protokdld 1 instalacii olel .
Protekél liinstalaciiod f

g PR

PepteldbhonireliHnsalngiiwantdosyined
Protokoly kontroli urzedzeft obcych: ofwietleniowych -/ gasoweroh—/  telol ikt B wyeh—f  wodeciggowyeh
cicplewniczyeh  /innych




Zalycznik 1 do protokolu okresowej kontroli pigeioletnicj nr 16240018/1/R/12

Numer ewidencyjny obiektu: DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA OBIEKTU Kartanr 1.1
16240018 z dnia: 2012-07-23

Fot. 2




Zalacznik 2 do protokolu okresowej kontroli pigcioletniej nr 16240018/1/R/12

Numer ewidencyjny obicktu: DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN Kartanr 2.1
16240018 z dnia: 2012-07-23

Fot. 4
ubytki nawierzchni chodnika




Numer ewidencyjuy obicktw: | DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN Karta nr 2.2
16240018 z dnia: 2012-07-23

Fot. §
przemieszczenie plyt azurowych

Fot. 6
ubytki gzymsu




DK D6

2014

2013

2012

Oczyszczenie umocnionych skarp i stozkdw przy obiektach mostowych

Uszczelnienie stykdw podtuznych i poprzecznych( potaczenie
nawierzchni i kraweznika)

Wykonanie zabezpieczenia powierzchni betonu powtoka

Lokalne naprawy powierzchniowe konstrukgcji betonowych - recznie
zaprawami niskoskurczowymi

odtworzenia lica- Lokalne naprawy powierzchniowe konstrukcji
betonowych — recznie zaprawami niskoskurczowymi

odtworzenia lica - naprawy ubytkdw konstrukcji betonowych — recznie
zaprawami _niskoskurczowymi

odtworzenia lica - Remont konstrukcji kamiennej z uzupetnieniem
ubytkow i spoinowaniem

Uzupetnienie wykruszonych i wylugowanych spoin w konstrukcjach
kamiennych

Wymiana nawierzchni chodnikéw z zywic

Kompleksowe, mechaniczne i reczne koszenie traw, chwastow ( przestrzen
podmostowa)

Wykonanie umocnien z kostki kamiennej

oczyszcenie umochionych skarp

Oczyszczeni eumocnionych skarp i stozkéw

Umocnienie skarp nasypéw ptytami azurowymi

Usuwanie z koryta rzeki zalegajacych pni i gatezi drzew,gruntu ktére
moga powodowat spietrzenie wody pod obiektem

Uzupetnienie poboczy destruktem bitumicznym dostarczonym przez
Wykonawece sr. gr. 10 cm

uzupetnienie spoin w konstrukcjach kamiennych

Wykonanie odmulenia - usuniecie traw i chwastow

Uszczelnienie stykéw podtuznych i poprzecznych kraweznikow
materiatem trwale plastycznym

Wykonanie lokalnej naprawy powierzchni przesta mieszankami
betonowymi (w tym rusztowania, pomosty, przygotowanie
powierzchni i zbrojenie uzupetniajace)

200 .ypprene 20
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VK6

Protokét okresowej kontroli rocznej przepustu ponizej 1.5 m

nr28 zdnia 11.09.2017
Dane identyfikacyjne obiektu
1{Numer ewidencyjny | 16241000
2|Nr drogi 36
3|Kilometraz 34+807
41Rodzaj konstrukcji zelbetowa rura
S|JAD Rejon Woldw
6|Najblizsza miejscowoié Scinawa
7[Dtugosé przepustu 1240 m
8|Liczba otwordw 1
9|Swiatlo poziome/pionowe 1.00
10|Nazwa przeszkody c.b.n
11|Umocnienie skarp wlotu darn
12|Umocnienie dna wlotu dari
13]Umocnienie skarp wylotu dard
14{Umocnienie dna wylotu darni

STAN TECHNICZNY OBIEKTU

Lp Element stan techniczny ocena stanu

lLp [Skarpy dobry

1 __|Nawierzchnia jezdni | dobry

2 Elementy rurowe dobry

3 Glowica wlotowa dobry

4 {Glowica wylotowa dobry

5 Koryto cieku dobry

6 Urzadzenia obce

7 belki poporeczowe,gzymsy

8

9

_— wykonanie zalecen z poprzedniego przegladu
Whnioskowane zalecenia

Lp Rodzaj robét lHosé

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

Wykonawca przeglgdu

Imie i Nazwiko

Stanistaw tojko

o

S ol

Decyzja Kieronika Rejonu

Bdpis] CAY K
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drog

Uzytkowanie obiekiu na dotychczasowych warunkach. Wyszczegodlnione uszkodzenia usungé w
trybie planowanym w ramach BUD. Termin wykonania - do korica 2016r. Zakres robét i termin ich
wykonania mogg ulec zmianie w praypadku niewystarczajgcych srodkdw na bieace utrzymanie

-

Imie i Nazwiko

Tomasz Adamczyk
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Protokot okresowej kontroli rocznej przepustu ponizej 1.5 m

nr29 zdnia 11.09.2017
Dane identyfikacyjne obiektu
1{Numer ewidencyjny | 16241001
2|Nr drogi 36
3|Kilometraz 354154
4|Rodzaj konstrukeji ielbetowa rura
S|JAD Rejon Wotow
6|Najblizsza miejscowoic lwno
7 [ Dlugosé przepustu 11.00 m
8|Liczba otwordow 1
9|Swiatto poziome/pionowe 0.60
10|Nazwa przeszkody c.b.n
11{Umocnienie skarp wlotu dari
12Umocnienie dna wlotu darn)
13}Umocnienie skarp wylotu darnii
14|Umocnienie dna wylotu darn
STAN TECHNICZNY OBIEKTU
L.p Element stan techniczny ocena stanu
Lp |Skarpy db
1 |Nawierzchnia jezdni | db
2 Elementy rurowe db
3 Glowica wlotowa
4 Glowica wylotowa 2
5  |Koryto cieku db
6 Urzadzenia obce -
7 belki poporeczowe,gzymsy
8
9
wykonanie zalecer z poprzedniego przegladu
Whioskowane zalecenia
L.p Rodzaj robét llosé
1
2 ) o
i S
4
5
6
7
8
9
10
11
Wykonawea przegigdu .
Imie i Nazwiko B P@ﬂﬁéﬁ 9?“ K]
Stanislaw tojko 3552
Decyzja Kieronika Rejonu -
Uzytkowanie obiektu na dotychczasowych warunkach. Wyszczegélnione uszkodzenia usungt w
trybie planowanym w ramach BUD. Termin wykonania - do korica 2016r. Zakres robdt i termin ich
wykonania moga ulec zmianie w przypadku niewystarczajacych srodkéw na biezace utrzymanie
drég
Imie i Nazwiko R *’Pgdpi&; -
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Protokot okresowej kontroli rocznej przepustu ponizej 1.5 m

nr30 zdnia11.09.2017

Dane identyfikacyjne obiektu

1|Numer ewidencyjny I 16241002
2|Nr drogi 36
3|Kilometraz 36+468
4|Rodzaj konstrukcji ielbetowa rura
S|JAD Rejon Wolow
6]Najblizsza miejscowoic¢ lwno
7|Dlugo$¢ przepustu 11.00 m
8|Liczba otworéw 1
9|$wiatio poziome/pionowe 0.80
10{Nazwa przeszkody c.b.n
11{Umocnienie skarp wiotu dari
12|Umocnienie dna wlotu darnh
13|Umocnienie skarp wylotu dari
14}Umocnienie dna wylotu darni
STAN TECHNICZNY OBIEKTU
Lp Element stan techniczny ocena stanu
l.p |Skarpy db
1 __|Nawierzchnia jezdni | db
2 Elementy rurowe db
3 Glowica wlotowa db
4 Glowica wylotowa db
5 Koryto cieku dst zamulenie
6 Urzadzenia obce =
7 belki poporeczowe,gzymsy -
8
9
wykonanie zalecer z poprzedniego przegladu
Whioskowane zalecenia
L.p Rodzaj robét llos¢
1 Odmulenie cieku 40mb
2 -
e
4
5
6
7
8
9
10
11

Wykonawca przegiadu

Imie i Nazwiko

Stanisfaw tojko
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Decyzja Kieronika Rejonu

drég

Uzytkowanie obiektu na dotychczasowych warunkach. Wyszczegélnione uszkodzenia usunaé w
trybie planowanym w ramach BUD. Termin wykonania - do korica 2016r. Zakres robét i termin ich
wykonania mogg ulec zmianie w przypadku niewystarczajacych $rodkéw na biezace utrzymanie

Imie i Nazwiko

Tomasz Adamczyk
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Protokét okresowej kontroli rocznej przepustu ponizej 1.5 m

nr31 zdnia1l1.09.2017
Dane identyfikacyjne obiektu

1|Numer ewidencyjny | 16241003
2|Nr drogi 36
3|Kilometraz 36+778
4|Rodzaj konstrukeji zelbetowa rura
S{JAD Rejon Woldw
6] Najblizsza miejscowosé¢ lwno
7|Dtugoéé przepustu 11.00 m
8|Liczba otworow 1
9|$wiatlo poziome/pionowe 0.80
10| Nazwa przeszkody c.b.n
11|Umocnienie skarp wlotu dari
12|Umocnienie dna wlotu darn
13 [Umocnienie skarp wylotu darni
14{Umocnienie dna wylotu darri
STAN TECHNICZNY OBIEKTU
Lp Element stan techniczny ocena stanu
lp |Skarpy db
1 _ [Nawierzchnia jezdni | db
2 Elementy rurowe db
3 Glowica wlotowa dst
4 Glowica wylotowa dst
5 Koryto cieku db
6 Urzadzenia obce -
7 belki poporeczowe,gzymsy =
8
9
wylionanie zalecen z poprzedniego przegiadu
\i/nioskowane zalecenia
L.p Rodzaj robét lodé
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11

Wykonawca przegladu

H

Imie i Nazwiko

Stanistaw tojko

Decyzja Kieronika Rejonu

Uzytkowanie obiektu na dotychczasowych warunkach. Wyszczegdinione uszkodzenia usunaé w
trybie planowanym w ramach BUD. Termin wykonania - do korica 2016r, Zakres robdt i termin ich
wykonania mogg ulec zmianie w przypadku niewystarczajacych srodkdw na biezgce utrzymanie drog

Imie i Nazwiko "~ .. Podpis
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Protokét okresowej kontroli rocznej przepustu ponizej 1.5 m

nr32 zdnia 11.09.

2017

Dane identyfikacyjne obiektu

1[Numer ewidencyiny | 16241004
2|Nr drogi 36
3|Kilometraz 37+539
4|Rodzaj konstrukcji telbetowa rura
5|JAD Rejon Woldw
6|Najblizsza miejscowost Krzelow
7|Dtugoéc przepustu 12.00 m
8|Liczba otworéw 1
9|Swiatlo poziome/pionowe 0,8
10|Nazwa przeszkody c.b.n
11|Umocnienie skarp wlotu darn
12 |Umocnienie dna wlotu kamien
13|Umocnienie skarp wylotu darii
14tUmocnienie dna wylotu kamien

STAN TECHNICZNY OBIEKTU

L.p Element stan techniczny ocena stanu
Lp [Skarpy db
1 [Nawierzchnia jezdni | db
2 Elementy rurowe db
3 Glowica wiotowa db
4  |Gtowica wylotowa db
5 Koryto cieku db
6 Urzadzenia obce B
7 belki poporeczowe,gzymsy -
8
9
wykonanie zalecen z poprzedniego przegladu
Whnioskowane zalecenia
Lp Rodzaj robdt llos¢
1
2
2 - _
4
5
6
7
g
9
10
11

Wykonawca przegladu

Imie i Nazwiko

Stanistaw tojko

Decyzja KKieronika Rejonu

drog

Uzytkowanie obiektu na dotychczasowych warunkach. Wyszczegélnione uszkodzenia usunaé w
trybie planowanym w ramach BUD. Termin wykonania - do korica 2016r. Zakres robot i termin ich
wykonania moga ulec zmianie w przypadku niewystarczajgcych érodkéw na biezgce utrzymanie

Imie i Nazwiko

Tomasz Adamczyk
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