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GDDKiA-O/PO-R-2-kj-103/09 Poznan, dnia 25.01.2010r.
S11, budowa ZOPIIA, dl 7,74km

Wszysey Wykonawcey
' _wg rozdzielnika
WYJASNIENIA NA PYTANIA CZESC IV

W zwiazku z pytaniami od Wykonawcow dot. przetargu na ,, Budowe zachodniej obwodnicy
miasta Poznania w ciqgu S11 na odc. Zlotkowo- Autostrada A2 ( Gluchowo) — etap Ila dl. 7,74 km”
Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Poznaniu udziela nastgpujacych
wyjasnien { tresé pytan zgodnie z oryginatem Wykonawcy):

Pytanie 141

SST D 05.30.05

W tablicy 5a Zamawiajacy przywoluje wymagane wlasciwosci AC WMS 16 zgodnie z zeszytem nr 70
IBDiM, ktéry stanowi zalecenia do projektowania, a nie jest przywotany jako dokument zwigzany z
SST. Czy Zamawiajacy konsekwentnie do wezesniejszych zapisow, zastosuje zapisy WT2 i dokona
zmiany wymagan w nich zawartych dla AC WMS 167

Pytanie 142

SST D 05.30.05

W tablicy 6 Zamawiajacy podaje tolerancj¢ skladnikow MMA w odniesieniu do wymiaru sit # mm nie
bedacych sitami uzytymi do projektowania. Zgodnie z przywotanym WT1 oraz WT2 nalezy do
projektowania oraz kontroli zastosowaé zestaw sit podstawowych plus zestaw 1. Dodatkowo zapisy
WT?2 okreslaja dopuszczalne odchylki odnoszace si¢ do pojedynczego wyniku badania przyjmowania
w zaleznosci od liczby wynikéw oraz uziarnienia mieszanki. Czy Zamawiajacy dokona zmiany
zgodnej z zapisami obowigzujacymi WT2?

Wyjasnienie 141,142

Zamawiajacy zaktualizowat zapisy ST D.05.03.05 — Nawierzchnia z betonu asfaltowego WMS —
warstwa wiazaca ( aktualna ST D.05.03.05 zostala juz zamieszczona na stronie Zamawiajacego,
serwerze ftp)

Pytanie 143

SST D 05.30.05a

W punkceie 6.2 Zamawiajacy naklada obowiazek wykonania petnych badan asfaltu, wypeiniacza oraz
kruszywa przeznaczonego do MMA. Okres$lajac wymagania Zamawiajacy powoluje si¢ na normy
zharmonizowane, ktére nakladaja na producenta danego wyrobu posiadanie certyfikowanego systemu
produkeji, w tym przypadku systemu 2+, w zwigzku z tym deklarowania uzyskiwanych wiasciwosci.
Czy Zamawiajacy w zwiazku z zapisami tych norm odstapi od koniecznosci wykonywania pelnych
badar, a tym samym bedzie honorowat deklaracje zgodnosci wraz z informacja dodatkowa wyrobu
budowlanego?

Wyjasnienie

Zamawiajacy utrzymuje zapis punktu 6.2. Badania przed przystapieniem do robot.

Pytanie 144

SST D 05.30.05a

Zamawiajacy w okre$leniu uziarnienia MM oraz wlasciwosci MMA powotuje si¢ na norme wycofana.
Zgodnie z zapisami ustawy o wyrobach budowlanych oraz znakowaniu znakiem CE, deklaracje
zgodnosci oraz oznakowanie CE mozna wystawi¢ w odniesieniu do norm zharmonizowanych oraz
Aprobat Technicznych. Czy Zamawiajacy traktuje wyspecyfikowane mieszanki jako indywidualne

Generalna Dyrekcja ul. Siemiradzkiege 5a e-mail: biuro@poznan.gddkia.gov.pl
Drég Krajowych i Autostrad 60-763 Poznah www.gddkia.gov.pl
Oddzial w Poznaniu tel.: 061 866 88 21

fax: 061 864 63 69



zamdéwienie w rozumieniu ustawy o wyrobach budowlanych i jednoczesnie odstgpuje od znakowania
znakiem CE (D-M 00.00.00 pkt 2.)?

Wyjasnienie

Zamawiajacy utrzymuje zapisy dotyczace uziarnienia oraz wlasciwosci MMA zawarte w powyzszej
ST., kierujac si¢ obowiazujacymi i sprawdzonymi rozwiazaniami opisanymi w ST 05.03.05.

Pytanie 145

SST D 05.30.05b

W tablicy 3 Zamawiajacy okreslit odpornoéé na polerowanie kategorii PSVsy Czy Zamawiajacy
wyraza zgode na przyjecie tej wilasciwosei jako wymagania dla mieszanki mineralnej?
Wyjasnienie

Odpornos¢ na polerowanie kategorii PSVs, dotyczy whasciwosei kruszywa grubego do warstwy
scieralnej z betonu asfaltowego dla ruchu KR3.

Pytanie 146

SS8T D 05.03.13

W punkcie 2.5 Zamawiajacy wskazuje na zastosowanie asfaltu modyfikowanego DE30C oraz
powoluje si¢ na wymagania TWT-PAD-2003. Czy Zamawiajacy podtrzymuje zastosowanie tak
mocno zmodyfikowanego asfaltu, ktéry zgodnie z obowigzujaca norma posiada zapis PmB 10/40-65.
Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zmiane asfaltu na asfalt PmB 45/80-55?

Wyjasnienie

Zamawiajacy utrzymuje zapisy dotyczace zastosowania asfaltu modyfikowanego DE30C, ktory jest
wyzej modyfikowany niz PmB 10/40-65 i PmB 45/80-55.

Pytanie 147

SST D 05.03.13

W punkcie 2.5 Zamawiajacy wymaga sprawdzenia odpornosci na koleinowanie w duzym aparacie
LCPC stosowanym dl obciazenia wigkszego niz 115 kN/os. Czy Zamawiajacy wyraza zgodg na
sprawdzenie odpornosci na koleinowane w matym aparacie metoda w powietrzu wraz z wymaganiami
zgodnie z obowiazujacymi zapisami WT2, jako alternatywe sprawdzenia wlasciwosci?

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie wyraza zgody, gdyz narzucone wymagania sprawdzily si¢ bardzo pozytywnie w
praktyce, a wymagania z WT2 moga w $wietle posiadanych doswiadczen okazaé si¢ nieosiagalne.

Pytanie 148

Prosimy o przekazanie zgody na wycinke drzew i krzewow obejmujacej zakres przedstawiony w
dokumentacji projektowe;j.

Wyjasnienie

Zgodnie ze Specustawa art. 21. ust.2 nie ma obowigzku uzyskiwania zezwolein na usunigcie drzew i
krzewdw, znajdujacych si¢ na nieruchomosciach objetych decyzja o ustaleniu lokalizacji drogi.

Pytanie 149

Prosimy o potwierdzenie, ze ewentualne oplaty urzedowe za wycinkg drzew pokrywa Inwestor?
Wyjasnienie

Zamawiajacy nie przewiduje oplat urzedowych za wycinke drzew.

Pytanie 150

Prosimy o wskazanie pozycji kosztorysu ofertowego, w ktdrych nalezy ujaé koszty geosyntetykow

( geotkaniny 150/50, 200/50 kN/mb oraz workéw z poliestru), ktore pokazano na rysunku w projekcie
wykonawczym dot.konstrukeji nasypéw drogowych wys. h>6.

Wyjasnienie

Zostanie opracowana i zalaczona ST zamienna uzupeliona o wzmocnienie nasypdw geosyntetykami.
Przedmiar Oferta nalezy uzupehié o nastepujace pozycie:



37a - wykonanie warstwy wzmacniajacej podstawe
nasypow o wysokosci skarp >6 m i pochyleniu
1:1,5 ze Z; Po; Pr lub PS. m 14 409

37b - wzmocnienie skarp geotkanina poliestrowa o
wytrzymatosci na rozciaganie 200/100 kN/m, 2 7902

37c - zasypanie zbrojenia nasypu o wysokosci >6
m i pochyleniu skarp 1:1 (z geosyntetyku) Z;
Po; Pr lub PS, 3 13 089

37d - zbrojenie skarp nasypow geotkaning
poliestrowg o wytrzymalosci na rozcigganie
200/50 kN/m, m® | 13440
37e - zbrojenie skarp nasypow geotkaning
poliestrowa o wytrzymalosci na rozciaganie
150/50 kN/m, m’ | 17024
37f - budowa gornej czesct skarpy nasypu z
workdw z geosyntetyku,

szt. 563

Pytanie 151

Prosimy o podanie ilosci geosyntetykéw ( geotkaniny 150/50, 200/50 kN/mb oraz workow z
poliestru), ktére pokazano na rysunku w projekcie wykonawezym dot.konstrukcji nasypéw drogowych
wys h>6.

Wyjasnienie

Wyijasnienie udzielone na pyt.111.

Pytanie 152

Dotyczy SST.02.01.01c. W kosztorysie ofertowym brak jest robSt w oparciu o wskazana SST.
Prosimy o usunigcie przedmiotowej SST.02.01.01¢ ze zbioru SST.

Wyjasdnienie

W Kosztorysie ofertowym wystepuja roboty w oparciu o ST D.02.01.01/c np. w zaktadce C-5 dla
WD-4.

Pytanie 153

W przedmiarze robét, przy pozycji ,, Wzmocnienie podioza gruntowego poprzez mieszanie gruntu i
formowanie kolumn lub blokéw wapiennych lub cementowych” dla obiektu WD-4 oraz WD-5 podana
jest iloé¢ kolumny oraz powierzchnia wzmocnienia. Prosimy o sprecyzowanie ilosci kolumn oraz ich
$rednic.

Wyjasnienie

Do wyceny poz.2 przedmiaru C-6 dla obiektu WD-5 nalezy przyja¢ ,,Wymiana gruntu na piasek
stabilizowany cementem Rm=2,50MPa” w ilosci 63m3.

Dla poz.2 przedmiaru C-5 dla obiektu WD-4 Wykonawca sporzadzi projekt wzmocnienia podtoza
gruntowego kolumnami DSM tak, aby uzyska¢ odpowiednia nosno$é podioza i réwnomiemnosé
osiadan dla poszczegdlnych podpér.

Pytanie 154

Dotyczy wiaduktu WS-2.Prosimy o podanie wymiaréw belek noénych stalowych oraz uzupelnienie
rysunku o szczegdty polaczenia poprzecznic z belkami nonymi.

Wyjasnienie

Wszystko jest pokazane na odpowiednich rysunkach projektu wykonawczego —rys. 6.1 do 6.16.
Pytanie 155

Dotyczy Wiaduktu WS-2.Prosimy o uzupehienie szczegétu blach pod lozyska. Czy blachy sa
spawane miedzy soba, czy stanowia tylko podkladki stalowe?



Wyjasnienie

Nie przewidujemy blach posrednich pomiedzy dzwigarami gléwnymi a tozyskami. Nalezy jednak
pamigtaé, ze wrysowane przez nas lozyska sg tylko przykladowe. Wykonawca zaproponuje konkretny
typ fozysk spemiajacych podane w dokumentacji warunki noénodci i przesuwdw a szczegdly
polaczenia tozysk z dzwigarami i ciosami podiozyskowymi beda musiaty spetnia¢ warunki okreslone
przez producenta tozysk.

Pytanie 156

Dotyczy Wiaduktu WS-2. Czy w branzy mechanicznej jest dostawa i montaz sworzni stalowych na
gérnych powierzchniach belek? Jesli tak, to prosimy o podanie wymiaréw sworzni i ilosci szt’kg
Wyjasnienie

Sworznie stalowe zostaly pokazane w projekcie wykonawczym wiaduktu WS 2 (na rysunkach
naniesiono stosowne uzupelnienia). W celu ujecia ich w kosztorysie ofertowym do przedmiaru C-2
dodano pozycje 15.a ,wykonanie i montaz sworzni stalowych zespalajacych plyt¢ pomostu z
konstrukcja stalowa™ w ilosci 4727 kg.

Pytanie 157

Dotyczy Estakady ES-6.Prosimy o podanie wymiardéw belek noénych stalowych oraz uzupeienie
rysunku o szczegdly polaczenia poprzecznic z belkami nosnymi.

Wyjasnienie

Wymiary dZzwigaréw stalowych ustroju nosnego oraz polaczenie ich z poprzecznicami przedstawiajg
rysunki 19-01 (dZwigary stalowe — most zachodni) oraz 19-02 (dZwigary stalowe — most wschodni).

Pytanie 158

Dotyczy Estakady ES-6.Prosimy o uzupekienie szczeg6tu blach pod tozyska. Czy blachy sa spawane
migdzy soba, czy stanowig tylko podktadki stalowe?

Wyjasnienie

Zgodnie z pkt. 5.2 STWIORB N.17.01.01 szczegdt mocowania tozyska do konstrukcji przedstawi
Wykonawca w projekcie montazu lozysk, po wybraniu i zatwierdzeniu przez Nadzér producenta
fozysk.

Pytanie 159

Dotyczy Wiaduktu ES-6. Czy w branzy mechanicznej jest dostawa i montaz sworzni stalowych na
goérnych powierzchniach belek? Jesli tak, to prosimy o podanie wymiaréw sworzni i ilosci szt/kg.
Wyjasnienie

W branzy mostowej jest dostawa i montaz sworzni zespalajacych — ujgto w poz. 24 przedmiaru C-8.
Sworznie przedstawia rysunek 21-00 Laczniki sworzniowe.

Pytanie 160

Dotyczy nawierzchni z mas mineralno-bitumicznych. W SST.D.05.03.05 dot. warstwy wiazacej WMS
uziarnienie mieszanki oraz ilos¢ kruszywa okre$lono na podstawie

WT - 2.Natomiast dla pozostalych mieszanek wg PN-S-96025.Prosimy o ujednolicenie SST w
powyzZszym zakresie.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie widzi koniecznosci ujednolicenia specyfikacji na warstwy bitumiczne w oparciu o
WT-2. Specyfikacja D.05.03.05 funkcjonujaca dotychczas w kontrakcie zostala zastapiona ST
zamienng o innych wymaganiach miedzy innymi do zastosowanego modyfikatora.(ST D.05.03.05 w
Modyfikacjach tresci SIWZ)

Pytanie 161

Dotyczy SST.D.05.03.05 dot. warstwy wigzacej WMS. Wg pkt 2.2.3. wskazanej SST do produkgji
mieszanki nalezy uzy¢ asfaltu 35/50 oraz modyfikatora asfaltu, ktory to zostat opisany wtasnosciami
fizycznymi w tabeli 4a. Prosimy o blizszg charakterystyke wspomnianego modyfikatora, poniewaz
wskazana SST nie méwi co to ma byé za material.



Wyjasnienie
Patrz wyjasnienie na pytanie poprzednie.

Pytanie 162

Instalacja o$wietlenia obwodnicy i wezléw, w opisie technicznym pkt.5 wymienione sa kable
zasilajace YAKY a wéréd nich YAKY 5x25mm® natomiast w przedmiarze ( arkusz urzadzenia inf.tech.
w pozycji 390 i 395) wystepuja YKY5x25mm® jaki kabel nalezy przyjac?

Wyjaénienie

Zamawiajacy prezentuje w formie tabelarycznej ( kolumna — Zmiana) rodzaj wycenianego kabla
zasilajacego. (przedmiar ofertowy B-9 Urzadzenia infrastruktury technicznej )

POZYCJA PRZEDMIAR B-9 ZMIANA
poz. 391 kabel YAKY 5x35 mm2 YKY 5x35 mm2
poz. 393 kabel YAKY 5x70 mm2 YKY 5x70 mm2
poz. 394 kabel YAKY 3x10 mm2 YKY 3x10 mm2
poz. 396 kabel YAKY 5x35 mm2 YKY 5x35 mm2
poz. 398 kabel YAKY 5x70 mm2 YKY 5x70 mm2
poz. 399 kabel YAKY 3x10 mm2 YKY 3x10 mm2

W opisie i w przedmiarze wystepuja kable YAKY 4x oraz YKY5x. Nie wystgpuja kable YAKY 5x. z
wyjatkiem pozycji 27 przedmiaru dotyczacego wezta Rokietnica gdzie:

jest YAKY 5x35mm2 powinno by¢ YKY 5x35mm2

Kable YAKY4x dotycza zasilaczy ze stacji transformatorowej do rozdzielnicy ( szafki)
os$wietleniowej.

Kable YKY 5x dotycza obwodéw oéwietleniowych ( zasilajacych stupy z oprawami).

Pytanie 163

Dotyczy przedmiaru C-1 Budowa wiaduktu WS-1 w km 0+943,23. W przedmiarze nie ujeto tozysk o
nosnosci 2500kN przesuwnych wielokierunkowo w liczbie 8 szt. Prosimy o wyjasnienie.
Wyjasnienie

Prawidtowa ilos¢ tozysk mostowych dla przedmiaru C-1 obiektu WS-1:

Montaz fozysk garnkowych:

- 0 no$nosci 6000 kN — stale 2szt.

- o0 nos$nosci 6000 kN i przesuwie +-50(20) mm — wielokierunkowe 4szt.

- 0 nosnosci 2500 kN i przesuwie +-50 mm — jednokierunkowe 4szt.

- 0 nosnosci 2500 kN i przesuwie +-50(20) mm — wielokierunkowe 8szt.

Pytanie 164

Dotyczy przedmiaru C-1 Budowa wiaduktu WS-1 w km 0+943,23.Poz. 38 Zabezpieczenie
antykorozyjne powierzchni betonowych — spéd ustroju nosnego jest 2044m’ a z obliczen 2120 m’
.Prosimy o podanie wlasciwe) wartosci.

Wyjasnienie

Prawidlowa warto$é dla poz.38 przedmiaru C-1 obicktu WS-1 (Zabezpieczenie antykorozyjne
powierzchni betonowych: spéd ustroju nosnego wynosi 2145m?).

Pytanie 165

Dotyczy przedmiaru C-2 Roboty mostowe Budowa wiaduktu WS-2 w km 14225,60 w M.11.00.00.
Fundamentowanie nie ujeto pali @ 1200, ktére wystepuja w dokumentacji projektowe;j ( pal @ 1200
L=14m rys (04 SW-WS-2-02-01_Rysunek_ogolny-rzut_poziomy.pdf) podpora 5. Prosimy o
udostepnienie pelnej ST.

Wyjasnienie

Patrz wyjasnienie na pytanie 44.



Pytanie 166

Dotyczy przedmiaru C-2 Roboty mostowe Budowa wiaduktu WS-2 w km 1+225,60 w M.11.00.00.
Fundamentowanie. Czy probne obciazenie pali ma by¢ wykonane tylko dla pali

© 100 cm?

Wyjasnienie

W przedmiarze C-2 zmieniono ilo$¢ obmiarowa w pozycji 11 na 1 szt. a dodano pozycj¢ 11.a
~wykonanie prébnego obcigzenia pali wielkosrednicowych o $rednicy 150 ¢m (o zalozonej sile
nacisku} w ilosci 2 szt.

Pytanie 167

Prosimy o wyjasnienie czy w przedmiarze dla $cianek szczelnych wiasciwie przyjgto jednostkg — ,,m’
—C-7_Ms-6a pozycja 12 1 C-9_T-7 pozycja 57. Jesli tak, to prosimy o podanie ilosci réwniez w ,,m”’
Wyjasnienie

W poz. 12 przedmiaru C-7 nalezy przyja¢ jako jednostk¢ obmiarowa [m2], pozostale dane do wyceny
nalezy przyja¢ wg rysunku 03-03.

*

Pytanie 168

W otrzymanej dokumentacji nie ma projektu drég tymczasowych, dodatkowych objazdow/przejazdow
i organizacji ruchu, ktére nalezy wyceni¢ w zakladce ,,A-wymagania ogolne™ kosztorysu ofertowego.
Prosz¢ o uzupekienie brakujacej dokumentacji.

Wyjasnienie

Opracowanie Dokumentacji (o ile uzna to za konieczne Wykonawca) na drogi tymczasowe, objazdy,
przejazdy i organizacji ruchu na czas robot nalezy do Wykonawcy jak podano to w ST D-M.00.00.00
punkt 1.5.2 (B) i wyceni¢ to nalezy w Przedmiarze Ofertowym zakladka A.

Pytanie 169

Prosimy o przestanie rysunku 01-00_WK3a_sytuacja na mapce kolejowej z tomu
14_02_Rozbiérka_WK3a poniewaz w przekazanej nam dokumentacji plik ten zawiera zadnego
obrazu.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje plan sytuacyjny wiaduktu kolejowego

(Plan sytuacyjnyWK3A_169).

Pytanie 170

W otrzymanej dokumentacji nie ma projektu rozbiorki i otworzenia toréw kolejowych, ktore nalezy
wyceni¢ w zakladkach: ,,C-3 Roboty mostowe. Budowa wiaduktu WK-37, ,,C-4 Roboty mostowe.
Rozbidrka wiaduktu WK-3a” kosztorysu ofertowego. Prosz¢ o uzupetnienie brakujacej dokumentac;ji.
Wyjasnienie

Przywotane kosztorysy C-3 i C-4 zawierajga pozycje, w ktorych nalezy wyceni¢ demontaz
i odtworzenie (przywrocenie stanu istniejacego) nawierzchni kolejowej i dlatego takich projektow nie
ma.

Pytanie 171

Z udostepnionej strony ftp://gddkia_klient:klient@ftp.poznan.gddkia.gov.pl nie mozna pobra¢ plikow.
Prosze o skorygowanie bledu wystepujacego na stronie.

Wyjasnienie

Zamawiajacy dokonat naprawy technicznej serwera ftp, selekcjonujac katalogi dotyczace Budowy
Zachodniej Obwodnicy Poznania, etaplla, dt 7,74km na:

- Cz.I ( dokumentacja przetargowa )

-Cz.11 ( dokumentacja przetargowa )

- WYJASNIENIA

- ZALACZNIKI




W tych katalogach zawarta jest dokumentacja przetargowa, wyjasnienia do pytan, zataczniki
stanowiace modyfikacje dotychczas zamieszczonych dokumentow badz uzupetnienie jej w postaci
nowego zatacznika.

Pytanie 172

W przedmiarze dla obiektéw inzynierskich MS6A, ES6, WS8, WS9 nie uwzgledniono ekranéw
akustycznych, ktére sa na rysunkach. Prosimy o uzupekienie.

Wyjasnienie

losci ekranow akustycznych zostaly ujete w przedmiarze B-1, poz. 128+130.

Pytanie 173

Dot.rys. 07_SW-WS-2-02-04-Rysunek_ogolny-przekroj_C-C obiektu WS-2. W ktérej pozycji
kosztorysowej nalezy uwzgledni¢ ostony przeciwporazeniowe?

Wyjasnienie

Do kosztorysu C-2 zostanie dodana pozycja 42.a ,,(M.19.01.05.) Zabezpieczenie przeciwporazeniowe
na obiektach mostowych — wykonanie i montaz oston przeciwporazeniowych na wiadukcie” w ilosci
60 m.

Pytanie 174

Na rysunku 19 Trasa Gléwna_syt-Rys_06_297.pdf w km 5+428,3 widoczny jest wiadukt WD-
7.Prosimy o udostepnienie brakujacego przedmiaru robét oraz projektu budowlanego i wykonawczego
dla obiektu WD-7.

Wyjasnienie

Wyjasnienie przy pytaniu nr 8.

Pytanie 175

W przedmiarze robét dot.obiektu MS-6A wystepuja pale wielkosrednicowe z iniektowana podstawa,
natomiast na rysunku: 18_08-00 zbrojenie pala fi=1000 widnieja pale z rozszerzong podstawa.
Prosimy o wyjasnienie roznic.

Wyjasnienie

Dla obiektu MS 6A nalezy wykona¢ pale z poszerzona podstawa zgodnie z rysunkiem 08-00
Zbrojenie pala @ 100, z poszerzona podstaws.

Poz. 8 przedmiaru C-7 powinna brzmie¢:

Pale fundamentowe wielkosrednicowe pionowe @ 100 cm, o dlugosei 11.00 m, z poszerzona podstawg
- 140szt., przy ilosci zbrojenia do 130 kg/m3.

Poz. 9 przedmiaru C-7 do usunigcia.

Pytanie 176

W dokumentacji dot. obiektu WS-2 brakuje informacji o wymiarach i ilosci sworzni Nelsona. Prosimy
o przekazanie brakujacych danych.

Wyjasnienie

Sworznie stalowe zostaly pokazane w projekcie wykonawczym wiaduktu WS 2 (na rysunkach
naniesiono stosowne uzupehnienia). W celu ujecia ich w kosztorysie ofertowym do przedmiaru C-2
dodano pozycje 15.a ,wykonanie i montaz sworzni stalowych zespalajacych plyt¢ pomostu z
konstrukcja stalowa™ w ilosci 4727 kg.

Pytanie 177

Czy Zamawiajacy dopuszcza podziat kwoty wadium na czgsei i zlozenie osobnych gwarancji przez
partneréw w przypadku sktadania oferty przez konsorcjum.

Wyjasnienie

Patrz wyjasnienie na pytanie 129.



Pytanie 178

Czy Zamawiajacy dopuszcza zlozenie do oferty kserokopii pelnomocnictw potwierdzonych ,za
zgodno$¢ z oryginalem” przez Wykonawce, ktérych oryginaly zlozone wraz z wnioskiem a swym
okresem obejmowaty zlozZenie oferty w przetargu?

Wyjasnienie

Tak, pyt.128.

Pytanie 179

Zamawiajacy zwraca si¢ z prosba o przeslanie nowego egzemplarza plyty CD (DROGI

DOJAZDOWE NR 1.11, 1.14A i 1.14 na terenie gminy Rokietnica)

Wyjasnienie

Przewidujac mozliwe usterki techniczne, Zamawiajacy udostegpnit cata dokumentacja przetargowa na
serwerze ftp, skad moga Panstwo takze pobraé brakujace pliki. Niemniej Zamawiajacy spetnia prosbe
Wykonawcy i wysyla egzemplarz plytki CD.

Pytanie 180

W dokumentacji dot. obiektu WS-2 brakuje informacji o wymiarach i ilosci sworzni Nelsona. Prosimy
o przekazanie brakujacych danych.

Wyjasnienie

Wyjasnienie udzielone na pytanie 156.

Pytanie 181

W jakiej pozycji kosztorysowej nalezy wyliczy¢ bramownice wystepujace na drogach dojazdowych?
Wyjasnienie

Konstrukcje wsporcze bramowe do tablic drogowych nalezy wyceniaé¢ w poz. 100.

Pytanie 182

W jakiej pozycji kosztorysowej nalezy wliczyé konstrukeje do tablic typu E wystepujace na drogach
dojazdowych?

Wyjasnienie

Shupki do tablic drogowych typu E nalezy wyceniaé¢ w poz. 99.

Pytanie 183

Dotyczy — Warstwa podbudowy (D.04.07.01)

Czy kanciasto$¢ kruszywa E.;30 dotyczy mieszanki kruszyw drobnych czy pojedynczych kruszyw? W
drugim eliminuje to stosowanie wigkszosci piaskow naturalnych do MMA na

w-we podbudowy dla ruchu kat. KR3-5.

Wyjasnienie

Dla kategorii ruchu KR3 — KR6 wymagana kategoria kanciasto$ci kruszywa pozostaje bez zmian. Wg.
normy PN EN 13043 nie ma podzialu kruszyw na famane i naturalne. Kruszywo drobne i o ciagtym
uziarnieniu moze zosta¢ uzyte do mm-a jezeli uzyska jako jedno z wymagan kategori¢ kanciastosci
Ecs.30. Dla kruszywa o cigglym uziarnieniu nalezy wykona¢ badanie na frakeji 0/2 wydzielonej z tego
kruszywa.

Pytanie 184

Dotyczy — Warstwa podbudowy (D.04.07.01)

Czy konieczne jest sprawdzanie wiasciwosci kruszyw ( uziarnienie, zapylenie, zawarto$¢ ziaren) co
200 Mg? Czy mozna okresla¢ te parametry do kazdej z dostaw?

Wyjasnienie

Zamawiajacy przewiduje czestotliwosé kontroli wiasciwosei kruszyw wg. ponizszej tabeli.
Zamawiajacy skoryguje zapisy ST D.04.07.01.

Tablica 9. Czestotliwosé oraz zakres badan i pomiar6w podczas wytwarzania mieszanki mineralno-
asfaltowej.

[ 5 | Wlasciwosci kruszywa (uziarnienie, | | |




. | zapylenie, zawarto$¢ ziaren),

pochodzacego z kamienictoméow: 1 na 1000 Mg i przy
kazdej zmianie
pochodzacego z piaskowni: 1 na 200 Mg i przy

kazdej zmianie

Pytanie 185

Dotyeczy — Warstwa podbudowy (D.04.07.01)

Przedstawione w ST wymagania dla mieszanki mineralno — asfaltowej na w-we podbudowy sa oparte
o normg PN-S-96025:2000. Jest to norma juz nieaktualna. Czy mozna w ramach tego zaproponowaé
mieszanke na warstwe podbudowy zgodnie z obowigzujacym dokumentem WT-2 ,,Nawierzchnie
asfaltowe”, opartym na normach europejskich z serii PN-EN?

Wyjasnienie

W kontrakcie obowiazuje zapis ST D.04.07.01.

Pytanie 186

Dotyczy — Warstwa podbudowy (D.04.07.01)

Czy do oceny prawidlowosci sktadu mieszanki mineralno-asfaltowej (ekstrakcja) mozna opiera¢ si¢
na zaleceniach WT-2 ( zgodnie z normami serii PN-EN)?

Wyjasnienie

W kontrakcie obowiazuje zapis ST D.04.07.01. System opisany w WT2 nie pochodzi z norm
europejskich.

Pytanie 187

Dotyczy — warstwa podbudowy (D.04.11.01)

Czy badanie koleinowania mieszanki BA EME #0/16 na warstwe wiazaca mozna wykona¢ zgodnie z
normami PN-EN [ wytycznymi wymagan technicznych WT-2?

Badanie to wykonuje sig¢ dla projektowanego obciazenia w matym koleinomierzu met.B. Cigzki
koleinomierz jest przewidziany dla obciazenia osi 130kN, na ktdre nie jest projektowana konstrukcja
nawierzchni.

Wyjasnienie

Zgodnie z D.04.11.01

Zamawiajacy dopuszcza badanie odpornosci na deformacje trwate jak ponizej:

3* | Odporno$é na Walowanie Pog — P PN-EN 12697-22, metoda B | WTSaros0
deformacje w Powietrzu, temperatura PRD a1m70
trwale 60°C, 10 000 cykli, grubosé '

pivty 100 mm
Pytanie 188

Dotyczy — warstwa podbudowy (D.04.11.01)

Czy do oceny prawidlowosci skladu mieszanki mineralno-asfaltowej (ekstrakcja) mozna opiera¢ si¢ na
zaleceniach WT-2 ( zgodnie z normami serii PN-EN)?

Wyjasnienie

Do oceny prawidlowosci skladu mieszanki mineralno-asfaltowej nalezy oprze si¢ na zapisach
zawartych w powyzszej ST. System opisany w WT2 nie pochodzi z norm europejskich.

Pytanie 189

Dotyczy — warstwa wigzqca (D.05.03.03.4)

Czy konieczne jest sprawdzanie wlasciwosci kruszyw ( uziarnienie, zapylenie, zawartos¢ ziaren) co
200 Mg? Czy mozna okreslaé te parametry do kazdej z dostaw?

Wyja$nienie

Zamawiajacy przewiduje czestotliwo$¢ kontroli wiasciwoscei kruszyw wg. ponizszej tabeli.
Zamawiajacy skoryguje zapisy ST D.05.03.05A.



Tablica 9. Czgstotliwoéé oraz zakres badan i pomiaréw podczas wytwarzania mieszanki mineralno-
asfaltowe;j.

5. | Wlasciwosci kruszywa (uziarnienie,
zapylenie, zawartos¢ ziaren),

pochodzacego z kamieniotoméw: 1 na 1000 Mg i przy
kazdej zmianie
pochodzacego z piaskowni: 1 na 200 Mg i przy

kazdej zmianie

Pytanie 190

Dotyczy — warstwa wigzgca (D.05.03.05.4)

Przedstawione w ST wymagania dla mieszanki mineralno — asfaltowej na w-w¢ podbudowy sa oparte
o norme PN-8-96025:2000. Jest to norma juz nieaktualna. Czy mozna w ramach tego zaproponowac
mieszanke na warstwe podbudowy zgodnie z obowiazujacym dokumentem WT-2 ,,Nawierzchnie
asfaltowe™, opartym na normach europejskich z serii

PN-EN?

Wyjasénienie

W kontrakcie obowiazuje zapis ST D.(5.03.05/a.

Pytanie 191

Dotyczy — warstwa podbudowy (D.04.11.01)

Czy do oceny prawidtowosci sktadu mieszanki mineralno-asfaltowej (ekstrakcja) mozna opiera¢ sig
na zaleceniach WT-2 ( zgodnie z normami serii PN-EN)?

Wyjasnienie

Do oceny prawidlowosci skladu mieszanki mineralno-asfaltowej nalezy oprze¢ si¢ na zapisach
zawartych w powyzszej ST. System opisany w WT2 nie pochodzi z norm europejskich.

Pytanie 192

Dortyezy —warstwa wigzqca (D.05.03.05)

Czy do oceny prawidiowosci skladu mieszanki mineralno-asfaltowe) (ekstrakcja) mozna opierac sig
na zaleceniach WT-2 ( zgodnie z normami serii PN-EN)?

Wyjasnienie

Do oceny prawidlowosci sktadu mieszanki mineralno-asfaltowej nalezy oprze¢ si¢ na zapisach
zawartych w powyzszej ST. System opisany w WT2 nie pochodzi z norm europejskich.

Pytanie 193

Dotyczy —warstwa scieralna (D.05.03.05/b)

Przedstawione w ST wymagania dla mieszanki mineralno — asfaltowej na w-we podbudowy sa oparte
o norme PN-§-96025:2000. Jest to norma juz nieaktualna. Czy mozna w ramach tego zaproponowac
mieszanke na warstwe podbudowy zgodnie z obowiazujacym dokumentem WT-2 ,,Nawierzchnie
asfaltowe™, opartym na normach europejskich z serii

PN-EN?

Wyjasnienie

W kontrakcie obowiazuje zapis ST D.05.03.05/b.

Pytanie 194

Dortyczy — warstwa $cieralna (D.05.03.05/b)

Czy do oceny prawidlowosci skladu mieszanki mineralno-asfaltowej (ekstrakcja) mozna opierac sig
na zaleceniach WT-2 ( zgodnie z normami serii PN-EN)?

Wyjasnienie

Do oceny prawidlowosci skladu mieszanki mineralno-asfaltowej nalezy oprze¢ si¢ na zapisach
zawartych w powyzszej ST. System opisany w WT2 nie pochodzi z norm europejskich.



Pytanie 195

Dotyczy — warstwa sScieralna (D.05.03.13)

Przedstawione w ST wymagania dla mieszanki mineralno — asfaltowej na w-wg podbudowy sq oparte
o norme PN-S-96025:2000. Jest to norma juz nieaktualna. Czy mozna w ramach tego zaproponowac
mieszanke na warstweg podbudowy zgodnie z obowiazujacym dokumentem WT-2 , Nawierzchnie
asfaltowe”, opartym na normach europejskich z serii

PN-EN?

Wyjasnienie

W kontrakcie obowiazuje zapis ST D.05.03.13.

Pytanie 196

Dotyczy — warstwa scieralna (D.05.03.13)

Przedstawione w ST wymagania dla mieszanki mineralno — asfaltowej na w-we podbudowy sa oparte
o norme PN-8-96025:2000. Jest to norma juz nieaktualna. Czy mozna w ramach tego zaproponowac
mieszanke na warstwe podbudowy zgodnie z obowiazujacym dokumentem WT-2 ,Nawierzchnie
asfaltowe™, opartym na normach europejskich z serii

PN-EN?

Wyjasnienie

W kontrakcie obowiazuje zapis ST D.05.03.13.

Pytanie 197

Czy badanie koleinowania mieszanki BA EME #0/16 na warstwe wiazaca mozna wykona¢ zgodnie z
normami PN-EN I wytycznymi wymagan technicznych WT-27

Badanie to wykonuje sig dla projektowanego obciazenia w malym koleinomierzu met.B. CigzZki
koleinomierz jest przewidziany dla obciazenia osi 130kN, na ktore nie jest projektowana konstrukcja
nawierzchni.

Wyjasnienie

Zgodnie z D.04.11.13

Zamawiajacy dopuszcza badanie odpornosci na deformacje trwate jak ponizej:

PN-EN 12697-22,
Odporno$¢ na deformacje C.1.20 metoda B w powietrzu, WTSaroso
trwate watowanie, Pog-Pjgo |PN-EN 13108-20 D.1.6

temperatura 60°C,10 000 cykli, PRD4rs0

Pytanie 198

Dotyczy — Asfalt lany na obiekty mostowe (M.15.04.02)

Prosimy o zmiane zapisu dotyczacego ilosci dodatku asfaltu naturalnego. Tak duza ilos¢

( 0k.25%) dotyczy przede wszystkim asfaltéw naturalnych z duzg zawartoscia popiotéw i czgsci
nierozpuszczalnych w swoim skiadzie (np. ztoze Trynidad). W przypadku korzystania z asfaltu
naturalnego z innych ztéz ( np. z Utah z USA). Nie jest wymagany az taki duzy jego udzial stosunku
do lepiszcza ponaftowego. O optymalnej zawartosci dodatku powinny decydowaé parametry asfaltu
lanego, uzyskane z badan.

Wyjasnienie

Zamawiajacy utrzymuje zapis ST dotyczacy zawartosci asfaltu naturalnego.

Pytanie 199

Dotyczy — Asfalt lany na obiekty mostowe (M.15.04.02)

Przedstawione w ST wymagania dla mieszanki mineralno — asfaltowej na w-wg podbudowy sa oparte
o norm¢ PN-S-96025:2000. Jest to norma juz nieaktualna. Czy mozna w ramach tego zaproponowac
mieszanke na warstwe podbudowy zgodnie z obowiazujacym dokumentem WT-2 ,,Nawierzchnie
asfaltowe™, opartym na normach europejskich z serii

PN-EN?

Wyjasnienie

W kontrakcie obowiazuje zapis ST D.15.04.02



Pytanie 200

Dotyczy — warstwa $cieralna (M.15.04.02)

Czy do oceny prawidlowosci sktadu mieszanki mineralno-asfaltowej (ekstrakcja) mozna opieraé sig
na zaleceniach WT-2 ( zgodnie z normami serii PN-EN)?

Wyjasnienie

Do oceny prawidtowosci sktadu mieszanki mineralno-asfaltowej nalezy oprze¢ sig na zapisach
zawartych w powyiszej ST. System opisany w WT2 nie pochodzi z norm europejskich.

Pytanie 201

Dotyczy obiektu MS-6A.Wg przedmiaru posadowienie tego obiektu jest przewidziane na palach
wielkosrednicowych z doprezeniem podstawy metoda iniekcji, podczas gdy w projekcie
wykonawczym dla obiektu MS_6A rysunek 18 18_08-00 Zbrojenie pala f100, z poszerzong
podstawa.pdf przewiduje poszerzenie podstawy pala.

Prosimy Zamawiajacego o wyjasnienia.

Wyja$nienie

Patrz wyjasnienie na pytanie 175.

Pytanie 202

W jakiej pozycji kosztorysowej nalezy wliczy¢ tablice typu E wystepujace na drogach dojazdowych?
Wyjasnienie

Przymocowanie tablic znakéw drogowych typu E o powierzchni >5 m* nalezy uja¢ w poz. 107,a 0
powierzchni <5 m* w poz. 108.

Pytanie 203

Jaka metodg ma by¢ wykonane oznakowanie poziome na drogach dojazdowych?
Wyja$nienie

Oznakowanie poziome ma by¢ wykonane zgodnie z ST D.07.01.01.

Pytanie 204

Prosimy o udostepnienie kopii dokumentéw formalno-prawnych tj, raportu oddziatywania na
$rodowisko, pozwolenia na budowe. Wglad do ww. dokumentdw jest nam niezbedny do
skalkulowania wszystkich kosztéw dostosowania si¢ do wymagan kontraktu oraz oszacowania ryzyk
zwiazanych z jego realizacja.

Wyjasnienie

Zamawiajacy przekazuje w zalaczeniu pozwolenie na budowe wraz z rygorem natychmiastowe;)
wykonalnosci.( Pozwolenie na budowe ZOP EtaplIA_204, Rygor Pnb etapIIA_204)

Pytanie 205
Zwracamy si¢ z pytaniem dotyczacym robét elektrycznych (B-9, B-11 Roboty drogowe - Urzadzenia
Infrastruktury Technicznej, Przebudowa kolejowych linii elektroenergetycznych, Przebudowa sieci
trakcyjnej): Czy w wycenie robot nalezy uwzgledni¢ zabezpieczenia przeciwporazeniowe na
obiektach mostowych? — dotyczy wiaduktow WS-8A i WS-2 nad zelektryfikowanymi torami
kolejowymi.
Wyjasnienie

Obiekt WS-2

Zgodnie z dokumentacja projektowa zabezpieczenie przeciwporazeniowe na obiekcie WS-2 jest
zbedne — patrz opis techniczny PW branza Elektrotrakcja, nr tomu 11/01/1, temat opracowania:
.Przebudowa kolejowych sieci trakcyjnych” punkt 4. 2. W zwiazku z powyzszym nie nalezy ujmowaé
zabezpieczenia przeciwporazeniowego w wycenie.

Obiekt WS-8A
W wycenie robét nalezy uwzglednié zabezpieczenie przeciwporazeniowe na obiekcie mostowym -
wiadukcie WS-8A.



Pytanie 206

Dotyczy — warstwa scieralna (D.05.03.05/b)

Czy konieczne jest sprawdzanie wlasciwosci kruszyw ( uziarnienie, zapylenie, zawartos¢ ziaren) co
200 Mg? Czy mozna okreslaé te parametry do kazdej z dostaw?

Wyjaénienie

Zamawiajacy przewiduje czestotliwosé kontroli wlasciwosei kruszyw wg. ponizszej tabeli.
Zamawiajacy skoryguje zapisy ST D.05.03.05/b.

Tablica 8. Czgstotliwo$¢ oraz zakres badan i pomiaréw podczas wytwarzania mieszanki mineralno-
asfaltowe;j.

5 | Wilasciwosci kruszywa (uziarnienie,
zapylenie, zawartos¢ ziaren),

pochodzacego z kamieniotoméw: 1 na 1000 Mg i przy
kazdej zmianie
pochodzacego z piaskowni: 1 na 200 Mg i przy
kazdej zmianie
Pytanie 207
Ad SST D.04.07.01

W tablicy 9 Ip. 3,4 oraz 5 Zamawiajacy znaczaco zaostrzy! czegstotliwosé oraz zakres badania
materialéw wsadowych. Czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na zmiane: kontrola asfaltu

( penetracig lub ,,PiK™) z czestotliwoscia 1/300Mg wypelniacza ( uziarnienie ) z czgstotliwoscia
1/500Mg oraz kruszywa (uziarnienie) z czg¢stotliwoscia 1/1000Mg?

Wyjasnienie

Zamawiajacy przewiduje czestotliwosé kontroli whasciwosci kruszyw wg. ponizszej tabeli.
Zamawiajacy skoryguje zapisy ST D.04.07.01.

Tablica 9. Czgstotliwosé oraz zakres badan i pomiardw podczas wytwarzania mieszanki mineralno-
asfaltowe;j.

Lp Wyszczegdlnienie badan Czestotliwo$é badan Czestotliwos¢ badan
prowadzonych przez sprawdzajacych
laboratorium prowadzonych przez
Wykonawcy Laboratorium Inzyniera
3. | Wiasciwosci asfaltu (penetracja oraz Dla kazdej dostawy
pierscien i kula) (cysterny)
4. | Wiasciwosci wypeliniacza (przesiew) 1 na 100 Mg

5. | Wiasciwosci kruszywa (uziarnienie,
zapylenie, zawarto$¢ ziaren),

pochodzacego z kamieniotomdw: 1 na 1000 Mg i przy
kazdej zmianie
pochodzacego z piaskowni: 1 na 200 Mg i przy

kazdej zmianie

Pytanie 208

Dot Warstwa wiqzqca

Czy do mieszanki ACWMS #0/16 mozna wykorzystaé asfalt 20/30 i tym samym nie stosowaé
zadnych modyfikatoréw

Wyjasnienie

Mieszanke ACWMS #0/16 nalezy wykona¢ zgodnie z ST.



Pytanie 209

Prosimy o wskazanie pozycji kosztorysowej w przedmiarze budowy wiaduktu kolejowego WK 3, w
ktorej nalezy przedstawié wartoéé prac zwiazanych z narzucona technologia wykonywania wiaduktu —
przesunigciem wiaduktu na miejsce docelowe.

Wyjasnienie

Wykonawca opracuje dokumentacje projektowg dotyczaca technologii przesunigcia wiaduktu WK 3
zgodnie z uzupelniona Specyfikacja Techniczng D-M-00.00.00 o punkt 1.5.2. (B) t) Projekt
technologii organizacji robot budowy wiaduktu WK 3 i rozbiorki wiaduktu WK 3A.”

Jednocze$nie w przedmiarze ofertowym A Wymagania ogélne zostanie dodana poz. 4a:

Opracowanie Projektu technologii organizacii
robét budowy 1 nasunigcia wiaduktu WK 3 w
4a. polozenie docelowe i rozbidrki wiaduktu WK 3A - - ryczatt
wraz z wykonaniem nasuwania wiaduktu WK 3 w
potozenie docelowe

Pytanie 210

Dotyczy obiektu inzynierskiego MS-6A.Zgodnie z Kosztorysem ofertowym C-7 poz.8 oraz
rysunkiem nr 03-04 ,Widok z boku, przekrdj podluzny C-C” nalezy wykona¢ pionowe pale
wielkosrednicowe @ 100 o db. 1lm. Natomiast wedlug opisu technicznego oraz rysunku
zbrojeniowego pala wynika, ze obiekt MS-6A nalezy posadowi¢ na pionowych palach
wielkosrednicowych @ 100 o dt. 11m z poszerzona podstawg. Prosimy o sprecyzowanie typu pali, a
jezeli zachodzi potrzeba wykonania pali z poszerzong podstawa, prosimy réwniez o podanie srednicy,
do jakiej podstawa pala ma by¢ poszerzona.

Wyjasnienie

Patrz wyjasdnienie na pytanie 175.

Pytanie 211

Dotyczy obiektu inzynierskiego WK-3.Zgodnie z opisem technicznym projektowany wiadukt nalezy
wykona¢ z boku nasypu kolejowego, a nastgpnie przesunaé na miegjsce docelowe za pomoca
sitownikéw hydraulicznych po zawiesinie bentonitowej. W przekazanym przedmiarze (C-3) dla tego
obiektu brakuje pozycji, w ktérej nalezaloby wyceni¢ ten element robét. Prosimy o uzupelnienie
przedmiaru o brakujaca pozycje.

Wyjasnienie
Patrz wyjasnienie na pytanie 209.

UWAGA!

Wyijasnienia udzielone przy pyt. 184,189,206,207 dotycza czgstotliwosci zakresu kontroli wlasciwosci
kruszyw. Nowe specyfikacje (ST.D 05.03.05/b, ST.D 05.03.05/a, ST.D 04.07.01) uwzgledniajace
nowe zmiany zostang zmieszczone na stronie internetowej, serwerze ftp oraz przekazane
Wykonawcom droga elektroniczna. Kierujac si¢ zasadami obowiazujacymi przy udzielaniu wyjasnien,
literalnie pkt 3, w przypadku udzielania wczesniej wyjasnienia na to samo zagadnienie, a ma miejsce
pozniejsza istotna zmiana, wersje pozniejsza nalezy traktowac jako obowiazujaca i przez jej pryzmat
patrzec na dotad udzielone wyjasnienia dotyczace przedmiotowej zmiany.

ZMIANA TRESCI SIWZ NR 3

Dzialajac w trybie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje o dokonaniu zmian tresci SIWZ
poprzez dodanie dokumentacji przetargowej w postaci:

¢  Plan sytuacyjnyWK3A_169
¢ Pozwolenie na budowe ZOP EtapIIA_204
¢  Rygor Pnb etapllA_204




Rozdzielnik:

R

18.

DRAGADOS S.A. Oddzial w Polsce ul. Krowoderskich Zuchow 12, 31-272 Krakow
BUDIMEX Dromex S.A. ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa

J&P-AVAX S.A. ul. Chalubiiiskiego 8, 00-613 Warszawa

Bilfinger Berger Polska S.A. ul. Robotnicza 11/13, 02-261 Warszawa

Mostostal Warszawa S.A. ul. Konstruktorska 11A, 02-673 Warszawa

MSF Polska Sp. z o.0. Al. Jana Pawla II 15, 00-828 Warszawa

Mota-Engil Polska S.A. ul. Wadowicka 8W, 30-415 Krakéw

HERMANN KIRCHNER Polska Sp. z o.0. ul. Lagiewnicka nr 54/56, 91-463 Lodz
SRB Civil Engineering Ltd. ul. Bonifraterska 14, 00-213 Warszawa

. APRIVIA S.A. Wysogotowo k/Poznania ul. Skorzewska 35, 62-081 Przezmierowo
. Skanska S.A. ul. Bystra 7, 61-366 Poznan 41
. Eurovia Polska S.A. Oddzial Wielkopolska ul. Ozarowska 42, 61-332 Poznan

Impresa Cavalleri Ottavio S.p. via Anemone 20/A 20-044 Dalmine (BG) Italia

. Warbud S.A. Al Jerozolimskie 162, 02-342 Warszawa
. COLAS Polska Sp. z o.0. ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie
. POL-DROG Pila Sp. z 0.0. Oddz. Wielkopolski ul. Nowy Rynek 6/17

62-002 Suchy Las

. Przedsiebiorstwo Techniczno Budowlane Nickel Sp. z o.0. Jelonek k/Poznania

ul. Obornicka 6B 62-002 Suchy Las
Berger Bau Polska Sp. z 0.0. ul. Szczecifiska 11 54-517 Wroclaw



