
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 

ZAMAWIAJĄCY:    

Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad Rejon w Olsztynie,  
ul. Sokola 4, 11 – 041 Olsztyn, tel. (0 89) 523 96 00   faks (0 89) 523 87 05 

TRYB ZAMÓWIENIA:   

Przetarg nieograniczony poniżej 125 000 euro -PUZP z dnia 12.05.2010.nr 120653-2010 

PRZEDMIOT ZAMÓWIENIA:   
 CPV: 30.12.40.00-4  
 

          Postępowanie; R.OL-15/2010 Dostawa materiałów eksploatacyjnych do drukarek, 

faksów i kserokopiarek. 

Zamawiający nie dopuszcza składania ofert częściowych. 

NAZWA I ADRES WYKONAWCY, KTÓREGO OFERTĘ WYBRANO: 

 

INKSPOT  

ul. Piłsudskiego 70A 

 10-450 Olsztyn 

                                                                             z  ceną: 11 275,24 zł brutto 

                                                                                                        
Uzasadnienie wyboru: 

Oferent nie podlega wykluczeniu, a oferta spełnia wszystkie wymogi Specyfikacji 

Istotnych Warunków Zamówienia oraz ustawy - Prawo Zamówień Publicznych. 

Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie podpisana w terminie nie krótszym 

niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. 

NAZWA I ADRES WYKONAWCÓW, KTÓRZY ZŁOŻYLI OFERTY ORAZ 

STRESZCZENIE OCENY I PORÓWNANIE ZŁOŻONYCH OFERT: 

 

1. INKSPOT ul. Piłsudskiego 70A, 10-450 Olsztyn  

z ceną: 11 275,24 zł brutto 

                                                      11 275,24 
Streszczenie oferty i przyznane punkty     --------------- *100% = 100  pkt 
                          11 275,24 

 

2. P.P.H.U. WIREX BIS Tomasz Wirecki Słowik 141, 26-052 Sitkówka Nowiny  

z ceną: 15 451,30 zł brutto 

                                                      11 275,24 
Streszczenie oferty i przyznane punkty     --------------- *100% = 72,97  pkt 
                          15 451,30 



3. STAGRAF Małgorzata Stachelek-Grajko ul. Waszyngtona 14/23 

15-274 Białystok  

z ceną: 15 451,30 zł brutto 

Oferta odrzucona. 

Uzasadnienie faktyczne: 

W Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ), TOM I Instrukcja dla 

Wykonawców, pkt 9.5., zamawiający określił, że ofertę stanowi wypełniony Formularz 

„Oferta” wraz z Formularzem Cenowym oraz dokumenty wymienione w następnych 

punktach. Formularz „Oferta” zawierał między innymi zobowiązanie wykonawcy do 

wykonania zamówienia w terminach określonych w warunkach umowy, zobowiązanie 

wykonawcy do udzielenia pisemnej gwarancji jakości na okres min. określony w 

warunkach umowy, zobowiązanie wykonawcy w przypadku wyboru jego oferty, do 

zawarcia umowy zgodnej z tą ofertą, na warunkach określonych w SIWZ oraz akceptację 

warunków płatności określonych przez Zamawiającego. W ofercie Firmy brak jest tego 

dokumentu. Ponadto brak jest  aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego, w 

przypadku osoby fizycznej, w zakresie określonym w art. 24 ust. 1 pkt. 4 ustawy Pzp. 

Informacja wymagana była postanowieniami pkt. 8.1.5. Instrukcji dla wykonawców. 

Uzasadnienie prawne: 

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamówień publicznych (Dz U z 2007 r. Nr 223, 

poz. 1655, z późniejszymi zmianami). art. 89 ust. 1 pkt.  2. – Zamawiający odrzuca 

ofertę, jeżeli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 

 

4. Przedsiębiorstwo Handlowo Usługowe „JUREX” Jerzy Jeziorski 

ul. Grunwaldzka 133, 82-300 Elbląg 

z ceną: 17 066,89 zł brutto 

Wykonawca wykluczony. Na podstawie art. 24 ust 4 ustawy Pzp, ofertę wykonawcy 

wykluczonego uznaje się za odrzuconą. 

Uzasadnienie faktyczne: 

W Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ), zamawiający wymagał od 

wykonawców informacji z Krajowego Rejestru Karnego, w przypadku osoby fizycznej, w 

zakresie określonym w art. 24 ust. 1 pkt. 4 ustawy Pzp. W ofercie Firmy brak jest tego 

dokumentu. Na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, zamawiający wezwał wykonawcę 

pismem (fax w dniu 21.05.2010r.) do uzupełnienia oferty. W wyznaczonym terminie 

wykonawca nie złożył brakującego dokumentu. 

Uzasadnienie prawne: 

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamówień publicznych (Dz U z 2007 r. Nr 223, 

poz. 1655, z późniejszymi zmianami). art. 24 ust. 2 pkt.  4. – Z postępowania o 



udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełnienia 

warunków udziału w postępowaniu.  

 

5. Firma Handlowa „KOMAX 9” ul. Towarowa 3, 10-416 Olsztyn  

z ceną: 16 522,46 zł brutto 

                                                      11 275,24 
Streszczenie oferty i przyznane punkty     --------------- *100% = 68,24  pkt 
                          16 522,46 

 

6. WIA Dombrowicz Spółka Jawna ul. Pastewna 9, 02-954 Warszawa  

z ceną: 11 282,56 zł brutto 

Wykonawca wykluczony. Na podstawie art. 24 ust 4 ustawy Pzp, ofertę wykonawcy 

wykluczonego uznaje się za odrzuconą. 

Uzasadnienie faktyczne: 

W Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia (SIWZ), zamawiający wymagał od 

wykonawców informacji z Krajowego Rejestru Karnego, w przypadku spółki jawnej, w 

zakresie określonym w ustawie Pzp, art. 24 ust. 1 pkt 9 (podmioty zbiorowe) oraz art. 24 

ust. 1 pkt. 5 (wspólnicy spółki). W ofercie Firmy brak jest informacji odnośnie wspólników 

spółki. Na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, zamawiający wezwał wykonawcę pismem 

(fax w dniu 21.05.2010r.) do uzupełnienia oferty. W wyznaczonym terminie wykonawca 

nie złożył brakujących dokumentów. 

Uzasadnienie prawne: 

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamówień publicznych (Dz U z 2007 r. Nr 223, 

poz. 1655, z późniejszymi zmianami). art. 24 ust. 2 pkt.  4. – Z postępowania o 

udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełnienia 

warunków udziału w postępowaniu. 

 

7. HiCOPY Polska Sp. z o.o. ul. Lindego 7, 30-148 Kraków  

z ceną: 18 145,30 zł brutto 

                                                      11 275,24 
Streszczenie oferty i przyznane punkty     --------------- *100% = 62,14  pkt 
                          18 145,30 

 

8. F.H.U. „GRAWIT” ul. Górny Bór 5, 43-430 Skoczów  

z ceną: 12 483,04 zł brutto 

                                                      11 275,24 
Streszczenie oferty i przyznane punkty     --------------- *100% = 90,32  pkt 
                          12 483,04 

 



9.PRAXIS ŁÓDŹ Pilecka i Petlak Spółka Jawna ul. Wólczańska 66, 90-516 Łódź  

z ceną: 16 100,34 zł brutto 

                                                      11 275,24 
Streszczenie oferty i przyznane punkty     --------------- *100% = 70,03  pkt 
                          16 100,34 

 

10.PPHU COMPUTER-SERVICE.pl, Beata Wojtal ul. Gen Dąbrowskiego 31/3, 

82-300 Elbląg  

z ceną 17 888,62 zł brutto 

                                                      11 275,24 
Streszczenie oferty i przyznane punkty     --------------- *100% = 63,03  pkt 
                          17 888,62 

 

11.Przedsiębiorstwo Handlowe PAXER Sp. J. Jolanta Prusinowska Grzegorz 

Prusinowski, ul. Towarowa 11, 10-416 Olsztyn  

z ceną: 17 101,37 zł brutto 

                                                      11 275,24 
Streszczenie oferty i przyznane punkty     --------------- *100% = 65,93  pkt 
                          17 101,37 

 

Umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie podpisana w terminie nie krótszym 

niż 10 dni od dnia przesłania listem (25.05.2010r.) niniejszego zawiadomienia . 

 

                                                        
                          
 

Zatwierdzam: 

.................................... 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                             Olsztyn dnia: 25.05.2010 

 


