[ ™\ A —~ | -~

J

.

O )

7?4 Bydgoszcz, dnia 4 maja 2010 r.
2

08.V.6223/5/10 o) ( _
W \_//f) ;‘! &‘/, / ‘0 [") g@l he LOuJ\jUO\

W oparciu o przepisy art. 4 ust. 4 pkt 2, art. 9 ust. 1 pkt 14 lit. c, art. 31 ust, 5, art.
37 pkt 2, art. 41 ust. 1, art. 122 ust. 1 pkt 1, art. 123 ust. 2, art. 127, art. 128 ust. 1, art. 131,
art. 140 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne /Dz. U. z 2005 r. Nr 239, poz.
2019, z p6zn. zm./, §19 i § 21 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r.
W sprawie warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekéw do wéd lub do ziemi
oraz w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego /Dz. U. Nr 137,
poz. 984/ oraz art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego /Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pézn. zm./, po rozpatrzeniu wniosku
Pani Malgorzaty Wisniewskiej wystepujacej w imieniu Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych
i Autostrad

orzekam, co nastgpuje:

I.  Udzielam Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad, reprezentowanej przez Panig
Malgorzate Wisniewska pozwolenia wodnoprawnego na odprowadzanie do rzeki Brdy
oczyszczonych woéd opadowych i roztopowych z nawierzchni drogi krajowej
nr 56 na odcinku od km 0+691 do km 0+721w nastgpujacych iloéciach:

- maksymalnej sekundowej - 31,06 dm’/s
- Sredniej rocznej - 1352 m*/rok.

II. Pozwolenia wodnoprawnego okreslonego w pkt I niniejszej decyzji udziela si¢ na czas
okresiony tj. do 3 maja 2020 roku, pod nastepujacymi warunkami:

1) Scieki wprowadzane do plynacych wéd powierzchniowych, oczyszczone w stopniu
okreslonym ponizej, nie moga powodowaé w wodach zmian naturalnej metnosci, barwy

i zapachu,

2) odprowadzane wody opadowe i roztopowe nie moga zawiera¢ odpadéw oraz
zanieczyszczen plywajacych

3) stezenie zanieczyszczeh w odprowadzanych wodach opadowych i roztopowych
nie bedzie przekraczato wartosci podanych w ponizszej tabeli:

L.p. Nazwa wskaznika Najwyzsze dopuszczalne
wartosci wskaznikow

zawiesiny ogélne 100 mg/l
2 substancje ropopochodne 15 mg/1

fam—y

4) probki $ciekéw do badah na zawartosé zanieczyszczen okre§lonych w podpunkcie
3) pobierane beda zawsze z tego samego miejsca,

5) wykonywane bed - z czgstotliwoscig co najmniej dwa razy w ciagu roku przeglady
eksploatacyjne urzadzer podczyszczajacych i odprowadzajacych $cieki tj. separatora
ropopochodnych zintegrowanego z osadnikiem oraz wylotu. Eksploatacja powinna by¢
zgodna z zaleceniami zawartymi w instrukcji obstugi i konserwacji urzadzen
oczyszczajacych,



6) prowadzony bedzie na biezaco zeszyt eksploatacji, w ktorym odnotowywaé nalezy
wyniki przegladow eksploatacyjnych urzadzen podczyszczajacych, o ktérych mowa
W ppkt 5,

5) urzadzenia wchodzace w sklad instalacji stuzacej do podczyszczania i odprowadzania
sciekéw utrzymywane bedqa w nalezytym stanie technicznym oraz wlasciwie

eksploatowane,

6) osady sciekowe bedg przekazywane podmiotom uprawnionym do ich odbioru zgodnie
z ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach,

7) uprawniony bedzie partycypowal w kosztach utrzymania odbiornika w zakresie
odmulenia w rejonie wylotu, z uwagi na osadzajace si¢ zawiesiny mineralne,

8) uprawniony odpowiada za wszelkie szkody, ktore moga wyniknaé w zwiazku z realizacja
nadanych uprawnien.

ITI. Decyzja niniejsza nie upowaznia do naruszania praw oséb trzecich.

IV. Niniejsza decyzja nie zwalnia od przestrzegania innych warunkéw okreslonych przez
organy opiniujace i uzgadniajce.

V. Pozwolenie wodnoprawne nie rodzi praw do nieruchomodci i urzadzen wodnych
koniecznych do jego realizacji oraz nie narusza prawa whasnosci i uprawnien 0s6b
trzecich przyshugujacych wobec tych nieruchomosci i urzadzen.

VI. Niniejsza decyzj¢ wydano w oparciu o opracowanie pn. ,,Operat wodnoprawny
na wprowadzanie wod opadowych i roztopowych z odcinka drogi krajowej nr 56 od km
0+691 do km 0+721 do Brdy w m. Koronowo”, opracowany przez Malgorzate
Wisniewska i mgr Szymona Forst w 20009 r.

Odpowiedzialno$¢ za wyniki i obliczenia ponosi autor operatu.

Uzasadnienie:

Pani Malgorzata Wisniewska wystepujaca w imieniu Generalnej Dyrekcji Drég
Krajowych i Autostrad (na podstawie pelnomocnictwa z dnia 13 stycznia 2010 r.) pismem
z dnia 29 stycznia 2010 r. wystapita do Starosty Bydgoskiego z wnioskiem o wydanie
pozwolenia wodnoprawnego na odprowadzanie wéd opadowych i roztopowych z odcinka
drogi krajowej nr 56 od km 0+691 do km 0+721 do Brdy w m. Koronowo. Wniosek zostat
uzupetniony w dniu 9 lutego 2010 r.

Dziatajac na podstawie art. 127 ust. 6 Prawa wodnego, pismem z dnia 10 lutego 2010
r. podano do publicznej wiadomosci zawiadomienie o wszczeciu  postepowania
wodnoprawnego w przedmiotowej sprawie. Informacja zostala przestana Stronom
postgpowania, wywieszona na tablicach informacyjnych w tut. urzedzie i Urzedzie Miejskim
w Koronowie oraz zamieszczona w biuletynie informacji publicznej na stronie internetowe;j
www.bip.powiat.bydgoski.pl. W dniu 24 lutego br. przeprowadzono rozprawe wodnoprawna
potaczong z ogledzinami terenowymi. W trakcie rozprawy stwierdzono pewne niezgodnosci
pomigdzy informacjami zawartymi w operacie i stanem faktycznym. W zwiazku
z powyzszym wnioskodawca zostat zobligowany do uzupelnienia przedlozonej dokumentacii.
Dokumentacja zostata uzupelniona i dostarczona do tut. urzgdu w dniu 19 marca 2010 r.
Z uwagi na powyzsze w dniu 23 marca 2010 r. na podstawie art. 10 Kpa. poinformowano
strony postgpowania o mozliwosci zapoznania si¢ z zebranymi materiatami w sprawie oraz




mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych materiatlow i zadan wnioskodawcy. W dniu
30 marca br. w siedzibie tut. urzedu stawili si¢ przedstawiciele Miejskich Wodociagow
i Kanalizacji Sp. z 0. 0. w Bydgoszczy. Po zlozeniu przez strone uwag uznano za konieczne
przeprowadzenie kolejnych ogledzin terenowych z udzialem zainteresowanych stron
postgpowania. W dniu 14 kwietnia br. odbyla sie rozprawa administracyjna potaczona
z ogledzinami terenowymi.

W trakcie rozprawy przedstawiciel MWiK Sp. z o. o. oraz przedstawiciel Urzedu
Miejskiego w Koronowie ztozyli wniosek o zobowigzanie inwestora — GDDKiA
do czyszczenia separatora zintegrowanego z osadnikiem niezwlocznie po wiosennym okresie
roztopowym. Tutejszy organ podziela poglad stron, ze zastosowanie si¢ do tych zalecefi
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad byloby rozwigzaniem bardzo korzystnym
dla srodowiska przyrodniczego, jednakze obowiazujace przepisy prawa nie regulujg
powyzszego zagadnienia i tut. organ nie moze nakazaé takiej czynnosci. Watpliwosci nie
podlega, Ze urzadzenia podczyszczajace nalezy opréznia¢ w miare potrzeb, zgodnie
z zaleceniami zawartymi w instrukcji obstugi i konserwacji tych urzadzen, a przeglad
eksploatacyjny urzadzef oczyszczajacych przeprowadza¢ nalezy nie rzadziej niz dwa razy
w roku, do czego Generalna Dyrekcja Dr6 g Krajowych i Autostrad zostala zobligowana.

Pismem z dnia 9 marca 2010 r. Pan Jacek Kaczmarek - uzytkownik rybacki zazadat
ustalenia w operacie wodnoprawnym obowigzkéw GDDKIiA wobec uprawnionego
do rybactwa. Zaznaczyt ze szczeg6lne korzystanie z wod przez GDDKiA odbywa sie
z naruszeniem intereséw os6b trzecich, tzn. uzytkownika rybackiego. Zadanie zostalo
uzupetnione w dniu 1 kwietnia 2010 r. W pismie strona zazadata niewydawania pozwolenia
wodnoprawnego do czasu podpisania porozumienia pomiedzy uzytkownikiem rybackim

i GDDKiA. Pan Jacek Kaczmarek zaznaczyl, ze porozumienie powinno byé integralng

czgdcig operatu wodnoprawnego, a jego merytoryczne tresci zawarte w decyzji. Pismem
z dnia 30 kwietnia 2010 r. Pan Kaczmarek korzystajac z uprawnien przystugujacych stronie
postepowania po raz kolejny wystosowal swoje zadania w stosunku do toczacego sie
postgpowania. W zadaniu przywolano zapis art. 128 ust. 2 pkt. 6 prawa wodnego méwiacy
omozliwosci ustalenia obowiazku uczestniczenia w kosztach zarybiania wod
powierzchniowych, jezeli w wyniku realizacji pozwolenia wodnoprawnego nastapi
zmniejszenie populacji ryb lub utrudnienie ich migracji.

Organ odrzucit powyzsze zadania z uwagi na brak podstawy prawnej dla ztozonych zadan.
Przepisy ustawy Prawo wodne nie dajg organowi rozpatrujacemu wniosek uprawnien
do zadania porozumienia pomiedzy inwestorem i uzytkownikiem rybackim. W opinii tut.
organu nie mozna réwniez méwié o naruszaniu interesGw o0s6b trzecich, poniewaz
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkéw, jakie
nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekéw do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczeg6lnie szkodliwych dla srodowiska wodnego dopuszcza wprowadzanie do wéd $ciekow
opadowych i roztopowych z nawierzchni droég, jezeli stezenie zanieczyszczen
w odprowadzanych wodach opadowych i roztopowych nie przekroczy 100 mg/dm> zawiesin
ogolnych oraz 15 mg/dm?> substancji ropopochodnych. Z przedlozonych przez wnioskodawce
dokumentéw wynika, ze dopuszczone przez rozporzadzenie normy zostaly zachowane,
w zwigzku z czym brak jest przestanek do uznania naruszania interesow 0s6b trzecich. Zapis
art. 128 ust. 2 pkt 6 ktéry zostal przywolany przez Pana Jacka Kaczmarka réwniez nie
znajduje w przedmiotowym postepowaniu zastosowania, gdyz stanowi on o sytuacjach
wyjatkowych, w ktérych na skutek realizacji pozwolenia wodnoprawnego nastapi
zmnigjszenie populacji ryb badZ utrudnienie ich migracji co przy prawidlowym
funkcjonowaniu instalacji odprowadzajacej $cieki wystapié nie powinno.

W oparciu o obowigzujace przepisy prawa, w tym cytowang wyzej ustawe Prawo
wodne, a w szczegdlnosci art. 9 ust. 1 pkt 14 lit. ¢ definiujacy pojecie »Sciekow”,
art. 37 uscislajacy rodzaje szczegélnego korzystania z wéd oraz art. 122 okreslajacy rodzaje
przedsigwzie¢ wymagajacych uzyskania pozwolenia wodnoprawnego, jak réwniez cytowane



wyzej rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkow,
jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu sciekow do wéd lub do ziemi oraz w sprawie
substancji  szczeg6lnie szkodliwych dla  $rodowiska wodnego, uznano wniosek

za uzasadniony.
Z uwagi na powyzsze, jako organ wiasciwy - zgodnie z art. 140 ust. 1 Prawa wodnego

- do zalatwienia przedmiotowe;j sprawy, orzeklem jak w osnowie decyzji.

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji stuzy Stronie odwolanie do Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdansku, wniesione za posrednictwem Starosty Bydgoskiego,
W terminie czternastu dni od dnia jej doreczenia:

Zwolniono od pobrania oplaty skarbowej zgodniewz‘ yt‘res'ciq art. 7 ustawy z dnia 16 listopada 2006
r. 0 oplacie skarbowej /Dz. U. Nr 225, poz. 1635/,

Otrzymuja:
1. Pani Malgorzata Wisniewska - POLGEOL 8. A.

03-908 Warszawa; ul. Berezyfiska 39

2. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdafisku
80-804 Gdansk, ul. Rogaczewskiego 9/19

3. Burmistrz Koronowa

4. Miejskie Wodociagi i Kanalizacja w Bydgoszczy Sp. z o. o.
85 817 Bydgoszcz, ul. Torunska 103

5. SALAR - Jacek Kaczmarek
87-134 Gérsk; ul. Stoneczna 6A/8

6. ala

Do wiadomos$ci:

1. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdarisku
Zarzad Zlewni Wisty Kujawskiej
87-100 Torun, ul. Klonowica 7

2. Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad
Oddziat w Bydgoszczy
85-950 Bydgoszcz; ul. Fordoriska 6

3. WIOSw Bydgoszczy




