Wg rozdzielnika

0.Rz.D-3.2411.17.2018.mis

Rzeszow, 45, marca 2019 roku

dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn:

Remont sieci drogowej na terenie administrowanym przez Oddziat Rzesz6w GDDKiA:
Czes¢ III - ,Remont drogi krajowej nr 19 na odcinku Kamier -~ Gérno w km 4424330 -
447+400”

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]

Zamawiajacy, Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Rzeszowie dziatajac na
podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. 2017 r., poz. 1579 z pézin. zm.), zwanej dalej ,ustawa Pzp”, informuje, iz w wyniku
postepowania o udzielenie zamdwienia prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:
Remont sieci drogowej na terenie administrowanym przez Oddziat Rzesz6w GDDKiA:

Cze$¢€ III - ,Remont drogi krajowej nr 19 na odcinku Kamien - Gérno w km 442+330 -
447+400”

jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta zlozona przez:
Strabag Sp. z o.0.

ul. Parzniewska 10

05-800 Pruszkéw

-z cena brutto za wykonanie przedmiotu zaméwienia: 9 798 756,56 zt
- okresem gwarancji: 60 miesiecy
— terminem wykonania: do 30.09.2019 r.

Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp na podstawie

kryteriéw oceny ofert okreslonych w Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej: SIWZ),
ktorymi byty:

Cena - 60%

Okres gwarancji = 20%

Termin wykonania = 20%

Oferta spetnia wymagania okredlone w SIWZ oraz otrzymata najwyzsza liczbe punktow tj. 100,
obliczong zgodnie ze sposobem okre$lonym w pkt 19 Tomu I SIWZ. Oferta najkorzystniejsza
otrzymata 60 pkt w kryterium ,Cena”, 20 pkt w kryterium ,Okres gwarancji” oraz 20 pkt
w kryterium ,Termin wykonania”.
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Informacja o Wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp, informuje o Wykonawcach,
ktorych oferty zostaty odrzucone:

1. Konsorcjum firm:
Lider - PBI Infrastruktura S.A.
ul, Kolejowa 10 E
23-200 Krasdnik
Partner - PBI WMB Sp. z o.0.
ul. Btonie 8
27-600 Sandomierz

Uzasadnienie prawne:
Art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazit

zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust.2 na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq.

Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajacy pismem z dnia 27.11.2018 r. zwrécit sie do Wykonawcy w trybie art. 85 ust. 2 ustawy

Pzp z wnioskiem o wyraZenie zgody na przediuzenie terminu zwiazania oferty z jednoczesnym
przedtuzeniem okresu waznosci wadium albo, jeZeli nie jest to mozliwe do wniesienia nowego
wadium na przedtuzony okres zwigzania oferta. Wykonawca do uplywu pierwotnego terminu
zwigzania ofertq tj. do dnia 03.12.2018 r. nie odpowiedziat na wniosek Zamawiajacego.

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej (KIO 151/17), w ktérym Izba wskazata, iz +(...)Nie
ulega watpliwosci, Zze zgoda na przediuzenie terminu zwigzania ofertg nie moze by¢ dorozumiana,
chociazby ze wzgledu na zasade pisemnosci postepowania (art. 9 ust. 1 ustawy Pzp), dlatego tez
inne czynnosci wskazujace na wole przediuzenia terminu zwigzania ofertq nie moga zastapié¢
oswiadczenia woli, ktére przynajmniej powinno by¢ utrwalone na piémie.

Granicznym terminem, do ktérego Zamawiajacy zobowigzany jest oczekiwaé, jest uptyw
pierwotnego terminu zwigzania ofertq. Jesli do tego terminu wykonawca nie podjat czynnosci na
wezwanie Zamawiajgcego, to nalezy przyjaé, wobec braku zgody (czynnosci pozytywnej), ze
Wykonawca zgody tej nie udziela. Wnioskowanie a contrario pozwala na stwierdzenie, e skoro
wykonawca nie przediuzyl na wezwanie Zamawiajgcego terminu zwigzania ofertq na warunkach
wskazanych przez Zamawiajgcego, to oznacza to, Ze nie wyrazit takiej zgody.

Podkreslenia wymaga, e ustawodawca skutku w postaci odrzucenia oferty wykonawcy nie wigze
z brakiem zwiqzania ofertq, ale z niewyrazeniem zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg
na warunkach, o ktérych mowa w art. 85 ust. 2 ustawy Pzp.

Wykonawca nie wyrazit zgody na przediuZzenie terminu zwiqzania oferta na okres 60 dni. Wniosek
ten jest uprawniony wobec braku zgody (czynnosci pozytywnej) ze strony Wykonawcy. Wykonawca
zgody tej nie wyrazit z tego powodu, ze pozostat w bezczynnoéci wobec wezwania Zamawiajacego
i co wiecej, ta bezczynnosé¢ trwa nadal”,

Przedktadajac powyzsze na przedmiotowy stan faktyczny uznaé nalezy, ze w zwigzku z brakiem
odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu
zwigzania oferta, a tym samym jego oferta podlega odrzuceniu.

2. Eurovia Polska S.A.
Bielany Wroctawskie
ul. Szwedzka 5
55-040 Kobierzyce

Uzasadnienie prawne:
Art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazit
zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust.2 na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajacy pismem z dnia 27.11.2018 r. zwrécit sie do Wykonawcy w trybie art. 85 ust. 2 ustawy

Pzp z wnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg z jednoczesnym
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przediuzeniem okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe do wniesienia nowego
wadium na przediuzony okres zwigzania oferta. Wykonawca do uptywu pierwotnego terminu
zwigzania ofertq tj. do dnia 03.12.2018 r. nie odpowiedziat na wniosek Zamawiajacego.

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej (KIO 151/17), w ktérym Izba wskazata, iz ,(...)Nie
ulega watpliwosci, ze zgoda na przediuzenie terminu zwigzania ofertq nie moze by¢ dorozumiana,
chociazby ze wzgledu na zasade pisemnosci postepowania (art. 9 ust. 1 ustawy Pzp), dlatego tez
inne czynnosci wskazujace na wole przediuzenia terminu zwigzania ofertq nie mogaq zastqpié¢
oswiadczenia woli, ktére przynajmniej powinno byé utrwalone na pismie.

Granicznym terminem, do ktérego Zamawiajacy zobowigzany jest oczekiwaé, jest uplyw
pierwotnego terminu zwigzania oferta. Jesli do tego terminu wykonawca nie podjat czynnosci na
wezwanie Zamawiajgcego, to nalezy przyjaé, wobec braku zgody (czynnosci pozytywnej), ze
Wykonawca zgody tej nie udziela. Wnioskowanie a contrario pozwala na stwierdzenie, ze skoro
wykonawca nie przediuzyt na wezwanie Zamawiajacego terminu zZwigzania ofertq na warunkach
wskazanych przez Zamawiajgcego, to oznacza to, ze nie wyrazit takiej zgody.

Podkreslenia wymaga, ze ustawodawca skutku w postaci odrzucenia oferty wykonawcy nie wigze
z brakiem zwigzania oferta, ale z niewyrazeniem zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta
na warunkach, o ktérych mowa w art. 85 ust. 2 ustawy Pzp.

Wykonawca nie wyrazit zgody na przedifuzenie terminu zwiazania ofertq na okres 60 dni. Wniosek
ten jest uprawniony wobec braku zgody (czynnosci pozytywnej) ze strony Wykonawcy. Wykonawca
zgody tej nie wyrazit z tego powodu, ze pozostat w bezczynnosci wobec wezwania Zamawiajacego
i co wiecej, ta bezczynnos¢ trwa nadal”.

Przedktadajac powyzsze na przedmiotowy stan faktyczny uznaé nalezy, ze w zwiazku z brakiem
odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu
zwigzania oferta, a tym samym jego oferta podlega odrzuceniu.

3. Przedsiebiorstwo Robét Drogowych Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscia w Mielcu
ul. Korczaka 6a
39-300 Mielec

Uzasadnienie prawne:
Art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazit

zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust.2 na przedtuzenie terminu zwigzania ofertaq.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy pismem z dnia 27.11.2018 r. zwr6cit sie¢ do Wykonawcy w trybie art. 85 ust. 2 ustawy
Pzp z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq z jednoczesnym
przedtuzeniem okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest to mozliwe do wniesienia nowego
wadium na przedtuzony okres zwigzania oferty. Wykonawca do uptywu pierwotnego terminu
zwigzania ofertg tj. do dnia 03.12.2018 r. nie odpowiedziat na wniosek Zamawiajacego. Zgodnie z
wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej (KIO 151/17), w ktérym Izba wskazata, iz ,(...)Nie ulega
watpliwosci, ze zgoda na przediuzenie terminu zwiazania oferta nie moze by¢ dorozumiana,
chociazby ze wzgledu na zasade pisemnosci postepowania (art. 9 ust. 1 ustawy Pzp), dlatego tez
inne czynnosci wskazujace na wole przediuzenia terminu zwigzania ofertq nie mogg zastapié¢
oswiadczenia woli, ktére przynajmniej powinno by¢ utrwalone na piémie.

Granicznym terminem, do ktérego Zamawiajacy zobowigzany jest oczekiwaé, jest upfyw
pierwotnego terminu zwigzania ofertg. Jesli do tego terminu wykonawca nie podjaf czynnosci na
wezwanie Zamawiajgcego, to nalezy przyjaé, wobec braku zgody (czynnoéci pozytywnej), Zze
Wykonawca zgody tej nie udziela. Wnioskowanie a contrario pozwala na stwierdzenie, ze skoro
wykonawca nie przediuzyt na wezwanie Zamawiajacego terminu zwiazania ofertg na warunkach
wskazanych przez Zamawiajacego, to oznacza to, ze nie wyrazit takiej zgody.

Podkreslenia wymaga, Ze ustawodawca skutku w postaci odrzucenia oferty wykonawcy nie wigze
z brakiem zwigzania ofertg, ale z niewyrazeniem zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg
na warunkach, o ktérych mowa w art. 85 ust. 2 ustawy Pzp.

Wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta na okres 60 dni. Wniosek
ten jest uprawniony wobec braku zgody (czynnosci pozytywnej) ze strony Wykonawcy. Wykonawca
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zgody tej nie wyrazit z tego powodu, ze pozostat w bezczynnos$ci wobec wezwania Zamawiajacego
i co wiecej, ta bezczynno$¢ trwa nadal”,

Przedktadajac powyzsze na przedmiotowy stan faktyczny uznac nalezy, ze w zwiazku z brakiem
odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca nie wyrazit zgody na przediuzenie terminu
zwigzania ofertg, a tym samym jego oferta podiega odrzuceniu.

Zamawiajacy prosi o niezwloczne potwierdzenie faktu otrzymania niniejszego pisma.

Z=ta DYREKTO)

g ing fifnasf styskal

Rozdzielnik:
1. Konsorcjum firm
Przedsiebiorstwo MOLTER Sp. z o.o.
Rudna Mafta 47b, 36-060 Glogéw Matopolski - Lider konsorcjum
MOLTER Zaklad Ustug Transportowo Sprzetowych w Rudnej Maftej Sp. z o.0.
Rudna Mata 47b, 36-060 Glogéw Matopolski - Partner konsorcjum
2. Przedsiebiorstwo Drogowo-Mostowe Spétka Akcyjna
ul. Drogowcéw 1, 39-200 Debica
3. Konsorcjum firm:
Lider ~ PBI Infrastruktura S.A.
ul. Kolejowa 10E, 23-200 Krasénik
Partner - PBI WMB Sp. z o.0.
ul. Blonie 8, 27-600 Sandomierz
4. Eurovia Polska S.A.
Bielany Wroclawskie, ul. Szwedzka 5,
55-040 Kobierzyce
5. STRABAG Sp. z o.0.
ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkdw
6. Przedsiebiorstwo Robét Drogowych Spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia w Mielcu
ul. Korczaka 6a, 39-300 Mielec
7. MATBUD Sikora Sylwia
ul. Grunwaldzka 40, 36-040 Boguchwata

Sprawe prowadzi: ;
Matgorzata takomska-Sarama m

tel.: (017) 853 40 71 do 74 wew. 241
e-mail: mlakomska@gddkia.gov.p!
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