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I.

Materiaty promocyjne

1.

Ogtloszenia w prasie

Ogloszenie w gazecie ,,Swietokrzyskie Echo Dnia” — wtorek 30.06.2020 r

08

Wydarzenia

Echo Dnia
Wrorek, 3006.2020

Prezydent Andrzej Duda u nas wygral wszedzie

~

Swigtokrzyskie

W Swigtokrzyskiem ubiegaja-
cysieoreelekcje Andrzej Du-
dazmiazdzytswoich konku-

rentow w pierwszej turze wy-

Pawel Wiecek
wieceki@echodnia.ey

wygrywat
wszedzie - zaréwno w mia-
stach, jakinawsiach. Najwie-

wSwigtokrzyskiem? 1, Mastow
- 68,98 procent; 2. Miedziana
Gora - 68,41 procent; 3. Zagna-
fisk - 68,26 procent; 4. Kielce -
68,18 procent; 5. Sitkdwka-No-
winy - 67,16 procent; 6. Gérno
- 66,67 procent; 7. Kluczewsko -
66,35 procent; 8. Morawica -
65,86 procent; 9. Daleszyce -
65,69 procent; 10. Ruda Male-
niecka - 65,68 procent. Co cie-
kawe, siedem gmin lezy w gra-
nicach administracyjnych po-
wiatu kieleckiego.
PrzygotowaliSmy takze nie-
chlubny ranking gmin, w kto-

w gminie

Osiek-80.25 procent

W Swietokrzyskiem uprawio-
nychdo glosowariabylo 991 ty-
siecy 408 mieszkanicow. Do um
poszlo 610 tysiecy 725 oséb. Fre-
kwencja wyborcza wyniosta
62,09 procent, co pod tym
wzgledem plasuje region na 9
miejscuspostod 16 wojewddztw
w kraju. Sredni frekwencja w
Polsce to 63,97 procent. Naj-
wicksza mobilizacjg spoteczng
wkontekscie wyborczym zano-
towano w wojewddztwie mazo-
wieckim - 67,57 procent, a naj-
mniejsza wwojewodztwie opol-
skim - 56,68 procent.

Jak wyglada zestawienie 10
gmin o najwyzszej frekwencji

rych ywanie udziatem
w wyborach byto na najniz-
szym poziomie. 1, Opatowiec -
49,95 procent; 2. Bejsce - 50,12
procent; 3. Czamnocin - 53,21
procent; 4. Wasniow - 54,08
procent; 5. Cmielow - 54,13 pro-
cent; 5. Olednica - 54,13 procent;
7. Kazimierza Wielka - 54,51
procent; 8. Dwikozy - 54,61 pro-
cent; 9. Tartow - 54,80 procent;
10. Dzialoszyce - 55,00 procent.
Opatowiec, Bejsce, Czarnocin
i Kazimierza Wielka sa czgscia
powiatu kazimie-rskicgo, wkto-
rym przy kazdych kolejnych
wyborach odnotowugje sie naj-
nizsza frekwencje.

Andrzej Duda w wojewodz-
twie Swictokrzyskim zdobyt
56,02 procent gtosow (343 ty-

sigee 752 glosow). Wynik abso-
lutnie fenomenalny, jesli wez-
miemny pod uwage jego rezultat
zwyborow 2015 roku - 38,10 pr-
ocent, a takze poparcie dla Pra-
wa i Sprawiedliwosci w elekcji
doSejmu 72019 roku-55,18 pro-
cent. Ubiegajacy sig o reelekeje
prezydent wyg\alwkazdej gmi-
nieiw kazdym miescie. Najwie-
cej wskazan o W gminie
Osick - 80,25 procent. 1 dalej:
Twaniska - 75,91 procent; Gnojno
- 74,95 procent, Backo-wice
74,46 procent, Fatkéw - 74,40
procent, Eagow - 74,11 procent,
Eubnice - 73,38 procent, Was-
niéw - 73,31 procent, Radoszyce
- 72,28 procent, Mniow -71,90
procent. W gminie Osiek w wy-
borach do Sejmu 2019 roku
takze padtrekord poparcia dla
PrawaiSprawiedliwosci. Na An-
drzeja Dude najchetniej gloso-
wali mieszkancy gmin wiejskich
imatych miast.

Wynik Rafala Trzaskow-
skiego uksztaltowal si¢ w wo-
jewodztwie Swietokrzyskim
zupelnie inaczej. Prezydent
Warszawy punktowat w mia-
stach, na obszarach wiejskich
praktycznie nie istnial. Polityk
dostat 21,29 procent glosow
(130 tysiecy 670 glosow). Pro-
centowo nieco mniej niz Broni-
staw Komorowski w 2015 roku

-22,36 procent, ale 024 tysigce
wiecej w liczbach bezwazgled-
nych. Dodatkowo Rafat Trzas-
kowski przekonat do siebie
wiecej wyborow niz Koalicja
Obywatelska w 2019 roku -
16,65 procent. Choé w Kielcach
przegrat z Andrzejern Dudg, to
wiasnie w stolicy regionu uzy-
skat swoj najlepszy indywidu-
alny wynik - 34,60 procent.
Gdzic jeszeze Rafat 'I'tzasko-
wski gromadzit wysokie popar-
cie? Sandomierz - 31,73 pro-
cent, Skarzysko-Kamienna -
31,69 procent, Starachowice -
31,05 procent, Ostrowiec Swie-
tokrzyski - 30,60 procent,
Sitkdwka-Nowiny - 26,69 pro-
cent, Suchedniéw - 26,52 pro-
cent, Busko-Zdrdj - 24,25 pro-
cent, Wachock - 23,12 procent,
Koriskie - 23,09 procent.
Wedhig tego samegoklucza
ghosy gromadzit Szymon Hoto-
whnia - mato na wsiach, najwig-
«cej wmiastach. Kandydat uzy-
skat 10,17 procent (62 tysiace
383 glosy). Najlepszy rezultat
osiagnat w Suchedniowie -
13,83 procent, A dalej? Stara-
chowice - 13,56 procent, Mie-
dziana Gora - 13,20 procent,
Kielce - 12,54 procent, Sando-
mierz - 12,48 procent, Mastow
- 12,39 procent, Zagnansk -
12,21 procent, Wachock - 12,16

procent, Sitkéwka-Nowiny -
12,13 procent, Skarzysko-Ka-
mienna- 12,09 procent.

Krzysztof Bosak z wyniliem
6,93 procent (42 tysiace 544
gtosy) poprawit rezultat Konfe-
deracji Wolnosé i Niepodlegtosé
2zwyborowdo Sejmu w2019 roku
-5,95 procent. Najwigcej glosow
otrzymywal w Kielcach i gmi-
nachwokétKielc. Najwyzsze po-
parcic. Sitkdwka-Nowiny -10,43
procent, Straw-czyn - 10,01 pro-
cent, Bieliny - 9,67 procent, Che-
ciny- 9,08 procent, Pieko-szow -
8,95 procent, Egczna - 8,83 pro-
cent, G6-mo - 8,77 procent,
Skarzysko Koscielne - 8,76 pro-
cent, Mas-tow - 8,69 procent,
Fopuszno - 8,68 procent.

3,18 procent (19 tysigcy 494
glosy) - ztakimuzyskiemw wo-
jewddztwie, w ktorym Polslde
Stronnictwo Ludowe jest druga
sity polityczng, wyborezy wyscig
konczy prezes tej formacji Wia-
dystaw Kosiniak-Kamysz. Nawet
nie zblizyt sie do wyniku partii
zwyboréwdo Sejmuw 201910l
-9,88 procent. Ztej perspektywy
dorobek wyborczy Adama Jaru-
basa, kandydata ludowcow na
prezydenta w2015 roku (13 pro-
cent), moznauznaczaduzy suk-
ces. Gdzie najlepiej punktowat
Wihadystaw Kosiniak-Kamysz?
Wilezyce - 11,43 procent, Sambo-

r7ec-10,39 procent, Opatowiec-
9,34 procent, Czarnocin - 9,20
procent, Wojciechowice - 9,11
procent, Nowy Korczyn - 9,00
procent, Dwikozy - 8,61 procent,
Obrazéw - 8,03 procent, Skalb-
mierz-7,75 procent, Zawichost -
7.52procent.

Katalog kandydatow, ktorzy
przeskoczyli jednoprocentowy
prog popardia, zamyka Robert
Biedron -1,75 procenta (10tysiccy
728 glosow). Podobnie jak
Kosiniak-Kamysz - finiszuje ze-
zultatern tragiczniestabymwod-
niesieniu do 9,95 procent popar-
ciadla Sojuszu Lewicy Demokra-
tycznej w wyborach do Sejmu
2019 roku, Ba, nawet kandydatka
lewicy na prezydentapieclattemu
-MagdalenaOgorek zdobylawie-
cejgtosow w Swietolazyskiem. W
tych 10 gminach Robert Biedroi
osiagatnajlepsze wyniki: Mosko-
r7ew-2,69procent, Konskie -2,59
procent, Ostrowiec- 2,55 procent,
Staporkéw - 2,48 procent, Sando-
mierz - 2,42 procent, Cmiel6w -
2,32 procent, Starachowice - 2,27
procent, Kielce - 2,26 procent,
Skarzy-sko-Kamienna -2,26 pro-
cent, Gowarczow -2,21 procent,

Druga tura wyborow prezy-
denta Polski odbedzie sie 12
lipca. Wezma wniej udziat An-
drzej Dudai Rafat'I'rzaskowski.
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~Bitwa 0 wozy 2020” dla Maslowa.
Tu byla najwyzsza frekwencja
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OGLOSZENIE .
Inwestor, Generalna Dyrekeja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Rzeszowie informuje, ze firma Transprojekt Gdariski Mastéw
$p. 0.0, Studium dla Inwestyc|l pn.: PawetWigcek
»Budowa drogi ekspresnwe] 574 na odcinku Opatéw-Nisko" w ramach opracowywanej dokumentaci organizuje spotkania|  wieck@echodriaeu
informacyjne dotyczace wariantéw przebiequ drogi 874 na terenach ponizej gmin:
Lp.  Nazwa Data spotkania | Godzina Miejsce spotkania Liczba mielse WE’“'""G Mastow byta 'I'al
wyzsza frekwendaw pierw-
2 Hala sportowra v Szkole Podstawore]
1 Gmina Obrazéw 06.07.2020 11:00 Y Obrasoule Obrsdy 118 60 jturze W!sw,hm"
R ) y Remiza OSP Gajcow, N denckichw letolﬂ'zvslﬂem
2 Gmina Opaldw 06.07.2020 16:00 G 50 50 Gminaotrzymaw nagrode
) Hala Sportowa w Zespole Szkolno-Przedszkolnym wozstrazacki od Ministerstwa
s SminLyelt ey | wLipniku, Lipni< 23 % Spraw Wewnetrznychi Admi-
" i Hala sportowa przy Zespole Publicznych Placowek nistragiw
4 GminaSamborzec 00.07.2020 11:00 Cénianyhn Seaibei, Bthocins 18 120 Bitwaowozy 2020".
. : Zamek w Sandomierzu,
5  GminaSandomierz 0007020 | 16:00 ul, Zamkowa 12, 27-600 Sandomierz 120 Kilka dni przed pierwszg tura
W saotkaniach bedzie uczestniczyl Projekian: oraz przadstawiciel Inwastora GDOKIA v Rzaszawio. VW 50 api wyborow Polski Mi-

nisterstwo Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji oglosito
konkurs ,,Bitwa o wozy 2020”.

Zasady rywalizacji byly proste:
whkazdym wojewddztwie gmina
owielkosci do20 tysiecy miesz-
kaicow, ktora zanotuje najwyz-
s73 frekwencje wyborcza pod-
czas wyborow 28 czerwca,
otrzyma sredni samochod gasni-
czy owartoci 800 tysiecy zto-
tych. Pojazd zasili flote ktérejs
zjednostck ochotniczych strazy
pozarnych. W wojewddztwie
Swietokrzyskim najwyzsza fre-
kwencja byla w gminie Mastéw
w powiecie kieleckim - 68,98
proc. Itowtasnie tam trafi nowy
woz strazacki,

Jak mowi  wojt  gminy
Maslow Tomasz Lato, gdy poja-
wila sig informacja o konkursie,

druhowie z pieciu jednostek
ochotniczych momozaangazo-
'walisigwzachecanie mieszkan-
cow do udziatu w wyborach,
Najwyzsza frekwencja w gminie
padta w Woli Kopcowej i nowy
wozstrazacki prawdopodobnie
trafi wiasnie tam.

-Tojednostka preznie dziata-
jaca, zmiodziczowa druzyna po-
Zamiczq. Ma dobrze wyposa-
zongremize. Druhowieangazujg
sie wwiele akcji pomocowych,
spolecznych. Bedzie im ten
sprzet dobrze stuzyt - méwi To-
masz Lato. - Ale wiclkie podzig-
kowanie nalezy sig wszystkim
mieszkaricom gminy - podkre-
sla.@®

Gmina Mastow za najwyzsza frekwencje w wyborach otrzyma w nagrode wéz strazacki

Transprojekt Gdanski sp. z o.o.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjq wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
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2. Ogtoszenia w Internecie

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad oddziat Kielce

@' <> WERSIA KONTRASTOWA A A A

7 Generalna Dyrekcja INFORMACJA DROGOWA e
Drég Krajowych i Autostrad QVIaTOLL r. o ~ |
Oddziat w Kielcach 19 111

I .} GDDKIA GDDKIA KIELCE ZAMOWIENIA PUBLICZNE KONTAKT un -

R rzza 205
iy o

MAPA STANU SERWIS DLA ZBIORKA KRWI SERWIS DLA MAPA WARUNKOW
BUDOWY DROG KIEROWCOW Drogocenna krew PODWYKONAWCOW DROGOWYCH

Strona glowna > Oddzialy > GDDKIA Kielce > Informacje > Aktualnosci
Oddzialy © Aktualnosci

Archiwum 2019

Spotkania informacyjne dotyczace wariantéw przebiegu drogi ekspr j S74 Opatoéw - Nisko
Archiwum 2018

Warianty przebiegu drogi ekspresowej 574 Opatéw - Nisko zostang zaprezentowane przez projektantéw na spotkaniach informacyinych w przysztym
tygodniu w czterech aminach wojewddztwa Swigtokrzyskiega.

Archiwum 2017

Archiwum 2016 . . . P . . L
Inwestor Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad, Oddziat w Rzeszowie informuje, ze firma Transprojekt Gdariski sp. z 0.0. Wykonawca

dokumentacji Studium Technic El Srodowisk dla inwestycji pn.: ,.Budowa drogi ekspresowej $74 na odcinku Opatow-
Nisko™ w ramach opracowywanej dokumentacji organizuje spotkania informacyjne dotyczace wariantéw przebiegu projektowane]j drogi ekspresowej

574 na terenach wymienionych poniZzej gmin:

Archiwum 2015

Archiwum 2014

L.p. | Nazwa Data Godzina | Miejsce spotkania Liczba
Gminy/Miasta spotkania miejsc
Archiwum 2013
1 Gmina Obrazéw 06.07.2020 |11:00 |Hala sportowa w Szkole 60

Podstawowej w Obrazowie,
Obrazéw 118

Archiwum 2012

Archiwum 2011 2 Gmina Opatéw 06.07.2020 |16:00 |Remiza OSP Gajcow, 50
Gajcéw 50
Archiwum 2010 N .
3 Gmina Lipnik 07.07.2020 |17:00 |Hala Sportowa w Zespole 80
Szkolno-Przedszkolnym w
Archiwum 2009 Lipniku, Lipnik 23

4 Gmina Samborzec |09.07.2020 11:00 Hala sportowa przy Zespole 120
Publicznych Placéwek
Oswiatowych w Samborcu,

Archiwum 2008

0 Oddziale >
Samborzec 79
Zamdwienia publiczne » 5 Gmina Sandomierz | 09.07.2020 |16:00 |Zamek w Sandomierzu, 120
ul. Zamkowa 12, 27-600
Uzgodnienia > Sandomierz
W spotkaniach bedzie uczestniczyl Projektant oraz przedstawiciel Inwestora GDDKIA w Rzeszowie. W czasie spotkar bedzie dokonywany zapis audio
Procedury > i wideo.

Materiaty informacyjne dotyczace rozpatrywanych wariantéw trasy beda dostepne 7 dni przed planowanym terminem spotkar w siedzibach Urzedéw
Strony internetowe Gmin. Materiaty beda réwniez dostepne w formie elektronicznej na serwerze GDDKIA Rzeszow — www.gddkia.gov.pl/pl/2197 fAkcja-informacyina
kontraktow oraz w siedzibie GDDKIA Oddziat w Rzeszowie przy ul. Sikorskiego 49 C, pok. nr 8.

Podpisane Formularze opinii dotyczace przedsigwzigeia tj. przebiegu wariantéw trasy, mozna bedzie sktadac w terminie 14 dni od daty spotkania
Zadania dofinansowane informacyjnego, poczta na adres: Transprojekt Gdanski Sp.z 0.0. Pracownia Projektowa w Warszawie, ul. Klobucka 25, 02-699 Warszawa, badz
przez Unig Europejska przestac poczta elektroniczna na adres: biuro.w-wa@tad.pl, z dopiskiem: .Budowa drogi ekspresowe]j 574 na odcinku Opatéw - Nisko™,
Postulaty ztoZone po tym terminie nie beda rozpatrywane. Przestane Formularze opinii zostang przeanalizowane i w przypadkach uzasadnionych tj.
mozliwych do zastosowania ze wzgledéw technicznych, prawnych i finansowych, zostang uwzglednione.
Z przeprowadzone] Akcji Infermacyjnej zostanie sporzadzony Raport, ktary miedzy innymi zawierat bedzie informacje o sposobie uwzglednienia
zgtoszonych uwag, wnioskow i zastrzezen. Raport zostanie podany do wiadomosci publicznej. W zwigzku z tym na zlozone wnioski nie beda
udzielane odpowiedzi w trybie indywidualnym. O miejscu i czasie jego udostepnienia zainteresowani zostang powiadomieni poprzez ogloszenie
prasowe, na tablicy ogloszeri w ww. urzedach oraz na stronie internetowej GDDKIA O/Rzeszdw.

v

Konsultacje spoteczne
Przetargi na MOP-y

Ogtoszenia rézne >

Zasady bezpieczefistwa

. Ze wzgledu na Paristwa bezpieczeristwo podczas spotkania nalezy przestrzegac zasad bezpieczeristwa i rezimu sanitarnege okreslonegoe w Rozporzgdzeniu
Rady Ministrow z dniz 29 maja 2020 r. w sprawie ustanowieniz okreslenych ograniczeri, nakazow i zakazow w zwiazku z wystapieniem stanu epidemii
(Dz.U. 2020 poz. 964 z pdZn. zm.).

Obowigzuje ograniczenie liczby uczestnikdw podeczas spotkania zgodnie z powyZzsza tabela, dlatego zwracamy sie z prosha o wyznaczenie na spotkanie
przedstawiciela/petnomocnika.

. Osoby chore lub osfabione prosimy ¢ pozostanie w domu.

Przed wejsciemn na sale nalezy zdezynfekowac dionie, zastonic usta i nos oraz zachowac odleglosc co najmniej 2 m miedzy sobg.

Wszystkie osoby uczestniczace w spotkaniu maja obowigzek wypefnic liste obecnosci.

Ze wzgledu na okolicznosci, spotkanie powinno miec krotki i sprawny przebieg. W tym celu materiafy informacyjne zostana przekazane gminom oraz
udostepnione na stronie internetowej Zamawiajacego.

Dofinansowanie z WFOSIGW

™ =

o U oA W

Ogtoszenie o spotkaniach informacyjnych (, 42 KB)
Warianty 574 orientacja (PDF, 44.25 MB)

=

drukuj
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjq wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,,Budowa drogi ekspresowej ST4 na odcinku Opatéw — Nisko”

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad oddziat Rzeszow

Q' «w wersiA KONTRASTOWA A A A

7 Generalna Dyrik':ja ; INFORMACJA DROGOWA e
Drég Krajowych i Autostra QViaTOLL . o ~
Oddziat w Rzeszowie 19 111 -

v_l @se9

MAPA STANU SERWIS DLA ZBIORKA KRWI SERWIS DLA MAPA WARUNKOW
BUDOWY DROG KIEROWCOW Drogocenna krew PODWYKONAWCOW DROGOWYCH

Strona gtéwna > Oddziaty > GDDKIA Rzeszow > Informacje > Aktualnosd
Aktualn Oddziatly * Aktualnosci

Archiwum informacji >
Kolejne spotkania informacyjne dotyczace wariantow przebiegu drogi ekspresowej $74 Opatow - Nisko
0O Oddziale >
C 21
Drogi | mosty o Warianty przebiegu drogi ekspresowej S74 Opatdw - Nisko zostang zaprezentowane przez projektantdw na spotkaniach informacyjnych w gminach
wojewodztwa podkarpackiego.
Zamdwienia publiczne > . . - . . . - . . -
Firma Transprojekt Gdariski sp. z 0.0. Wykonawca dokumentacji Techniczno-Ek - Srod k dla inwestycji pn.: ..Budowa
2 " . drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko™ w ramach opracowywane] dokumentacji organizuje spotkania informacyjne dotyczace
rocedury

wariantow przebiegu projektowanej drogi ekspresowej S74 na terenach wymienionych ponizej gmin:

Informacja o zamiarze

udostepnienia kanatu L.p. | Nazwa Gminy/Miasta Data Godzina | Miejsce spotkania LI_EZPa
technologicznego spotkania migjsc
1 Gmina Tarnobrzeg 13.07.2020 |11:00 |Hala MOSIiR w Tarnobrzegu przy Aleja Niepodleglosci 2

Bezpieczeristwo ruchu
drogowego 2 Gmina Gorzyce 14.07.2020 |11:00 |Hala Sportowa w Zespole Szkolno - Przedszkolnym w Sokolnikach ul. 50

Sandomierska 80

Inwestycje drogowe r 3 | Gmina Grebéw 13.07.2010 |17:00 |Gminne Centrum Kultury w Grembowie, Rynek 1C, 39-410 Grebéw 50

S MR o 4 Gmina Zaleszany 15.07.2020 |11:00 |Gminny Osrodek Kultury w Zaleszanach, Plac Kosciuszki 4, 37-415 80
Zaleszany

Ogloszenia > 5 Gmina Radomyél nad | 14.07.2020 17:00 | Wiejski Dom kultury w Rzeczycy Diugiej 37-455 Radomys$l nad Sanem

Sanem

Ezftr::::gametowe 6 Gmina Pysznica 15.07.2020 | 17:00 |Hala sportowa w i j Szkole Pod: j im. Jana Pawla IT w 150
Pysznicy, ul. Sportowa 1 37-403 Pysznica

Galeria » 7 Gmina Stalowa Wola | 16.07.2020 |11:00 |Miejski Osrodek Dom w Stalowej Woli,1 Sierpnia 9, 37-450 Stalowa Wola | 150

X . 8 Nisko 16.07.2020 |17:00 |Hala sportowa w Szkole podstawowej w Zarzeczu, Mickiewicza 45, 37-400 | 150

Akc]a'lnfurmacyjna - 574 Zarzecre

Opatow - Nisko

Akcja informacyjna dla

rozbudowy S19 na odcinku W spotkaniach bedzie uczestniczy! Projektant oraz przedstawiciele GDDKIA w Rzeszowie. W czasie spotkan bedzie dokonywany zapis audio i wideo.

Sokotéw Mip. — Jasionka Materialy informacyine deotyczace rozpatrywanych wariantow trasy beda dostepne 7 dni przed planowanym terminem spotkan w siedzibach Urzedow

Gmin. Materiaty bedy réwniez dostepne w formie elektronicznej na stronie internetowej www.gddkia.gov.pl/pl/32197/Akcja-informacyjna oraz w
siedzibie GDDKIA Oddziat w Rzeszowie przy ul. Sikorskiego 49 C, pok. nr 8.

Podpisane Formularze opinii dotyczace przedsigwzigcia tj. przebiegu wariantéw trasy, mozna bedzie skfadac¢ w terminie 14 dni od daty spotkania
informacyjnego, poczta na adres: Transprojekt Gdariski Sp.z 0.0. Pracownia Projektowa w Warszawie, ul. Kiobucka 25, 02-699 Warszawa, badz
przesta¢ poczta elektroniczna na adres: biuro.w-wa@tqd.pl, z dopiskiem: ,Budowa drogi ekspresowej 574 na odcinku Opatéw - Nisko™.

Postulaty zlozone po tym terminie nie beda rozpatrywane. Przestane Formularze opinii zostana przeanalizowane i w przypadkach uzasadnionych tj.
mozliwych do zastosowania ze wzgledéw technicznych, prawnych i finansowych, zostang uwzaglednione.

7 przeprowadzonej Akcji Informacyjnej zostanie sporzadzony Raport, ktdry miedzy innymi zawieral bedzie informacje o sposobie uwzglednienia
zgtoszonych uwag, wnioskdw | zastrzezen. Raport zostanie podany do wiadomosci publicznej. W zwiazku z tym na zlozone wnioski nie beda
udzielane odpowiedzi w trybie indywidualnym. O miejscu i czasie jego udostepnienia zainteresowani zostana powiadomieni poprzez ogloszenie
prasowe, na tablicy ogtoszeri w ww. urzedach oraz na stronie internetowej GDDKIA O/Rzeszow.

Zasady bezpieczeistwa

1. Ze wzgledu na Paristwa bezpieczeristwo podczas spotkania nalezy przestrzegac zasad bezpieczeristwa | rezimu sanitarnego ckreslonego w Rozporzadzeniu
Rady Ministrdw z dnia 28 maja 2020 r. w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczeri, nakazdw i zakazéw w zwigzku z wystapieniem stanu epidemii
(Dz.U. 2020 poz. 964 z pdZn. zm.).
Obowiazuje ograniczenie liczby uczestnikdw podczas spotkania zgodnie z powyzsz3 tabels, dlatego zwracamy sie z proshs o wyznaczenie na spotkanie

[l

preedstawiciela/pefnomocnika.

Osoby chore {ub osfabione prosimy o pozostanie w domu.

Przed wejsciem na sale nalezy zdezynfekowac dionie, zasfonié usta i nos oraz zachowac odlegfosé co najmniej 2 m miedzy soba.

Wszystkie osoby uczestniczace w spotkaniu majg chowigzek wypefnic liste obecnosci.

Ze wzgledu na okolicznosci, spotkanie powinno mie¢ krdtki i sprawny przebieg. W tym celu materiafy informacyjne zostang przekazane gminom oraz
udostepnione na stronie internetowej Zamawiajgcego.

Som bW
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjq wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,,Budowa drogi ekspresowej ST4 na odcinku Opatéw — Nisko”

'@ @ WERSIA KONTRASTOWA A A A

bip

7 Generalna Dyrekeja INFORMACJA DROGOWA
NViaTOLL 7 o ~
19 111 - -

Drég Krajowych i Autostrad
Oddziat w Rzeszowie

- GDDKIA DDZIALY 'GDDKIA RZESZOW ZAMOWIENIA PUBLICZNE KONTAKT un
| £ 777 :
L p

E. 2

MAPA STANI SERWIS DLA ZBIORKA KRWI SERWISDLA MAPA WARUNKOW

BUDOWY DRGG KIEROWCOW Drogocenna krew PODWYKONAWCOW DROGOWYCH
Informacje > Strona gléwna > Oddzialy > GDDKiA Rzeszéw > Akcia Informacyina - 574 Opatéw - Nisko
0 Oddziale > Oddzialy » Akcja Informacyjna - $74 Opatéw - Nisko
Drogi i mosty > 010772020
Akcja Informacyjna - S74 Opatéw — Nisko
Zaméwienia publiczne >
1. Gmina Opatéw

BT > warianty

Opis planowanych robét na terenie gminy Opatéw

e T, Orientacja gmina Opatsw

udostepnienia kanatu Plakat
technologicznego Formularz opinii
2. Gmina Lipnik
Bezpieczerstwo ruchu Warianty
drogowego Opis planowanych rob6t na terenie gminy Lipnik
Orientacja gmina Lipnik
Inwestycje drogowe > Plakat
Formularz opinii
Serwis dia kierowcsw > 3 Gmina Obrazéw
Warianty
Opis planowanych robét na terenie gminy Obrazéw
CrEETD . Orientacja gmina Obrazow
Plakat
ERET) TETEmE Formularz opinii
FoneliE 4. Gmina Samborzec
Warianty
Sz i Opis planowanych rob6t na terenie gminy Samborzec
Orientacja gminy Samoborzec
Akgja Infermacyina - S74 Plakat
Opatéw — Nisko Formularz opinii
5. Gmina Sandomierz
Akcja informacyjna dla W4 - mapa
rozbudowy 519 na odcinku Wa - mapa

Sokoféw Mip. - Jasionka

Opis planowanych robot na terenie gminy Sandomierz
Orientacja gmina Sandomierz

Plakat

Formularz opinii

6. Gmina Gorzyce

Warianty

Orientacja gmina Gorzyce

Opis planowanych robét na terenie gminy Gorzyce
Plakat

Formularz opinii

7. Gmina Grebéw

Warianty

Orientacia gminy Grebéw

Opis planowanych rob6t na terenie gminy Grebéw
Plakat

Formularz opinii

8. Gmina Tarnobrzeg

Warianty

Opis planowanych rob6t na terenie gminy Tamobrzeg
Plakat

Formularz opinii

9. Gmina Radomys| nad Sanem

Warianty

Orientacja gminy Radomys nad Sanem

Opis planowanych robét na terenie gminy Radomysl nad Sanem
Plakat

Formularz opinii

10. Gmina Nisko

Warianty

Orientacia gminy Nisko

Opis planowanych robot na terenie gminy Nisko
Plakat

Formularz opinii

11. Gmina Pysznica

Warianty

Orientacja gminy Pysznica

Opis planowanych robét na terenie gminy Pysznica
Plakat

Formularz opinii

12. Gmina Stalowa Wola

Warianty

Orientacia gminy Stalowa Wola

Opis planowanych robét na terenie gminy Stalowa Wola
Plakat

Formularz opinii

13. Gmina Zaleszany

Warianty

Orientacja gminy Zaleszany

Opis planowanych robét na terenie gminy Zaleszany
Plakat

Formularz opinii

=

drukuj
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjq wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,,Budowa drogi ekspresowej ST4 na odcinku Opatéw — Nisko”

B
I GMINA OBRAZOW | T T
Oficjalny Serwis Gminy Obrazéw
| % szablon domysiny ﬁ Biuletyn Informacji Publicznej Mapa strony Kontakt
‘ @ Wysoki kontrast
r \ - A
= Ve
uainosci amorzg a mieszkancow a turys! a iInwestorow ultimedia onta
¥ Aktualnosci S d Dla mieszkanco Dla turysty Dla inwestord Multimedi, Kontakt
Jestes tutaj: Strona giéwna b Inwestycje » Akdja Informacyjna - 574 Opatéw - Nisko
I Akcja Informacyjna - S74 Opatéw - Nisko
Kategoria: Inwestycje
Opublikowano: $roda, 01, lipiec 2020 11:28 3
Odstony: 33 lipca 2020
Rozmiar tekstu: EE Imieniny obchodza:
Maria, Magdalena, Wawrzyniec

7

GDDKiA

Opis planowanych robét na terenie gminy

Obrazéw 100-lecie odfzysﬁam'a .Niq;oﬂegfoﬁa

Orientacja gmina Obrazéw

i - Plakat
s Formularz opinii

SPOTKANIE INFORMACY NE

https://www.gddkia.gov.pl/pl/3197/Akcja-

»BUDOWA DROGI EKSPRESOWEJ S74 Informagyia 1918 -2018
NA ODCINKU OPATOW — NISKO”

Dy do

Transprojekt Gdafisk), czlalejac « Inleriu Ganaralns] Dyrskel! Drog Krajowye | Autostrad = : 2
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantow zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

3. Opisiogtoszenie dotyczace przedmiotowego przedsiewziecia

Ponizej przedstawiono opis inwestycji przekazany gminie:

Przedmiot zamowienia

Przedmiotem zamoéwienia jest wykonanie dokumentacji projektowej Studium

Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego (wraz z analiza i weryfikacja wariantéw
zarekomendowanych z etapu Studium Korytarzowego) dla ok. 71 km drogi ekspresowej S74
na odcinku Opatow - Nisko wraz z materiatami do wniosku o wydanie decyzji o

$srodowiskowych uwarunkowaniach oraz jej uzyskaniem.

Podstawowe cele inwestycji

Celem planowanej inwestycji jest uwolnienie od ruchu tranzytowego terendéw
zabudowanych w miastach Sandomierz, Stalowa Wola, Nisko, a takze w pobliskich wsiach
oraz poprawa warunkow i bezpieczenstwa ruchu na drodze taczacej centralng czesé kraju z
rejonami potudniowo-wschodnimi.

Korzysci dla uzytkownikéw drog:

- podniesienie poziomu swobody ruchu na drodze,
- wzrost bezpieczenstwa ruchu,

- poprawa komfortu jazdy,

- zmniejszenie zuzycia paliwa,

- skrocenie czasu podrozy,

- poprawa jakosci obstugi ruchu.

Korzysci dla spoteczenstwa i spotecznosci lokalnej:

- wzrost bezpieczenstwa ruchu,

- zmniejszenie negatywnego oddziatywania ruchu istniejgcej drogi na otoczenie
poprzez przeniesienie ruchu tranzytowego z istniejagcej drogi na droge ekspresowg,

- wzrost zainteresowania inwestycjami w rejonie drogi ekspresowej.

Przebieg drogi

Projektowany przebieg drogi ekspresowej S74 zlokalizowany jest na terenie
wojewoddztw: Swietokrzyskiego i podkarpackiego. Inwestycja obejmuje budowe petnego
zakresu drogi ekspresowej klasy S; na odcinku od konca obwodnicy Opatowa w rejonie
miejscowosci Okalina Kolonia, na terenie wojewodztwa Swietokrzyskiego i witaczenia do
projektowanej drogi ekspresowej S19 w Nisku (wezet ,Zapacz” - z weztem) na terenie
wojewodztwa podkarpackiego, wraz z weztami, skrzyzowaniami, miejscami obstugi
podroznych, drogami poprzecznymi i drogami dojazdowymi zapewniajacymi dostep do
drogi publicznej oraz usunieciem kolizji z infrastrukturg techniczna nie zwigzang z drogaq.

Podstawowe parametry techniczne

- klasa techniczna S

- predkos¢ projektowa 100 km/h

- predkos$¢ miarodajna 110 km/h

liczba pasow ruchu 2x2,

szerokos$c¢ pasa ruchu 3,5 m

szeroko$¢ pasa awaryjnego 2,50 m

szerokos$c¢ pasa dzielgcego (z opaskami) 4,00 m

Gmina Obrazéow

Zakres inwestycji na terenie gminy Obrazéw

Projektowana droga w wariantach W1, biegnie po potudniowe]j stronie istniejacej
drogi DK-77 w odlegtosci 500-1000m maksymalnie omijajac istniejacg zabudowe i tak omija
od pétnocy miejscowoéci Usarzéw, Zdandw, Swiecica, Gtazdw i Obrazéw. Na koncowym
odcinku gminy, na wysokoéci miejscowosci Zurawica projektowana droga skreca w kierunku
potudniowym dla ominiecia Sandomierza od potudnia.

Transprojekt Gdanski sp. z o.o.
str. 8



Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantow zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

W wariancie W3 trasa biegnie w kierunku potudniowo-wschodnim. Za miejscowoscig
Jugoszow trasa odgina sige w kierunku potudnia i przebiega pomigedzy miejscowoscig Bilcza
a Swiatniki i wchodzi na teren gminy Samborzec ponizej miejscowosci Smiechowice.

W wariancie W4 trasa omija po pQ%nocnej stronie miejscowosci Zdandéw, Piekary,
Debiany, Malice, a po potudniowej stronie Swiecica, Wegrce Panienskie, Gtazéw i Obrazow.

W wariancie TGD projektowana trasa biegnie w kierunku potudniowo-wschodnim,
pomigedzy miejscowosciami Piekary i Blicza. Dalej trasa odgina sig w kierunku potudnia i
wchodzi na teren gminy Samborzec po zachodniej stronie miejscowosci Smiechowice.

Wariantowanie przebiegu drogi na terenie gminy Obrazéow
Na obecnym etapie inwestycji projektowane sq nastepujace warianty przebiegu trasy:

— Wariant W1 - czerwony — od km 114529 do km 22+947, o dfugosci ok. 11,418km
o MOPwkm 12+176
— Wariant W3 - zielony - od km 12+880 do km 18+535, o dtugosci ok. 5,655km
— Wariant W4 - r6zowy - od km 12+016 do km 22+169, o dtugosci ok. 10,153km
o MOP w km 154336
— Wariant TGD - pomaranczowy - od km 11+818 do km 194250, o diugosci ok. 7,432km
o MOPLwKkm 124494
o MOPPwkm 12+646

Transprojekt Gdanski sp. z o.o.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantow zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,,Budowa drogi ekspresowej ST4 na odcinku Opatéw — Nisko”

Plakat informujgcy o inwestycji przekazany gminie:

e XY

GDDKIiA

SPOTKANIE INFORMACYJ}\IE

»BUDOWA DROGI EKSPRESOWEJ S74
NA ODCINKU OPATOW - NISKO”

Transprojekt Gdanski, dziatajgc w imieniu Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad
Oddziat w Rzeszowie, zaprasza na spotkanie informacyjne dotyczace projektowanej drogi
ekspresowej S74 na odcinku przebiegajacym przez tereny gminy Obrazow.

Spotkanie odbedzie sie w dniu 06-07-2020 r. o godz. 11:00
w Hali sportowej w Szkole Podstawowej w Obrazowie, Obrazéw 118.

Podpisane Formularze opinii, dotyczace przedsiewziecia mozna przesyta¢ w terminie 14 dni od
daty spotkania informacyjnego pocztg na adres: Transprojekt Gdanski Spétka z o.0. Pracownia
Projektowa w Warszawie, ul. Ktobucka 25, 02-699 Warszawa lub pocztg elektroniczng na
adres: biuro.w-wa@tgd.pl z dopiskiem:

Akcja informacyjna ,,Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”.
Przestane Formularze opinii zostang przeanalizowane i w przypadkach uzasadnionych {j.
mozliwych do zastosowania ze wzgledéw technicznych, prawnych i finansowych,
zostang uwzglednione.

Szczegodtowe materiaty informacyjne oraz komunikaty dotyczgce planowanych spotkan
informacyjnych znajdujg sie w GDDKIA Oddziat w Rzeszowie przy ul. Sikorskiego 49C, pokdj nr 8,
w Urzedzie Gminy Obrazéw oraz na stronie
https://www.gddkia.gov.pl/pl/3197/Akcja-informacyjna

ZAPRASZAMY

Zasady bezpieczenstwa

1. Ze wzgledu na Panstwa bezpieczenstwo podczas spotkania nalezy przestrzegac zasad bezpieczenstwa i rezimu sanitarnego okreslonego
w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 29 maja 2020 r. w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazow i zakazoéw w zwigzku
Z wystagpieniem stanu epidemii (Dz.U. 2020 poz. 964 z pézn. zm.).

. Obowigzuje ograniczenie liczby uczestnikow podczas spotkania, ktore ze wzgledu na wielko$¢ pomieszczenia wynosi do 60 oséb , dlatego
zwracamy sie z prosha o wyznaczenie na spotkanie przedstawiciela/petnomocnika.

. Osoby chore lub ostabione prosimy o pozostanie w domu.

. Przed wejsciem na sale nalezy zdezynfekowa¢ dionie, zastoni¢ usta i nos oraz zachowac¢ cdlegtos$¢ co najmniej 2 m migdzy soba.

. Wszystkie osoby uczestniczgce w spotkaniu majg obowigzek wypetni¢ liste obecnosci.

. Ze wzgledu na okolicznosci, spotkanie powinno mie¢ krotki i sprawny przebieg. W tym celu materiaty informacyjne zostang przekazane
gminom oraz udostgpnione na stronie internetowej Zamawiajgcego:

N

0w

Transprojekt Gdanski sp. z o.o.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantow zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
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Raport ze spotkan informacyjnych

1. Opis przebiegu dziatan informacyjnych i harmonogram spotkan

Dziatania informacyjno-konsultacyjne dla wykonania Studium Techniczno-
Ekonomiczno-Srodowiskowego (wraz z analizg i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych
z etapu SK) oraz materiatéw do wniosku o wydanie DSU wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji
pn. ,Budowa drogi ekspresowej S74 na odc. Opatow - Nisko” zostaty przeprowadzone w
dniach od 06.07.2020 r. do 16.07.2020 r.

Dziatania informacyjno-konsultacyjne skfadaty sie z nastepujacych etapow:

e powiadomienie spoteczenstwa o0 rozpoczeciu dziatan informacyjno-
konsultacyjnych poprzez ogtoszenia w lokalnej prasie, stronach internetowych
oraz na tablicy ogtoszen w urzedach wtasciwych miast i gmin,

e zapoznanie sie spoteczenstwa z udostepnionymi materiatami dotyczgcymi
planowanej inwestycji wytozonymi w urzedach gmin,

e zorganizowanie spotkan informacyjno-konsultacyjne z udziatem mieszkancow,

e zebranie wnioskdéw i uwag,

e przeanalizowanie wnioskdw i stworzenie Raportu z dziatan informacyjno-
konsultacyjnych.

Materiaty projektowe wraz z mozliwoscig wgladu w rozwigzania techniczne oraz
ogtoszenia o0 rozpoczeciu dziatan informacyjno-konsultacyjnych =zostaty dostarczone
i wywieszone na tablicach informacyjnych nastepujacych urzedow:

e Urzad Gminy Opatéw,

e Urzad Gminy Lipnik,

e Urzad Gminy Obrazéw

e Urzad Gminy Samborzec

e Urzad Miasta i Gminy Sandomierz
e Urzad Miasta i Gminy Tarnobrzeg

e Urzad Gminy Grebdéw

e Urzad Gminy Gorzyce

e Urzad Gminy Zaleszany

e Urzad Miasta i Gminy Stalowa Wola
e Urzad Gminy Radomysl nad Sanem
e Urzad Gminy Pysznica

e Urzad Gminy i Miasta Nisko

Ogloszenie w sprawie dziatan informacyjno-konsultacyjnych ukazato sie w prasie,
w gazecie ,Echo Dnia” dla woj. swietokrzyskiego — wtorek 30.06.2020 r. oraz dla woj.
podkarpackiego poniedziatek 06.07.2020 r.

Materiaty informacyjne zostaty udostepnione na stronach internetowych Urzedow Miast
i Gmin oraz GDDKIiA Oddziat w Rzeszowie.

W trakcie dziatan informacyjno-konsultacyjnych zorganizowano bezposrednie
spotkania informacyjne z mieszkafcami zainteresowanych miast i gmin. Spotkania
z mieszkancami odbyty sie w nastepujgcych terminach i miejscach:

Powiat Gmina Termin i godzina Miejsce

Opatéow 06.07.2020 r. godz. 16:00. 50 0séb

Remiza OPS Gojcéw 50, sala max

opatowski Hala sportowa w Zespole
Lipnik 07.07.2020 r. godz. 17:00 Szkolno-przedszkolnym w

Sala max 80 oséb.

Lipniku. Lipnik 23, 27-540 Lipnik.

Hala sportowa w Szkole

sandomierski Obrazéw 06.07.07.2020 r. godz. 11:00. Podstawowej w Obrazowie;

Sala na max 60 osob.

Obrazéw 118, 27-641 Obrazoéw.

Transprojekt Gdanski sp. z o.o.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantow zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
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Powiat

Gmina

Termin i godzina

Miejsce

Samborzec

09.07.2020 r. godz. 11:00

Hala sportowa przy Zespole
Publicznych Placéwek
Oswiatowych w Samborcu.
Samborzec 79, 27-650
Samborzec. Sala max 120 oséb.

Sandomierz

09.07.2020 r godz. 16:00

Zamek w Sandomierzu.,
Zamkowa 12, 27-600
Sandomierz. Sala na max 120
0s0b.

m. Tarnobrzeg

Tarnobrzeg

13.07.2020 r. godz. 11:00

Gtéwne miejsce prowadzenia
przez Panstwa konsultacji / akgji
informacyjnej.

- hala MOSIR w Tarnobrzegu przy
Aleja Niepodlegtosci 2, 39-400
Tarnobrzeg.

Dodatkowa lokalizacja
Tarnobrzeski Dom Kultury-
Juliusza Stowackiego 2, 39-400
Tarnobrzeg

Dodatkowa lokalizacja
Szkota Podstawowa nr 10 im.
Janusza Korczaka w Tarnobrzegu
- Marii Dabrowskiej 10, 39-400
Tarnobrzeg

tarnobrzeski

Gorzyce

14.07.2020 r. godz. 11:00

Hala Sportowa w Zespole Szkolno
- Przedszkolnym w Sokolnikach
ul. Sandomierska 80.
39-432 Sokolniki. Sala na max 50
osoéb.

Grebow

13.07.2020 godz. 17:00

Gminne Centrum Kultury w
Grebowie, Rynek 1C, 39-410
Grebow. Pojemnos¢ Sali max 50
0s6b

stalowowolski

Zaleszany

15.07.2020 r. 11:00

Gminny Osrodek Kultury w
Zaleszanach, Plac Kosciuszki 4,
37-415 Zaleszany; Sala na max

80 oséb

Radomysl nad
Sanem

14.07.2020 godz. 17:00

Wiejski Dom kultury w Rzeczycy
Dtugiej 37-455 Radomysl nad
Sanem

Pysznica

15.07.2020 r. 17:00

Hala sportowa w Zespole Szkot
im. Jana Pawia II w Pysznicy,
Wolnosci 324, 37-403 Pysznica.
Sala max 150 oséb.

Stalowa Wola

16..07.2020 godz. 11:00

Miejski Osrodek Dom w Stalowej
Woli,1 Sierpnia 9, 37-450 Stalowa
Wola. Sala duza, max 150 osob.

nizanski

Nisko

16.07.2020 godz. 17:00

Hala sportowa w Szkole
podstawowej w Zarzeczu,
Mickiewicza 45, 37-400 Zarzecze,
Sala na max 150 oséb.

W spotkaniach uczestniczyli mieszkancy, przedstawiciele Zamawiajacego (GDDKIA
Oddziat w Rzeszowie oraz Oddziat w Kielcach), lokalnych wiadz oraz projektanci Biura

projektowego.

Przebieg dziatan informacyjno-konsultacyjnych we wszystkich miejscowosciach byt
tozsamy. Po przywitaniu zebranych osdéb projektanci Biura Projektowego prezentowali

w formie multimedialnej zakres przedsiewziecia, w tym m.in.:

e Lokalizacje inwestycji,

Transprojekt Gdanski sp. z o.o.
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e Przebieg wariantow projektowanej drogi w planie, lokalizacje skrzyzowan oraz
sposOb przeprowadzenia drdg poprzecznych krzyzujacych sie z drogg gtowna,

e Sposéb zapewnienia obstugi komunikacyjnej terenu przylegtego do inwestyciji,

e Dziatania minimalizujgce oddziatywanie projektowanej drogi na srodowisko,

e Projektowane parametry

e Zasady przyznawania odszkodowan za nieruchomosci zajete pod planowang
inwestycje.

Po prezentacji odbywata sie dyskusja na temat przedstawionych materiatéw. W trakcie
rozmow mieszkancy mieli mozliwos¢ zadawania pytan przedstawicielom Inwestora i
projektantom Biura projektowego, na ktore z wykorzystaniem materiatow projektowych, w
miare mozliwosci udzielano odpowiedzi.

Uczestnicy spotkan zostali poproszeni o wypetnienie ankiet dajacych mozliwosc
wskazania preferowanego wariantu przebiegu projektowanej drogi oraz wyrazenia
ewentualnych opinii. Formularze ankiet mozna bylo przekaza¢ projektantom w dniu
spotkania lub w ciggu dwdch tygodni od spotkania wysta¢ na adres Biura projektowego w
wersji papierowej lub na podany adres e-mail w wersji elektronicznej.

Transprojekt Gdanski sp. z o.o.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantow zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatow do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
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2. Wyniki ankiet zamieszczonych w formularzu opinii

W ramach akcji informacyjnej gtéwnym i oficjalnym dokumentem umozliwiajgcym
wskazanie wariantu preferowanego byty Formularze opinii. Kazdy formularz opinii umozliwiat
wypetnienie ankiety wyboru najkorzystniejszego przebiegu projektowanej dogi S74 oraz
wyrazenie opinii dotyczacej poszczegdlnych przebiegow.

Formularze opinii zostaty udostepnione do pobrania wraz z materiatami promocyjnymi
na stronach internetowych urzedéw i GDDKIiA oraz byly dostepne do pobrania w wers;ji
papierowej na poszczegdlnych spotkaniach.

Formularz opinii sktadat sie z dwéch czesci:

1) Ankieta - z miejscem na wybdr najkorzystniejszego przebiegu projektowanej

drogi S74.

2) Opinia - z miejscem do wpisania opinii, uwag, wnioskéw lub zastrzezen.

Ponizej przedstawiono wzér formularza opinii udostepnianego mieszkaricom.

AKCJA INFORMACYJNA
Studium Techni -E - dla inwestycji pn.: ,Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatdw — Nisko™
Gmina Opatéw

FORMULARZ OPINII

Dane osobowe sq przetwarzane wytgcznie w celu ustosunkowania sie do Pana/ Pani uwag, jak
réwniez w celu archiwizacii. Przystuguje Panu/Pani prawo dostepu do fresci swoich danych oraz ich
poprawiania.

Imig i nazwisko

Miejsce zamieszkania

Obreb i numer dziatki

ANKIETA
Wybér najkorzystniejszego przebiegu projektowanej drogi $74 przez Pana/Paniq

TAK NIE

Wariant 1 (czerwony)

Wariant 3 (zielony)

Wariant 4 (rozowy)

Wariant TGD (pomaranczowy)

Prosze za pomocq znaku X zaznaczy¢ czy dany wariant jest przez Pana/Paniq preferowany. W
przypadku wyboru co najmniej dwéch wariantéw preferowanych, prosze ponizej wskazaé, ktéry
jest najkorzystniejszy.

OPINIA

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych zawartych na niniejszym formularzu
dla potrzeb zwigzanych z redlizacjg przedmiotowego przedsiewziecia.

Data i czytelny podpis.
Instrukcja:

1. Prosimy czytelnie wypetni¢ formularz. (podanie danych osobowych i miejsca
zamieszkania jest obowigzkowe)

2. W razie potrzeby mozna wypetni¢ na dwoch stronach

3. Podpisane Formularze opinii, dotyczqce przedsiewziecia mozna przesyta¢ w terminie
14 dni od daty spotkania informacyjnego pocztq na adres: Transprojekt Gdanski
Spétka z o.0. Pracownia Projektowa w Warszawie, ul. Ktobucka 25, 02-699 Warszawa
lub pocztq elekironiczng na adres: bivro.w-wa@tgd.pl z dopiskiem: Akcja
informacyjna , Budowa drogi ekspresowej $74 na odcinku Opatéw - Nisko”.

4. Szczegotowe materiaty informacyjne dostepne na stronie:
https://www.gddkia.gov.pl/pl/3197/Akcja-informacyjna

Transprojekt Gdanski sp. z o.o.
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Analizujac formularze przyjeto nastepujace zatozenia:

e W ankietach, w ktérych zaznaczono tylko wariant preferowany, pozostate warianty
zostaty potraktowane jako najmniej preferowane.

e W tych w ktdérych wskazano tylko wariant najmniej preferowany, pozostate
warianty zostaty potraktowane jako preferowane.

e Jedli w ankiecie nie wskazano preferencji wariantu i nie wynika ona z tresci
komentarza, nie mogta by¢ uwzgledniona w zestawieniu.

Wyniki ankiet przedstawiono na wykresie ponizej.

Od mieszkancéw gminy Obrazow, wptyneto 283 formularzy opinii oraz 4 pisma z
taczna liczbg 691 podpiséw, ktdre rowniez zostaty uwzglednione.

e Gmina Obrazow
500

800 772

mWl

m W3

m W4
WTGD

100
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III.

a. Mieszkancow

Zestawienie wnioskow i protestow wraz z analiza wnioskéw

Oznaczenie

Streszczenie

kolei przyczyni sie do
zubozenia a nawet upadku lub
bankructwa. Uprawa
sadownicza wigze sie z
dojazdem nawet kilkukrotnie
do pdl w ciggu dnia. Przebieg
drogi ekspresowej wydtuzy
dojazd do pdl i zwiekszy koszty
produkcji. Wyptacane
odszkodowania za grunty nie
zrekompensujg w zadnym
stopniu zyskéw uzyskiwanych
na przestrzeni lat. Wariant 1 i
4 koliduje z trasg turystyczng
Sandomierski Szlak Jabtkowy

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whniosku. whniosku/sprzeciwu
Mieszkancy Whniosek zbiorowy. Jednym z gtdwnych zatozen podczas opracowywania STES jest dazenie do
Gminy Do wniosku zatgczono sprzeciw | minimalizowania negatywnego wptywu inwestycji na srodowisko i ludzi. Jednak nalezy
Obrazow wobec przebiegowi wariantu 1 | zauwazy¢, ze przebieg geometrii drogi klasy S nie moze by¢ ksztattowany dowolnie i
drogi ekspresowej, podpisany musi spetnia¢ wymagania obowigzujacych warunkdéw technicznych jakim powinny
przez 595 osbb oraz sprzeciw odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Na przebieg trasy lokalizacjach
wobec przebiegowi wariantu 4 Panstwa gminie maja wptyw rowniez uwarunkowania i mozliwosci potaczenia
podpisany przez 624 osoby. sgsiednich fragmentéw tras, jak réwniez wymagania w zakresie minimalnych
W whniosku zawarto informacje | parametrow technicznych.
0 wystepowaniu w gminie
wysoko wyspecjalizowanych Faktem jest, ze proponowany przebieg drogi ekspresowej przetnie drogi petnigce
gospodarstw. Gospodarstwa sg | funkcje ,Sandomierskiego Szlaku Jabtkowego”.
rozdrobnione, a przebieg drogi | Wskazan nalezy, ze odnosnie do przerwanych potgczen drogowych to zmiany w
ekspresowej spowoduje ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione i dgzy sie jednak do ich
jeszcze wieksze ich podzielenie | ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w obecnym
OBR.1 oraz zmniejszenie areatu co z stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji beda

miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy gtdwnej oraz przejazdy
drogowe.

Wszystkie prezentowane na spotkaniu informacyjnym warianty sg réwnowazne i tak
samo prawdopodobne. Wyniki akcji informacyjnej i panstwa gtosy zostang
uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o
DSU.

Celem Analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roéznych kryteriow trudno poréwnywalnych ze sobg, a majacych
znaczacy wptyw na wybodr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantow inwestycji wedtug kryteriow o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

dzieki ktéremu turysci poznajg
urokliwe miejsca w gminie i
catym regionie. Wariant 1 i 4
jest najgorszym wyborem,
niszczy nie tylko poszczegdlne
miejscowosci, ale catg gmine
Obrazéw i caty region
sadowniczy.

Sprzeciw wobec budowie drogi
ekspresowej nr 74 w
wariantach 1(czerwony) i
wariant 4 (rézowy).
Uzasadnienie wniosku w
aspektach:

1) ekonomicznym - najwieksza
ilo$¢ gospodarstw do
wyburzenia wraz z
zabudowaniami zaréwno trasy
jak i drég dojazdowych,
terytorialny podziat gminy,

2) ekologicznym - wptyw
zanieczyszczen na srodowisko,
i produkcje roslinna i zdrowie
mieszkancow,

3) srodowiskowym -
Specyficzny mikroklimat i
ziemie klasy Ii II bogata flora
i fauna, gospodarstwa
ekologiczne.

4) spotecznym - podziat
mieszkancoéw gminy i rodzin

w grupie ocenianych wariantdw. Poszczegdlnym grupom kryteridéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteridw, w
wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskaze wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajagcego do realizacji. Decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach okresla m.in. wptyw inwestycji na s$rodowisko oraz wskazuje
wymagania, jakie nalezy spetni¢ w celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania
drogi.

W odniesieniu do argumentéw ekonomicznych to procedury nabywania nieruchomosci
pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz ustalania odszkodowan
za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu zostaty okreslone w
ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z
pozn. zm.).

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktore przechodzg z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

przez droge ekspresowa,
rozbicie relacji sgsiedzkich,

Wariant 3 jest opiniowany
pozytywnie, gdyz najmniej
ingeruje w obszar gminy.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos$¢ nieruchomosci.
Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie nakfady i koszty jakie poniesie witasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

Analizujgc aspekt ekologiczny jak i $rodowiskowy, nalezy poinformowaé, ze
przeprowadzana bedzie szczegdtowa analiza akustyczna, a w ramach obliczen
propagacji hatasu drogowego niniejszego przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg
oddziatywania akustycznego projektowanej trasy na przylegte tereny, w tym obszary
chronione. Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci w/w
wskaznikédw na analizowanym obszarze. Gtdwnym celem jest okreslenie granic
obszaru maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci
dopuszczalnej najdalej oddalonej od osi drogi.

Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania ochrony przeciwhatasowej w
postaci ekrandw akustycznych. Zamieszczone zostang w Raporcie o oddziatywaniu na
srodowisko.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci ekranowania w rok po oddaniu drogi do
uzytkowania zarzadca zobowigzany jest do przeprowadzenia ponownej oceny
akustycznej w celu potwierdzenia skutecznosci dziatania zainstalowanych ekrandw.
Kazdy z przebiegédw drogi ekspresowej jest analizowany réwniez pod katem
oddziatywan jakie powstajg w otoczeniu drogi. Zastosowane zostang S$rodki
przeciwdziatajace emisji zanieczyszczen i wskazane w wniosku do raportu o
oddziatywaniu na $rodowisko.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu

W odpowiedzi na aspekt spoteczny i wskazane w nim skutki warto podkresli¢, ze czesé¢
z drég zostanie przecieta przebiegiem projektowanej drogi ekspresowej, lecz ich
ciggtos¢ zostanie zachowana, a przejazd na drugg strone drogi bedzie realizowany
dzieki obiektom pod lub nad S74. Drogi, w ciggu ktdrych nie zostanie zaprojektowany
przejazd beda wtaczone do projektowanych drég w sposob zachowujacy integralnosé

catego lokalnego uktadu komunikacyjnego.
Publiczna Opinia w imieniu PSP w Jednym z gtdwnych zatozen podczas opracowywania STES jest dazenie do
Szkota Gtazowie oraz Punktu minimalizowania negatywnego wptywu inwestycji na srodowisko i ludzi. Cze$¢ z drdog
Podstawowa w | Przedszkolnego przy PSP w zostanie przecieta przebiegiem projektowanej drogi ekspresowej, lecz ich ciggtosc
Gtazowie oraz | Glazowie wskazujgca na zostanie zachowana, a przejazd na drugq strone drogi bedzie realizowany dzieki
Punkt preferencje wariantu TGD oraz | obiektom pod lub nad S74. Drogi, w ciggu ktéorych nie zostanie zaprojektowany
Przedszkolny argumentacje przeciwko przejazd bedg wtaczone do projektowanych drég w sposdb zachowujgcy integralnosc

przy PSP. wariantowi 1 i 4. catego lokalnego uktadu komunikacyjnego.

Wariant 1 i 4 spowoduje

utrudnienia w bezpiecznym Dojazd do szkoty w Gtazowie odbywac sie bedzie poprzez droge powiatowg DP0738T,
dotarciu ucznidéw i dzieci do ktora planujemy poprowadzono pod drogg ekspresowg. Bardzo czesto istniejgce drogi
punktu przedszkolnego, w tym | nie spetniajg aktualnie obowigzujacych wymagan technicznych. Nowe zaprojektowane
znacznej grupy dzieci drogi takie warunki musza spetnia¢, a ingerencja w lokalny uktad drég wymusza
niepetnosprawnych, a takze doprowadzenie parametrow do aktualnie obowigzujacych przepisow w miejscach
OBR.1A pracownikéw placéwek ingerencji. Wzdtuz przejazdu pod drogq ekspresowg zostanie przewidziany ciqg pieszy

o$wiatowych. Spodziewany
wzrost hatasu i
zanieczyszczenia $rodowiska
spowoduje pogorszenie
warunkow nauki i opieki.
Przebieg wariantu 1i 4
spowoduje trwaty podziat
spotecznosci lokalnej, ktora
tworzy zintegrowang,
spotecznie, ekonomicznie i
kulturowo wspdlnote.

co usprawni komunikacje pieszych oraz poprawi
niepetnosprawnych.

bezpieczenstwo dla o0sdéb

Podczas opracowywania dokumentacji etapu studialnego wykonywane sg réwniez
Ocena i Audyt Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego, ktore pozwolg okresli¢c warunki
bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz okreslg potencjalne rozwigzani, ktére moga
mieé¢ negatywny wptyw na bezpieczenstwo ruchu drogowego.

Planowana inwestycja ~wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujagcymi w GDDKIiA
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

rozstrzygniecie odnosnie wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIiA wystgpi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastapi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewzieé
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonana analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddzialywaniu na $érodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na Srodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majacych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
srodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wptywu na otoczenie (hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz woéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zatgcznik do wniosku o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywac takie
érodki ochrony, ktére beda gwarantowa¢ dotrzymanie norm i standardow
wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikaja z przepisow prawa beda
przeprowadzone przez niezalezny organ - Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mégt przedstawié
swoje racje, uwagi i wnioski.

OBR.2

Mieszkancy
wsi Swiecica

Whniosek zbiorowy mieszkancow
WSi éwiecica podpisany przez
52 osoby.

Sprzeciw dla proponowanych
wariantéw budowy drogi
ekspresowej S74 - wariant 1
(czerwony) i wariant 4
(rézowy). Planowany przebieg
drogi  ekspresowej niszczy
gospodarstwa, sady,
dlugotrwatg prace i zyciowy
dorobek.

W latach 2010-2011 zostato wykonane Studium Korytarzowe (SK), w ktérym
rozpatrywanych byto 7 wariantow przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym m.in.
przebiegi przez gmine Obrazéw. W dniu 14.03.2011r. Departament Przygotowania
Inwestycji w GDDKIiA w Warszawie zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym
etapie projektowym tj. Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3
warianty (1, 3 oraz 4) bez wskazania rekomendacji dla ktéregokolwiek z nich.
Wszystkie warianty sg jednakowo prawdopodobne.

W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIiA Oddziat w Rzeszowie, a
Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0. na wykonanie Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatéw do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji
pn.: ,Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej
umowy zostata przeprowadzona analiza przebiegéw wariantow S74 (wariant 1, 3i 4)
zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegdw poszczegdlnych wariantéw.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Projektant opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostaja
jednakowo prawdopodobne. Gtdwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
korytarza dla trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaty spotkania
informacyjne w kazdej gminie. Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang
uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o
DSU.

Celem Analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteriow trudno poréownywanych ze soba, a majacych
znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantdw inwestycji wedtug kryteriéw o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantdw. Poszczegdlnym grupom kryteriéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteridw, w
wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
$srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajacego do realizacji. Okresla sie w niej m.in. wptyw inwestycji
na S$rodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetnic w celu
zminimalizowania negatywnego oddziatywania drogi.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegllnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.).

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stala sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje dotychczasowym  wtascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos$¢ nieruchomosci.
Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywlaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie witasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

OBR.3

Stowarzyszeni
e razem dla
Obrazowa

Cztonkowie Stowarzyszenia
~Razem dla Obrazowa” wnoszg
sprzeciw wobec wariantu
pierwszego i czwartego, gdyz
jest szkodliwy biorac pod
uwage czynnik spoteczny,
ekonomiczny, gospodarczy i
rozwojowy.

Jednym z gtdwnych celéw przygotowania STES jest dazenie do minimalizowania
negatywnego wptywu inwestycji na srodowisko i ludzi.

Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o DSU.

Celem analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg rdéznych kryteriow trudno poréwnywanych ze soba, a majacych
znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantow inwestycji wedtug kryteridw o
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Niepokoj mieszkancéw budzi
likwidacja dziatek rolnych i
gospodarstw domowych
zbudowanych ciezka pracq
czesto wielu pokolen. W
whniosku zawarto informacje, ze
region obrazowski jest jednym
z najbardziej rozwinietych w
Polsce pod wzgledem
sadowniczym. Mieszkancy
rozwijajg swoje gospodarstwa i
unowoczes$niajg je. W wniosku
wyrazono zrozumienie dla
rozbudowy infrastruktury, ale
nie koszem ludzkich tragedii i
najlepszych gleb w Polsce.

W dalszej czesci zawarto
informacje o dziatalnosci
stowarzyszenia w gminie
Obrazow m.in. dziatania
ekologiczne zwigzane z
ochrona przyrody zwtaszcza
owadow potrzebnych do
zapylania sadéw oraz ptakow
zwalczajacych szkodniki.
Rozwigzania przebiegu drogi
spowodujg, ze wspomniane
osobniki znikng z terenu gminy
co wptynie na gospodarke
regionu.

Gmina zostanie podzielona co
znacznie utrudni wewnetrzna
komunikacje oraz dojazdy do
pol.

charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantow i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantdw. Poszczegdlnym grupom kryteridéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriéw, w
wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajacego do realizacji. Okresla sie w niej m.in. wptyw inwestycji
na s$rodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy speinic w celu
zminimalizowania negatywnego oddziatywania drogi.

W zamiarze projektowania i budowy drogi ekspresowej nie ma usuwania czy
powodowania znikniecia elementéw fauny i flory. Dlatego tez w trakcie
opracowywania dokumentacji STES przeprowadzana jest catoroczna inwentaryzacja
przyrodnicza, w celu okreslenia charakterystyki stanu s$rodowiska w obszarze
przewidywanego oddziatywania i okreslenia form ochrony przyrody i cennych
przyrodniczo obszarow.

Analizowany przebieg wariantdw ma miejsce od wczesniejszego etapu Studium
Korytarzowego.

W latach 2010-2011 zostato wykonane wspomniane Studium Korytarzowe (SK), w
ktérym rozpatrywanych byto 7 wariantéw przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym
m.in. przebiegi przez gmine Obrazéw. W dniu 14.03.2011r. Departament
Przygotowania Inwestycji w GDDKIiA w Warszawie zarekomendowat do dalszych prac
w kolejnym etapie projektowym tj. Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe
(STES) 3 warianty (1, 3 oraz 4) bez wskazania rekomendaciji dla ktéregokolwiek z
nich. Wszystkie warianty sg jednakowo prawdopodobne.

W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIA Oddziat w Rzeszowie, a
Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z o0.0. na wykonanie Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatéw do wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
»~Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej umowy
zostata przeprowadzona analiza przebiegdw wariantéw S74 (wariant 1, 3 i 4)
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Prosba o ponowng analize,
ktéra zminimalizuje negatywne
skutki w waznym dla
mieszkancow wymiarze
spotecznym, gospodarczym i
ekonomicznym. Apel o
nieniszczenie przez podziat
lokalnych spotecznosci.

zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegéw poszczegdlnych wariantow.

Projektant opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostajg
jednakowo prawdopodobne. Gtdwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
korytarza dla trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaty spotkania
informacyjne w kazdej gminie.

Faktem jest, ze czes¢ z drég zostanie przecieta przebiegiem projektowanej drogi
ekspresowej, lecz ich ciggtos$¢ zostanie zachowana, a przejazd na drugg strone drogi
bedzie realizowany dzieki obiektom pod lub nad S74. Drogi, w ciggu ktorych nie
zostanie zaprojektowany przejazd beda witaczone do projektowanych drég w sposob
zachowujacy integralnos$¢ catego lokalnego uktadu komunikacyjnego. Wszystkie
dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym stanie majg zapewniony
dostep do drog publicznych, po wykonaniu inwestycji bedg miaty zapewniony dostep
do przebudowywanych lub istniejacych drog publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe
prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz przejazdy drogowe.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID"”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktore przechodzg z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwila, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos¢ nieruchomosci.
Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wtasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztéwek” podejmuje Inwestor, na wniosek
wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe.

OBR.4

Stowarzyszeni
e z Tradycjg w
Przysztos¢

We wniosku zawarto sprzeciw
wobec wariantowi pierwszego i
czwartego. Wniosek o ponowng
analize nowych szlakéw
drogowych. Aktualny projekt
drogi uniemozliwia rozwoj wsi
Glazéw oraz gospodarstw
sadowniczych zlokalizowanych
na terenie sotectwa.

Warianty drogi byty juz analizowane na poprzednim etapie tj. Studium Korytarzowym.
W latach 2010-2011 zostato wykonane wspomniane Studium Korytarzowe (SK), w
ktorym rozpatrywanych byto 7 wariantow przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym
m.in. przebiegi przez gmine Obrazéw. W dniu 14.03.2011r. Departament
Przygotowania Inwestycji w GDDKIiA w Warszawie zarekomendowat do dalszych prac
w kolejnym etapie projektowym tj. Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe
(STEé) 3 warianty (1, 3 oraz 4) bez wskazania rekomendacji dla ktéregokolwiek z
nich. Wszystkie warianty sg jednakowo prawdopodobne.
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Proponowane przebiegi
powodujg koniecznos$c¢
wyburzen budynkdéw i biegng w
duzej mierze przez urodzajne
tereny ktére sa obsadzone

sadami (gtéwne zrédto
utrzymania rolnikéw).

W ostatnich latach nastapit
wzrost produkcji sadowniczej i
0k.95% gruntéw jest
obsadzonych drzewami
owocowymi. Gospodarstwa

sadownicze wymagajq bardzo
wysokich naktadow zwigzanych
z nasadzeniami, zakupem
maszyn, narzedzi, skrzyn oraz
budowy chtodni owocéw.

We wniosku wspomniano o
rolnikach, ktérzy zainwestowali
w gospodarstwa, otrzymali
dofinansowanie od UE oraz sq

zobowigzani do prowadzenia
dziatalnosci  rolniczej przez
okres najmniej 5-ciu lat od
chwili otrzymania

dofinansowania.

We wniosku zaznaczono, ze
nadmierna produkcja spalin
bedzie miata bardzo szkodliwy
wptyw na wiele pszczelich
rodzin i inne owady zapylajace,
ktére sg kluczowe dla uprawy
rolnictwa i produkcji zywnosci.
Argumentacja dotyczaca
przebiegu S74 w niedalekiej

W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIiA Oddziat w Rzeszowie, a
Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z o0.0. na wykonanie Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatdw do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
~Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej umowy
zostata przeprowadzona analiza przebiegéw wariantow S74 (wariant 1, 3 i 4)
zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegdéw poszczegdlnych wariantéw.

Projektant opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostajq
jednakowo prawdopodobne. Gtéwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
korytarza dla trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaty spotkania
informacyjne w kazdej gminie. Wyniki konsultacji i Panstwa glosy zostang
uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o
DSU.

Celem Analizy wielokryterialnej jest porownanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteriow trudno porownywanych ze soba, a majacych
znaczacy wptyw na wybdér optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantow inwestycji wedtug kryteridow o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantow i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantéw. Poszczegolnym grupom kryteridw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriow, w
wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
$rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajacego do realizacji. Okresla sie w niej m.in. wptyw inwestycji
na $rodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetnic w celu
zminimalizowania negatywnego oddziatywania drogi.

W zamiarze projektowania i budowy drogi ekspresowej nie ma usuwania czy
powodowania szkodliwego wptywu na elementy fauny i flory. Dlatego tez w trakcie
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

odlegtosci od budynku szkoty w
Glazowie i utrudnien w dotarciu
do szkoty ucznidw i grupy dzieci
niepetnosprawnych jak réwniez
pracownikéw placowki
o$wiatowej.

Apel o] wyznaczenie
alternatywnego przebiegu,
ktory bedzie mniej kolizyjny i
problematyczny.

opracowywania dokumentacji STES przeprowadzana jest catoroczna inwentaryzacja
przyrodnicza, w celu okreslenia charakterystyki stanu $rodowiska w obszarze
przewidywanego oddziatywania i okreslenia form ochrony przyrody i cennych
przyrodniczo obszarow.

Droga ekspresowa w wariancie 1 przebiega ok.130 m od budynku szkoty. Czes¢ z drdg
zostanie przecieta przebiegiem projektowanej drogi ekspresowej, lecz ich ciggtosc
zostanie zachowana, a przejazd na drugq strone drogi bedzie realizowany dzieki
obiektom pod lub nad S74. Drogi, w ciggu ktérych nie zostanie zaprojektowany
przejazd bedg wtaczone do projektowanych drég w sposdb zachowujgcy integralnosc
catego lokalnego uktadu komunikacyjnego. Zmiany w uktadzie komunikacyjnym
otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki
potozone w obszarze inwestycji, ktéore w obecnym stanie majg zapewniony dostep do
drog publicznych, po wykonaniu inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do
przebudowywanych lub istniejgcych drég publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe
prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz przejazdy drogowe.

Podczas opracowywania dokumentacji etapu studialnego wykonywane sg Ocena i
Audyt Bezpieczeistwa Ruchu Drogowego, ktore pozwolg okreslic warunki
bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz okreslag potencjalne rozwigzania, ktore mogq
mie¢ negatywny wptyw na bezpieczefnstwo ruchu drogowego.

Nalezy zauwazyc¢, ze przebieg geometrii drogi klasy S nie moze byc¢ ksztattowany
dowolnie i musi spetnia¢ wymagania obowigzujacych warunkéw technicznych jakim
powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Na przebieg trasy
lokalizacjach Panstwa gminie majgq wptyw réwniez uwarunkowania i mozliwosci
potaczenia sasiednich fragmentéw tras, jak rdéwniez wymagania w zakresie
minimalnych parametréw technicznych. Wysokie parametry ksztattowania uktadu
geometrycznego drogi ekspresowej i jej przebieg skutkuje negatywnym
oddziatywaniem w postaci wyburzen budynkéw. Ciag analiz i wyboru optymalnego
wariantu przeprowadzany jest celem minimalizacji negatywnego wptywu drogi
ekspresowej na otoczenie.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi, wyptaty odszkodowan z tego tytutu
oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami
terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
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zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdég publicznych (tekst
jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wilasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzg z mocy prawa na witasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos¢ nieruchomosci.
Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie nakfady i koszty jakie poniesie wtasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogly by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztéwek” podejmuje Inwestor, na wniosek
wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.
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Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
Agnieszka Sprzeciw wobec przebiegowi | Na obecnym etapie przygotowywania dokumentacji jakim jest STES wszystkie
Masula wariantu TGD. Wariant niszczy | warianty przebiegu drogi S74 sa mozliwe i zadne z nich nie jest preferowany.
dorobek wielu pokolen i zrédto | Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
dochodu wielu rodzin. | zadania inwestycyjnego.
Argumenty za droga sg | Celem analizy wielokryterialnej jest porownanie rozwigzan wariantowych realizacji
bezpodstawne i | inwestycji wg rdéznych kryteriow trudno poréwnywanych ze sobg, a majacych
nieprzemyslane, praktycznie | znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
bez konsultacji z mieszkancami. | Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantow inwestycji wedtug kryteriéw o
Trasa przyniesie tylko hatas, | charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
zanieczyszczenia $rodowiska, | spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty porownuje sie ze sobg
bezrobocie itd. przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantdw. Poszczegdlnym grupom kryteriéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.
Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriow, w
OBR.5.1 wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o

srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajacego do realizacji. Okresla sie w niej m.in. wptyw inwestycji
na $rodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetni¢c w celu
zminimalizowania negatywnego oddziatywania drogi.

Projektujac droge ekspresowqg dazy sie do zminimalizowania wptywu inwestycji na
przylegty teren. Na etapie opracowywania Raportu odziatywania na S$rodowisko
zostang zidentyfikowane wptywy projektowanego przedsiewziecia inwestycyjnego na
etapie prac budowlanych i podczas normalnej eksploatacji w zakresie poszczegolnych
komponentow i czynnikdéw srodowiskowych.

Zroznicowanie wptywdéw na dwa etapy zalezne jest przede wszystkim od warunkow
prowadzenia prac budowlanych, warunkéw naturalnych, topograficznych i
uzytkowania terenu.

Oddziatywania przedmiotowej inwestycji na elementy S$rodowiska uwzglednione
zostang m.in. w podziale na:

> sposbéb oddziatywania: bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane;

> czas oddziatywania: krotkoterminowe, $rednioterminowe, dtugoterminowe;

> trwatos¢ oddziatywania: state, chwilowe.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Nomenklatura oddziatywan - bezposrednie i posrednie okresla rodzaj wptywu
inwestycji w aspekcie mozliwosci zmian w $rodowisku zachodzacych wprost
(oddziatywania bezposrednie, np. zajecie terenu, zmiana krajobrazu) na skutek
realizacji inwestycji

lub poprzez przeniesienie oddziatywan poprzez czynnik posredniczacy (oddziatywania
posrednie, np. posrednie oddziatywanie drogi na faune poprzez zanieczyszczenia
powietrza, wod opadowych i gleb).

Oddziatywania powstate w nastepstwie oddziatywan bezposrednich i posrednich na
wybrany element $rodowiska okresla sie terminem oddziatywan wtérnych.
Przyktadem takich oddziatywan mogg by¢ wtérne zanieczyszczenia powietrza
substancjami uwalnianymi z zanieczyszczonych waéd lub gleb lub emisjami zwigzanymi
z utylizacjg powstatych odpadow.

Oddziatywania skumulowane wynikaja z pofaczonego dziatania skutkow
analizowanego przedsiewziecia oraz skutkdw spowodowanych przez inne dziatania,
ktére zostaty dokonane w przesziosci, wystepujg obecnie lub dajg sie logicznie
przewidzie¢ w przysztosci.

Inny podziat moéwi o wptywach statych i chwilowych. Oddziatywania zwigzane z
pracami budowlanymi (podwyzszone poziomy hatasu i zanieczyszczen powietrza)
mozna okresli¢ jako okresowe - krotkoterminowe i chwilowe. Oddziatywania zwigzane
z etapem eksploatacji drogi to oddziatywania state i dlugoterminowe.

Szczegdtowy opis oddziatywan wraz z podaniem $rodkow ochronnych w odniesieniu
do poszczegdlnych komponentdw $rodowiska zostanie przeanalizowany i
przedstawiony w Raporcie odziatywania na srodowisko.

W ramach opracowywania dokumentacji przeprowadzana bedzie szczegdtowa analiza
akustyczna, a w ramach obliczen propagacji hatasu drogowego niniejszego
przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg oddziatywania akustycznego projektowanej
trasy na przylegte tereny, w tym obszary chronione.

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci wskaznikow

na analizowanym obszarze. Gtownym celem jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej

od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania ochrony
przeciwhatasowej w postaci ekrandw akustycznych zamieszczone bedg zostang w
Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu
potwierdzenia do pomiarow w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekrandéw.

Planowana inwestycja ~ wymaga uzyskania decyzji o  sSrodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujacymi w GDDKIiA
rozstrzygnigcie odnosnie wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIA wystgpi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastgpi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewziec
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonang analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na s$rodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majacych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
$rodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wpltywu na otoczenie (hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz woéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zalacznik do wniosku o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywac takie
érodki ochrony, ktére bedg gwarantowa¢ dotrzymanie norm i standardow
wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikajgq z przepisow prawa bedg
przeprowadzone przez niezalezny organ - Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mégt przedstawié
swoje racje, uwagi i wnioski.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegdblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdog
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad

Transprojekt Gdanski sp. z o.o0.

str. 31




Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

wystgpi do wilasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajgc mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  witascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktorym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej warto$¢ nieruchomosci.
Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtlaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wtasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

OBR.5.2

Aneta Modras
Robert Modras

Sprzeciw wobec przebiegowi
wariantu TGD i wariantu 4..
Przebieg wariantu TGD
przechodzac przez dziafki
zabierajac znaczng ich czes¢ i
pozbawia  Zrddta  dochodu.

Na obecnym etapie przygotowywania dokumentacji jakim jest STES wszystkie
warianty przebiegu drogi S74 sgq mozliwe i zadne z nich nie jest preferowany.

Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
zadania inwestycyjnego.

Celem analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteridw trudno porownywanych ze soba, a majacych
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Obawa, ze rekompensaty nie
wystarczag na odbudowanie

gospodarstwa. Wariant 4
przebiega blisko budynku
mieszkalnego. Oba warianty
niszczg wiele pol i sadéw.

Najlepiej bytoby poprowadzenie
tej autostrady na tereny, gdzie
ziemie sg gorszej klasy.
Przebieg wariantow wydiuzy
czas dojazdu do szkoty, sklepu,
osrodka zdrowia czy kosciofa.

znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantow inwestycji wedtug kryteriéw o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdélne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantéw. Poszczegdlnym grupom kryteriéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriow, w
wyniku czego mozna bedzie wskaza¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajgcego do realizacji. Okresla sie w niej m.in. wptyw inwestycji
na $rodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetnic w celu
zminimalizowania negatywnego oddziatywania drogi.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdég krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystapi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwila, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie

whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  witascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos$¢ nieruchomosci.
Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywitaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie nakfady i koszty jakie poniesie wtasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedgq mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
Polsce, uniknigcie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi s nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktéore w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji bedq
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci,
sadow, sklepdw, osrodka zdrowia czy kosciota.

OBR.5.3
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Na obecnym etapie przygotowywania dokumentacji jakim jest STES wszystkie
warianty przebiegu drogi S74 sgq mozliwe i zadne z nich nie jest preferowany.

Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
zadania inwestycyjnego.

Celem analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteriow trudno poréwnywanych ze soba, a majacych
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znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantdw inwestycji wedtug kryteriéw o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantéw. Poszczegdlnym grupom kryteriéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriow, w
wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
$rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajgcego do realizacji. Okresla sie w niej m.in. wptyw inwestycji
na $rodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetni¢c w celu
zminimalizowania negatywnego oddziatywania drogi.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdég krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwila, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.
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Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos$¢ nieruchomosci.
Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie nakfady i koszty jakie poniesie witasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

OBR.5.4
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Na obecnym etapie przygotowywania dokumentacji jakim jest STES wszystkie
warianty przebiegu drogi S74 sgq mozliwe i zadne z nich nie jest preferowany.

Wyniki konsultacji i Pafistwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
zadania inwestycyjnego.

Celem analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteriow trudno porownywanych ze soba, a majacych
znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantéw inwestycji wedtug kryteriow o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantéw. Poszczegolnym grupom kryteriéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriéw, w
wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
$rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
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wybrany przez Zamawiajgcego do realizacji. Okresla sie w niej m.in. wptyw inwestycji
na sS$rodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetni¢ w celu
zminimalizowania negatywnego oddziatywania drogi.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegllnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wifasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wtascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos$¢ nieruchomosci.
Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie nakfady i koszty jakie poniesie wtasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie wartos¢ nieruchomosci z
dnia, w ktérym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.
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Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztéwek” podejmuje Inwestor, na wniosek
witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pol oraz terenéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregdéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji bedq
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drég publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci,
saddw, sklepow, osrodka zdrowia czy kosciota.

OBR.6.1
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W latach 2010-2011 zostato wykonane Studium Korytarzowe (SK), na etapie ktorego
rozpatrywanych byto 7 wariantow przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym m.in.
przebiegi przez gmine Obrazéw. Wszystkie warianty w 13 gminach zostaty
zaprezentowane publicznie podczas przeprowadzonej od 11.10.2010 do 15.10.2010
r. akcji informacyjnej. Z akcji informacyjnej zostat sporzadzony raport, ktory zostat
udostepniony do informacji publicznej, przekazany urzedéw gmin oraz umieszczony
na stronie internetowej GDDKIA.

W dniu 14.03.2011 r. Departament Przygotowania Inwestycji w GDDKIiA w
Warszawie zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym etapie projektowym tj.
Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3 warianty (1, 3 oraz 4) bez
wskazania rekomendacji dla ktéregokolwiek z nich. Wszystkie warianty sg jednakowo
prawdopodobne.

W roku 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIA Oddziat w
Rzeszowie, a Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0. na wykonanie
Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materialéw do wniosku o
wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla
inwestycji pn.: ,Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach
tej umowy zostata przeprowadzona analiza przebiegéw wariantéw S74 (wariant 1, 3 i
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4) zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegéw poszczegdlnych wariantow.

Projektant opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony
jako wariant WTGD. W trakcie procesu wyznaczania korytarza wariantu TGD
analizowano dokumentacje poprzedniego etapu i tym samym postanowiono o
przeprowadzeniu wariantu przez teren gminy Obrazéw nie wkraczajac na tereny gmin,
ktére na etapie Studium Korytarzowego nie uczestniczyly w procesie projektowym.
Podczas spotkan informacyjnych, ktére odbyty sie 10 lat temu, lokalna spotecznosc
zostata zapoznana i poinformowana o planowanych przebiegach wariantow przez
gmine Obrazow, a zaden z siedmiu rozpatrywanych wariantow nie przebiegat przez
teren gminy Klimontdw. Mieszkancy gminy Obrazéw sg $wiadomi planowanego
przebiegu drogi ekspresowej przez teren gminy, co pozwolito wskazac¢ przez nich
podczas akcji informacyjnej preferowany spotecznie wariant przebiegu w tej gminie.

Odpowiadajac na Panstwa wniosek, nalezy wskazaé¢, ze gmina Klimontow
podobnie jak gmina Obrazéw ma charakter gtownie rolniczo — sadowniczy i rowniez
wystepujg tam dobrej jakosci gleby. Na kolejnym etapie wyniki konsultacji i
preferencje mieszkancow zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania
inwestycyjnego, ktorej celem jest pordwnanie i ocena rozwigzan wariantowych
realizacji inwestycji wg réznych kryteriow m.in. technicznych, s$rodowiskowych,
funkcjonalno-ruchowych, ekonomicznych i spotecznych. Analiza wielokryterialna
przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie wariantéw przebiegu trasy, od
najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriow, w wyniku czego mozna bedzie
wskaza¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach

Realizacja tak duzej inwestycji, jakg jest budowa drogi ekspresowej wigze sie
z koniecznoscig wyburzen. Doktadamy wszelkich staran, aby byto ich jak najmniej,
jednakze droga jest przedsiewzieciem liniowym i nie ma mozliwosci takiego jej
zaprojektowania by nie ingerowata w istniejace zagospodarowanie terenu i istniejgcq
sie¢ drogowa. Zadaniem Zamawiajacego jak réwniez Wykonawcy jest dotozenie
wszelkich staran, aby nowo projektowana droga byta jak najmniej ucigzliwa dla
okolicznych mieszkancow.

Planowana inwestycja ~ wymaga uzyskania decyzji o  Srodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
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(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujacymi w GDDKiA
rozstrzygnigcie odnosnie wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIA wystapi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastgpi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewziec¢
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonang analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddziatywaniu na s$rodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na Srodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majacych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
$rodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wpltywu na otoczenie (hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz woéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zatgcznik do wniosku o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywac takie
érodki ochrony, ktére bedg gwarantowaé dotrzymanie norm i standardow
wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikajg z przepisow prawa bedg
przeprowadzone przez niezalezny organ - Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mogt przedstawic
swoje racje, uwagi i wnioski.

Majgc na uwadze powyzsze uwarunkowania wniosek o zmiane przebiegu
wariantu na propozycje przebiegu przez obszar gminy Klimontédw nie Zzostat
uwzgledniony.

Ewa Stylska

OBR.6.2
OBR.6.3
OBR.6.4
OBR.6.5
OBR.6.6
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We wniosku zawarto sprzeciw
wobec przebiegowi wszystkich
wariantéw. Zaden z wariantdw
nie jest preferowany. Warianty
s niekorzystne ze wzgledu na
niszczenie gospodarstw rolnych
ziemi klasy I ktéora jest
dorobkiem zycia. Przebieg drogi
ekspresowej bedzie utrudniat
dojazdy do pdl.

W latach 2010-2011 zostato wykonane Studium Korytarzowe (SK), w ktérym
rozpatrywanych bylo 7 wariantéw przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym m.in.
przebiegi przez gmine Obrazéw. W dniu 14.03.2011r. Departament Przygotowania
Inwestycji w GDDKIA w Warszawie zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym
etapie projektowym tj. Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3
warianty (1, 3 oraz 4) bez wskazania rekomendacji dla ktéregokolwiek z nich.
Wszystkie warianty sg jednakowo prawdopodobne.

W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIA Oddziat w Rzeszowie, a
Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z o.0. na wykonanie Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatéw do wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

~Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej umowy
zostata przeprowadzona analiza przebiegdw wariantéw S74 (wariant 1, 3 i 4)
zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegéw poszczegdlnych wariantow.

Projektant opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostajg
jednakowo prawdopodobne. Gtdwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
korytarza dla trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaty spotkania
informacyjne w kazdej gminie. Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy =zostang
uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o
DSU.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegllnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z pézn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotagczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajgc tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktore przechodza z mocy prawa na witasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktorym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos$¢ nieruchomosci.
Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedgq mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktéorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdég publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz
przejazdy drogowe. W opracowywanej dokumentacji zostang wskazane lokalizacje
wymagajgce zachowania istniejgcych ciggdéw pieszych i rowerowych oraz propozycje
w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami Scistej
zabudowy. Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikdw i $ciezek rowerowych w
dokumentacji Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego zostang
uszczegdtowione na kolejnych etapach projektowych.

OBR.7

Zbigniew
Krzemien

Sprzeciw wobec przebiegowi
wariantu 1 ktory przebiega po
gruntach klasy 1 i 2.Na
ziemiach tych utrzymujg sie
cate pokolenia rodzin. Na tych
terenach zostaty przedsiewziete
biznesplany na
zagospodarowanie terenu na
wiele lat.

Jednym z gtdwnych celéw przygotowania STES jest dazenie do minimalizowania
negatywnego wptywu inwestycji na srodowisko i ludzi. W latach 2010-2011 zostato
wykonane Studium Korytarzowe (SK), w ktérym rozpatrywanych byto 7 wariantow
przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym m.in. przebiegi przez gmine Obrazéw. W
dniu 14.03.2011r. Departament Przygotowania Inwestycji w GDDKIiA w Warszawie
zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym etapie projektowym tj. Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3 warianty (1, 3 oraz 4) bez
wskazania rekomendacji dla ktdregokolwiek z nich. Wszystkie warianty sq jednakowo
prawdopodobne.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIiA Oddziat w Rzeszowie, a
Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z o0.0. na wykonanie Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatdw do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
~Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej umowy
zostata przeprowadzona analiza przebiegdw wariantow S74 (wariant 1, 3 i 4)
zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegdéw poszczegdlnych wariantéw.

Projektant opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostaja
jednakowo prawdopodobne. Gtdwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
korytarza dla trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaty spotkania
informacyjne w kazdej gminie. Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang
uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o
DSU.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dréog
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdég krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystapi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwila, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartos$¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac réwniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztdwek” podejmuje Inwestor, na wniosek
witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

OBR.8

Rada Sotecka
m. Bilcza

1)Sprzeciw wobec przerwaniu
ciqgu drogi powiatowej relacji
Obrazéw-Klimontéw na odcinku
wariantu TGD km 174250 oraz
zaproponowanej Zmianie
organizacji ruchu.

2)Wariant TGD, km 16+700
zakres proponowanej
przebudowy konczy sie w m.
Bilcza na wysokosci szkoty
podstawowej nie uwzgledniajac
znacznego zwezenia
przedmiotowej drogi na odcinku
od szkoty do skrzyzowania w
centrum miejscowosci.

Jednym z gtdwnych celéw przygotowania STES jest dazenie do minimalizowania
negatywnego wptywu inwestycji na $rodowisko i ludzi. Zmiany w uktadzie
komunikacyjnym otoczenia drogi sg hieuniknione, dazy sie jednak do ich ograniczenia.
Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktdre w obecnym stanie majq
zapewniony dostep do drég publicznych, po wykonaniu inwestycji bedg miaty
zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drog publicznych, poprzez
jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdéwnej oraz przejazdy drogowe

1) Zgodnie z wnioskiem droga powiatowa 0782T relacji Obrazéw — Klimontéw zostanie
przetozona nad drogg ekspresowg w km 17+250, a droga powiatowa DP 0738T w km
16+600 wtaczona zostanie do ww. drogi. Dzieki zachowaniu ciggtosci i spieciu
lokalnego uktadu komunikacyjnego dojazd do poszczegdlnych posesiji jest zachowany.
2) Dodatkowo majac na uwadze sprawna komunikacje mieszkancéw m. Piekary i
Bilcza proponuje sie zaprojektowanie tunelu pod droga ekspresowq dla pieszych.

3) Lokalizacja zbiornika nr 11 znajdujacego sie w km 164500 zostanie
przeanalizowana i dostosowana do ww. rozwigzan.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

whiosku. whniosku/sprzeciwu
3)Wariant TGD, km 16+500 | 4) Przeanalizowano dokumentacje zawierajacq spis zabytkéw od wojewddzkiego
potozenie zbiornika nr 1 w | konserwatora zabytkéw oraz opracowanie ekofizjograficzne dla gminy Obrazow i
proponowanej lokalizacji z | stwierdzono brak zarejestrowania miejsca wskazanego we wniosku jako zabytek.
uwagi na uksztattowanie terenu | Niemniej jednak zostanie ono uwzglednione i opisane w Raporcie o odziatywaniu na
(réznice wysokosci 10m) | srodowisko.
wydaje sie technicznie i
ekonomicznie nie uzasadnione. | Majgc na uwadze propozycje przesuniecia przetozenia drogi oraz informacje
4)Wariant TGD, km 174500 | powyzej, wniosek zostat uwzgledniony. Zmiane oznaczono na planie orientacyjnym
dziatka 412 nalezy uwzgledni¢ | pod nr 1.
konieczno$¢ przeprowadzenia
ekshumacji istniejgcych mogit.
Bez uwzglednienia powyzszych
uwag nie wyobrazamy sobie
realizacji tego przedsiewziecia.

Agata Juda Wniosek  zawiera  sprzeciw | Zmiany w ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dgzy sie jednak

wobec przebiegowi wariantu 1 i | do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
wariantu 4, Wariant 1 | obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdog publicznych, po wykonaniu
pozostawia z dziatek 0,20 aréw | inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drég
bez dojazdu i utrudnia dojazd | publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
do dziatki nr 396. Wariant 4 | przejazdy drogowe. Takie rozwigzanie utrzyma poziom komunikacji okolicy oraz
utrudnia dojazd do dziatek | umozliwi przejazd do przedmiotowych dziatek, a tym samym pozwoli na ich
224/1, 335. Planowana budowa | uzytkowanie. Na dziatce nr 252 nie zlokalizowano wiaduktu drogowego.
wiaduktu na dziatce nr 252 | Przebudowywana droga powiatowa 0739T ktorej ciggto$¢ zachowano poprzez

OBR.9 obok domu wnioskodawcy i | przetozenie jej nad drogg ekspresowg powoduje zajecie wspomnianej dziatki w

zaktada wysiedlenie wiekszosci
sasiadoéw i znajomych.

niewielkim stopniu. Zapewniono dojazd za pomoca projektowanej drogi dojazdowej
do dziatek 403 i 327 ktére znajdujq sie w kolizji z przebiegiem drogi ekspresowej w
wariancie 1.

Dziatki o numerach 224/1 i 335 zostang odciete przebiegiem drogi ekspresowej w
wariancie 4. Dojazd do nich bedzie mozliwy za pomocg drogi powiatowej DP0739T
ktérej ciggtos¢ zachowano oraz drog dojazdowych zapewniajgcych scalenie lokalnego
uktadu komunikacyjnego.

Wszystkie zaznaczone kolizje z budynkami mieszkalnymi zaznaczono w obrebie
zielonej linii. Zgodnie z legenda i planami sytuacyjnymi prezentowanymi na spotkaniu
w_ramach akcji informacyjnej poinformowano, iz zielona linia stanowi rezerwe
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

terenowq pod inwestycje. W rezerwie tej uwzglednia sie przyszte przebudowy
infrastruktury technicznej lub korekty zwigzane z uszczegdtowieniem rozwigzan
projektowych. Reasumujac, budynki znajdujace sie w zakresie zielonej linii moga nie
znajdowac sie w kolizji na dalszym etapie uszczegdtowienia rozwigzan projektowych.
W przypadku kolizji budynku z inwestycja procedury nabywania nieruchomosci pod
drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz ustalania odszkodowan za
szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z
pozn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wilasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID"”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktore przechodzg z mocy prawa na witasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wtascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac rowniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywlaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wtasciciel na nieruchomosci po
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.
Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.
Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.
Agnieszka Wniosek  zawiera  sprzeciw | Jednym z gtdwnych celéw przygotowania STES jest dazenie do minimalizowania
Kawalec wobec przebiegowi wariantu 1 i | negatywnego wptywu inwestycji na S$rodowisko i ludzi. Zmiany w uktadzie
preferencje wobec wariantu | komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak do ich ograniczenia.
TGD. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym stanie maja
zapewniony dostep do drég publicznych, po wykonaniu inwestycji bedg miaty
Przebieg wariantu 1 spowoduje | zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drég publicznych, poprzez
ucigzliwe, a niekiedy | jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz przejazdy drogowe. W
dramatyczne skutki dla | opracowywanej dokumentacji zostang wskazane lokalizacje wymagajace zachowania
mieszkancow wsi Kleczandw i | istniejgcych ciggdw pieszych i rowerowych oraz propozycje w zakresie zapewnienia
okolicznych wsi znajdujacych | ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami Scistej zabudowy. Wskazane lokalizacje
si¢ na potudnie od drogi |irozwigzania chodnikéw i sciezek rowerowych w dokumentacji Studium Techniczno-
ekspresowej. Brak mozliwosci | Ekonomiczno-Srodowiskowego zostang uszczegodtowione na kolejnych etapach
OBR.10 dotarcia do centrum wsi, | projektowych. ) , )
) lekarza, centrum | Ruch z potudniowej czesci wsi Kleczanow do potnocnej, gdzie zlokalizowany jest m.in.

rehabilitacyjnego,
szkoty i sklepow.
Wariant 1 odcinatby dostep do
przystanku autobusowego w
Kleczanowie, z ktéorego mozna
dojecha¢ do Sandomierza,

apteki,

Opatowa, Tarnobrzega czy
Kielc.

Jest to jedyny sposdb na
przemieszczanie sie dla

mieszkancow nieposiadajgcych
samochodu.

punkt apteczny, kosciot i cmentarz parafialny bedzie odbywat sie wzdiuz drogi
powiatowej o nr DP0739T oraz po wczesniej wspomnianych projektowanych ciggach
pieszych lub pieszo-rowerowych.

Celem poprawy komunikacji pieszej z jednej na drugq strone drogi ekspresowej
przyjeto rozwigzanie w postaci ktadki dla pieszych. Ktadka bedzie zlokalizowana na
wysokos$ci cmentarza w miejscowosci Kleczandw oraz drogi gminnej DG002493T.

Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostajg jednakowo
prawdopodobne. Giéwnym celem STES jest znalezienie optymalnego korytarza dla
trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaty spotkania informacyjne w kazdej
gminie. Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie
wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o DSU.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Wariant 1 uniemozliwia osobom
starszym, chorym lub
nieposiadajagcym samochodu,
dotarcie do kosciofa i cmentarza
w  Kleczanowie.  Mozliwos¢
samodzielnego dotarcia w te
miejsca poprawia kondycje
fizyczng i psychiczna.
Przeprowadzenie drogi S74 w
wariancie 1 spowoduje
pogorszenie ich zdrowia, a
nawet moze doprowadzi¢ do
poczucia wykluczenia
spotecznego.

Fatalny wptyw wariantu 1 na
miodziez. Droga odetnie
mozliwosé samodzielnego,
pieszego, dotarcia do szkoty
podstawowej w Kleczanowie, a
takze przystanku
autobusowego, liceum w
Sandomierzu i w Opatowie. W
dalszej tresci wniosku
przedstawiono  argumentacje
prezentujgcg  wptyw drogi
ekspresowej na spadek liczby
os6b kontynuujacg nauke na
szczeblu ponadpodstawowym i
skutkami z tym zwigzanymi.
Preferowanym wariantem jest
wariant 3 lub ewentualnie
wariant TGD.

W dalszym kroku Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie
wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o DSU. Analiza
przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie wariantow przebiegu trasy, od
najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteridw tj. kryterium spoteczne, techniczne,
funkcjonalno-ruchowe, srodowiskowe i ekologiczne. W wyniku czego mozna bedzie
wskazac¢ wariant preferowany we wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Zmiane oznaczono na planie orientacyjnym pod nr 4.

OBR.11

Anna Sanecka

Budowa trasy S74 pogorszy
dojazd do pdl i zwiekszy chaos

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

komunikacyjny w obrebie wsi
Wegrce.

obecnym stanie majg zapewniony dostep do drog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe. W opracowywanej dokumentacji zostang wskazane lokalizacje
wymagajgce zachowania istniejgcych ciggoéw pieszych i rowerowych oraz propozycje
w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami Scistej
zabudowy. Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikéw i Sciezek rowerowych w
dokumentacji Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego zostang
uszczegotowione na kolejnych etapach projektowych.

OBR.12

Joanna
tukowska

Sprzeciw wobec wariantom 1i 4
poniewaz nie ma dojazdu do pol
i centrum wsi. Najbardziej
korzystny wariant TGD

W latach 2010-2011 zostato wykonane Studium Korytarzowe (SK), w ktérym
rozpatrywanych byto 7 wariantéw przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym m.in.
przebiegi przez gmine. Obrazéw W dniu 14.03.2011r. Departament Przygotowania
Inwestycji w GDDKIA w Warszawie zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym
etapie projektowym tj. Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3
warianty (1, 3 oraz 4) bez wskazania rekomendacji dla ktéregokolwiek z nich.
Wszystkie warianty sg jednakowo prawdopodobne.

W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIA Oddziat w Rzeszowie, a
Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0. na wykonanie Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatéw do wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
~Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej umowy
zostata przeprowadzona analiza przebiegdw wariantow S74 (wariant 1, 3 i 4)
zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegéw poszczegdlnych wariantow.

Projektant opracowat rowniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostajg
jednakowo prawdopodobne. Gtdwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
korytarza dla trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaty spotkania
informacyjne w kazdej gminie. Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang
uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o
DSU.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

obecnym stanie majg zapewniony dostep do drog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe. W opracowywanej dokumentacji zostang wskazane lokalizacje
wymagajgce zachowania istniejgcych ciggoéw pieszych i rowerowych oraz propozycje
w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami Scistej
zabudowy. Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikéw i Sciezek rowerowych w
dokumentacji Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego zostang
uszczegotowione na kolejnych etapach projektowych.

OBR.13

l;ukasz
Sliwinski

Brak zgody na wariant
pomaranczowy TGD. Dziatka 27
zostaje podzielona na pot bez
zapewnionego dojazdu.
Podobna sytuacja jest w
przypadku dziatki nr 74.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdég publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe.

Droga ekspresowa przecina dziatke nr 27 na dwie czesci i do obu czesci zapewniono
dojazd (z drogi gminnej DG002451T i projektowanej dodatkowej drogi). Do dziatki nr
74 dojazd bedzie realizowany tak jak do tej pory. Uwzgledniony wniosek OBR.8
zmieniajacy lokalizacje przejazdu nad droga ekspresowg z km 16+600 na km 174250
powoduje pozostawienie dziatki nr 74 w catosci.

Celem analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteriow trudno porownywanych ze soba, a majacych
znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantédw inwestycji wedtug kryteriow o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantéw. Poszczegolnym grupom kryteriéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriéw, w
wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
$rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
wybrany przez Zamawiajacego do realizacji. Okresla sie w niej m.in. wptyw inwestycji
na sS$rodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetni¢ w celu
zminimalizowania negatywnego oddziatywania drogi.

Marcin Olech We whniosku zawarto | W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze latach 2010-2011 zostato wykonane
informacje, ze w oparciu o | Studium Korytarzowe (SK), w ktorym rozpatrywanych bylo 7 wariantéw przebiegu
udostepnione  materiaty na | drogi ekspresowej S74., w tym m.in. przebiegi przez gmine Lipnik i Obrazéw. W dniu
stronnie GDDKIiA o. Rzeszéw i | 14.03.2011r. Departament Przygotowania Inwestycji w GDDKIA w Warszawie
materialy prezentowanych na | zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym etapie projektowym tj. Studium
spotkaniach informacyjnych | Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3 warianty (1, 3 oraz 4) bez
przeanalizowano przebieg | wskazania rekomendacji dla ktéregokolwiek z nich. Wszystkie warianty sg jednakowo
wariantow drogi ekspresowej nr | prawdopodobne.

74. W dalszej czesci zawarto | W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIiA Oddziat w Rzeszowie, a
sprzeciw wobec przebiegowi | Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z o0.0. na wykonanie Studium
drogi w wariancie TGD. | Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatéw do wniosku o wydanie
Sprzeciw poparty argumentacjg | decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
zZwigzang z emisjg | ,Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatow-Nisko”. W ramach tej umowy
zanieczyszczen, emisjg hatasu, | zostata przeprowadzona analiza przebiegdw wariantéw S74 (wariant 1, 3 i 4)
zajetoscig terenu | zarekomendowanych z etapu SK z 2011 r. Zgodnie z zamoéwieniem Projektant
OBR.14 przeznaczonego pod uprawe | opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako wariant

owocéw i warzyw.

Droga bedzie miata wptyw na
pogorszenie sie stanu
aerosanitarnego powietrza, a
przekroczenie dopuszczalnych
poziomoéw  hatasu  wplynie
negatywnie na zdrowie.

W wniosku zawarto szeroko
rozbudowang argumentacje
dotyczacg metod pomiaru,
definicji i sposobu rozchodzenia
sie dzwieku oraz o
zanieczyszczeniach powietrza i
zwigzkach chemicznych
przedostajacych sie do

WTGD, ktérego przebieg w gminach Lipnik i Obrazéw zostat poprowadzony z
zatozeniem unikniecia kolizji z zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendéw
rolniczych. W zwigzku z tym, ze w powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z
najwiekszych okregéw sadowniczych w Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi
nasadzeniami jest utrudnione.

Zabudowania znajdujace sie na dzialce nr 153 znajdujg sie w odlegtosci 40 m od
przeciwskarpy rowu drogi ekspresowej w wariacie TGD. Droga dojazdowa prowadzona
od drogi wewnetrznej nr 448 przebiega w niewielkim stopniu po dziatce nr 153
zapewniajac dojazd do okolicznych nieruchomosci. Dziatki wspomniane we wniosku o
nr 4 i5 znajdujg sie w kolizji z wariantem TGD, dziatki nr 20 i 463 w niewielkim stopniu
kolidujgq z przebiegiem wariantu TGD, a dziatki 392,393,394,325,323,321 praktycznie
w catosci zostajg zajete przez droge ekspresowg w wariancie 4.

W ramach opracowywania dokumentacji przeprowadzana bedzie szczegétowa analiza
akustyczna dla kazdego wariantu, a w ramach obliczen propagacji hatasu drogowego
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atmosfery jako produkt
spalania paliw. Zwiekszenie
stezenia substancji szkodliwych
bedzie miat wptyw na populacje
owadéw zapylajacych oraz
spowoduje akumulacje tych
substancji w strukturze
glebowej.

Nalezy wspomniec¢ o drganiach i
wibracjach przenoszonych
przez  grunt. Emisja ich
spowoduje zaburzenie
statecznosci budynkéw i ich
destabilizacje. Ujemnym
skutkiem prowadzenia drogi w
wariancie TGD jest podziat
gospodarstwa rolnego. Problem
z dojazdem do dziatek oraz
zwiekszenie ponoszonych
naktadow finansowych. Wariant

TGD zostat wytyczony bez
uwzglednienia kryteriow
spotecznych lub z ich

marginalnym uwzglednieniem.
Przebieg stwarza niebezpieczne
zblizenie sie drogi ekspresowej
do siedlisk ludzi.

Watpliwo$¢ budzi  kryterium
ekonomiczne wyznaczenia
wariantu TGD. Wariant jest
najdtuzszy, dodatkowo zaktada
budowe 3 przejs¢ dla zwierzat
gornych wycenionych na ok.
11,1 min zt za jeden.
Odrzucenie wariantu TGD i 4.

niniejszego przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg oddziatywania akustycznego
projektowanej trasy na przylegte tereny, w tym obszary chronione.

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci wskaznikow na
analizowanym obszarze. Gtdwnym celem analizy jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej

od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania ochrony
przeciwhatasowej w postaci ekrandw akustycznych zamieszczone bedq zostang w
Raporcie o oddziatywaniu na $srodowisko.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu

potwierdzenia do pomiaréow w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekrandw.
Na etapie opracowywania Raportu odziatywania na $rodowisko zostang

zidentyfikowane wptyw projektowanego przedsiewziecia inwestycyjnego na etapie
prac budowlanych i podczas normalnej eksploatacji w zakresie poszczegdlnych
komponentow i czynnikdéw Srodowiskowych.

Zrbéznicowanie wptywdéw na dwa etapy zalezne jest przede wszystkim od warunkow
prowadzenia prac budowlanych, warunkéw naturalnych, topograficznych i
uzytkowania terenu.

Oddziatywania przedmiotowej inwestycji na elementy S$rodowiska uwzglednione
zostang m.in. w podziale na:

> sposbéb oddziatywania: bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane;

> czas oddziatywania: krotkoterminowe, srednioterminowe, dtugoterminowe;

> trwatos¢ oddziatywania: state, chwilowe.

Nomenklatura oddziatywan - bezposrednie i posrednie okresla rodzaj wptywu
inwestycji w aspekcie mozliwosci zmian w $rodowisku zachodzacych wprost
(oddziatywania bezposrednie, np. zajecie terenu, zmiana krajobrazu) na skutek
realizacji inwestycji

lub poprzez przeniesienie oddziatywan poprzez czynnik posredniczacy (oddziatywania
posrednie, np. posrednie oddziatywanie drogi na faune poprzez zanieczyszczenia
powietrza, wéd opadowych i gleb).
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Wskazanie wariantu
akceptowalny.

1

jako

Oddziatywania powstate w nastepstwie oddziatywan bezposrednich i posrednich na
wybrany element $rodowiska okresla sie terminem oddziatywan wtérnych.
Przyktadem takich oddziatywan moggq by¢ wtdérne zanieczyszczenia powietrza
substancjami uwalnianymi z zanieczyszczonych wdéd lub gleb lub emisjami zwigzanymi
z utylizacjg powstatych odpadow.

Oddziatywania skumulowane wynikajqa z potaczonego dziatania skutkéw
analizowanego przedsiewziecia oraz skutkéw spowodowanych przez inne dziatania,
ktore zostaty dokonane w przesziosci, wystepujq obecnie lub dajg sie logicznie
przewidzie¢ w przysztosci.

Inny podziat méwi o wptywach statych i chwilowych. Oddziatywania zwigzane z
pracami budowlanymi (podwyzszone poziomy hatasu i zanieczyszczen powietrza)
mozna okresli¢ jako okresowe - krétkoterminowe i chwilowe. Oddziatywania zwigzane
z etapem eksploatacji drogi to oddziatywania state i dlugoterminowe.

Szczego6towy opis oddziatywan wraz z podaniem Srodkéw ochronnych w odniesieniu
do poszczegdélnych komponentéw S$rodowiska zostanie przeanalizowany i
przedstawiony w Raporcie odziatywania na $rodowisko.

Planowana inwestycja ~ wymaga uzyskania decyzji o  S$rodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o $srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujacymi w GDDKIiA
rozstrzygniecie odnoénig wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIA wystgpi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastgpi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewziec¢
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonang analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na s$rodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majacych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
srodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wptywu na otoczenie (hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz wéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zalacznik do wniosku o wydanie decyzji o
$srodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywac takie
érodki ochrony, ktére beda gwarantowac dotrzymanie norm i standardéow
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wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikajq z przepisow prawa bedq
przeprowadzone przez niezalezny organ — Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mégt przedstawié
swoje racje, uwagi i wnioski.

Podczas spotkan informacyjnych nie przekazywalismy informacji odnosnie ilosci i
lokalizacji przejs¢ dla zwierzat, poniewaz wcigz trwa inwentaryzacja przyrodnicza,
ktora dopiero wskaze szlaki migracji zwierzat.

Podczas spotkann informacyjnych nie przedstawialiSmy rowniez kosztow
poszczegdllnych wariantow, poniewaz sg one zalezne od wielu czynnikow jak na
przyktad ilosci obiektéw, ilosci robdét ziemnych, warunki geologiczne, ilosci kolizji z
infrastrukturg podziemng, dlatego bazowanie na kosztach ogdlnych za 1 km drogi
moze by¢ mylne.

Nalezy zauwazy¢, ze koszt catkowity poszczegdlnych wariantow nie jest jedynym
kryterium wyboru wariantu preferowanego do realizacji. Wariant ten zostanie
wytoniony w ramach analizy wielokryterialnej. Celem Analizy wielokryterialnej jest
poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji inwestycji wg réoznych kryteriow trudno
porownywanych ze sobga, a majacych znaczacy wptyw na wybdér optymalnego
rozwigzania. W przypadku tras drogowych Analiza wielokryterialna polega na ocenie
wariantéw inwestycji wedtug kryteridw o charakterze technicznym, srodowiskowym,
funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i spotecznym. Wg danego kryterium
poszczegollne warianty porownuje sie ze sobg przez okreslenie miar tych wariantow i
spetnienie stopnia realizacji danego kryterium w grupie ocenianych wariantéw.
Poszczegélnym grupom kryteriow przypisuje sie wagi wyrazajace proporcje
uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteridw, w
wyniku czego mozna bedzie wskaza¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajacego do realizacji. oraz okresla m.in. wptyw inwestycji na
srodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetni¢ w celu zminimalizowania
negatywnego oddziatywania drogi.

Nalezy réwniez zaznaczyé, ze za nieruchomosci przeznaczone pod budowe drogi
dotychczasowym  wiascicielom i uzytkownikom  wieczystym przystuguije
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Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
odszkodowanie ustalane przez wojewode na podstawie operatu szacunkowego
sporzadzonego przez rzeczoznawce majatkowego, opracowywanego po uzyskaniu
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.
Marek Brania Sprzeciw wobec przebiegowi | W latach 2010-2011 zostatlo wykonane Studium Korytarzowe (SK), w ktérym
Krzysztof wariantu 1 oraz drogi | rozpatrywanych byto 7 wariantéw przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym m.in.
Obrebski poprzecznej krzyzujacej sie w | przebiegi przez gmine Obrazéw. W dniu 14.03.2011r. Departament Przygotowania
km 204600 z droga | Inwestycji w GDDKIiA w Warszawie zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym
ekspresowa. Argumentacja w | etapie projektowym tj. Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3
odniesieniu do aspektu: | warianty (1, 3 oraz 4) bez wskazania rekomendacji dla ktoregokolwiek z nich.
1) zdrowotnego — budowa drogi | Wszystkie warianty sq jednakowo prawdopodobne.
wptynie negatywnie na | W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIiA Oddziat w Rzeszowie, a
nadszarpniety stan zdrowia | Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0. na wykonanie Studium
(wnioskodawca informuje o | Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatéw do wniosku o wydanie
chorobie nowotworowej i | decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
zaleceniach lekarzy) ~Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej umowy
2) finansowego - prowadzone | zostata przeprowadzona analiza przebiegdw wariantéw S74 (wariant 1, 3 i 4)
gospodarstwo sadownicze | zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
OBR.15.1 stanovyi, o dochodzie rodziny. | zostaty korekty przebiegéw poszczegdlnych wariantow.
OBR.15.2 Bliskosc drogi spowodu,je Projektant opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
B naznaczenie owocdw | wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostajq
substancjami szkodliwymi | jednakowo prawdopodobne. Gldwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
pochodzacych ze spalin. | korytarza dla trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaly spotkania

Kontrahenci z ktérymi zawarto
wspotprace odmowig z uwagi na

potrzebe zakupu najwyzszej
jakosci. Podjeto dodatkowe
zobowigzania wobec ARiIMR

oraz funduszy unijnych. Zajecie
czesci dziatki spowoduje
zmniejszenie potencjatu
gospodarstwa i przetozy sie na
jego zyski.

3) rodzinno-sentymentalnego -
przebudowa drogi powiatowej

informacyjne w kazdej gminie. Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang
uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o
DSU.

Na etapie opracowywania Raportu odziatywania na $rodowisko zostang
zidentyfikowane wptyw projektowanego przedsiewziecia inwestycyjnego na etapie
prac budowlanych i podczas normalnej eksploatacji w zakresie poszczegdlnych
komponentow i czynnikdéw srodowiskowych.

Zréznicowanie wptywdéw na dwa etapy zalezne jest przede wszystkim od warunkow
prowadzenia prac budowlanych, warunkéw naturalnych, topograficznych i
uzytkowania terenu.
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spowoduje wywlaszczenie.
Budynki majq wartosc
sentymentalng ktérej nie da sie
przeliczy¢ na pienigdze.

Wariant 1 oddzieli mieszkancéw
od centrum wsi.

Wystosowano postulaty o]
wybdr innego wariantu drogi niz
wariant 1 oraz jesli mowa o
wariancie 1 to konieczne
przeprojektowanie drogi
powiatowej. Propozycja podana
w zataczniku do formularza.
Whniosek o0 odstgpienie od
wyburzenia domu, ktéry
znajduje sie w zakresie zielonej
linii na planie sytuacyjnym
ktéry jest czescig materiatéw
udostepnionych w ramach akcji
informacyjnej.

Oddziatywania przedmiotowej inwestycji na elementy s$rodowiska uwzglednione
zostang m.in. w podziale na:

> sposoOb oddziatywania: bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane;

> czas oddziatywania: krotkoterminowe, srednioterminowe, dtugoterminowe;

> trwatos¢ oddziatywania: state, chwilowe.

Nomenklatura oddziatywan - bezposrednie i posrednie okresla rodzaj wptywu
inwestycji w aspekcie mozliwosci zmian w $rodowisku zachodzacych wprost
(oddziatywania bezposrednie, np. zajecie terenu, zmiana krajobrazu) na skutek
realizacji inwestycji

lub poprzez przeniesienie oddziatywan poprzez czynnik posredniczacy (oddziatywania
posrednie, np. posrednie oddziatywanie drogi na faune poprzez zanieczyszczenia
powietrza, wod opadowych i gleb).

Oddziatywania powstate w nastepstwie oddziatywan bezposrednich i posrednich na
wybrany element $rodowiska okresla sie terminem oddziatywan wtérnych.
Przyktadem takich oddziatywan mogg by¢ wtdrne zanieczyszczenia powietrza
substancjami uwalnianymi z zanieczyszczonych wdd lub gleb lub emisjami zwigzanymi
z utylizacjg powstatych odpadow.

Oddziatywania skumulowane wynikaja z potaczonego dziatania skutkéw
analizowanego przedsiewziecia oraz skutkéw spowodowanych przez inne dziatania,
ktore zostaly dokonane w przesziosci, wystepujg obecnie lub dajg sie logicznie
przewidzie¢ w przysztosci.

Inny podziat méwi o wptywach statych i chwilowych. Oddziatywania zwigzane z
pracami budowlanymi (podwyzszone poziomy hatasu i zanieczyszczen powietrza)
mozna okresli¢ jako okresowe - krétkoterminowe i chwilowe. Oddziatywania zwigzane
z etapem eksploatacji drogi to oddziatywania state i dlugoterminowe.

Szczegotowy opis oddziatywan wraz z podaniem $rodkéw ochronnych w odniesieniu
do poszczegdélnych komponentéw s$rodowiska zostanie przeanalizowany i
przedstawiony w Raporcie odziatywania na srodowisko.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaly okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)
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Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drég krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wilascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktorym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac réwniez ilos¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.
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Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Linia zielona na planach sytuacyjnych zgodnie z zamieszczong legenda informuje, ze
jest to rezerwa terenowa przedsiewziecia, ktéora moze zosta¢ wykorzystana na
kolejnych etapach projektowych wraz z uszczegdtawianiem rozwigzan projektowych,
ale nie musi. Rezerwa pod inwestycje w postaci zielonej linii nie oznacza, ze budynek
na pewno zostanie przeznaczony do rozbiorki.

Odnosnie zmiany wigczenia nalezy zwrdci¢ uwage na §9 Rozporzadzenia Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow technicznych jakim powinny
odpowiadac drogi i ich usytuowanie dla drogi krajowej klasy GP (DK 77). odlegtos¢
miedzy skrzyzowaniami drogi klasy GP z drogami klasy Z (wyjatkowo L) nie powinna
by¢ mniejsza niz 2000 m poza terenem zabudowanym i nie mniejsza niz 1000 m w
terenie zabudowanym. Proponowane rozwigzanie przesuniecia wiaczenia drogi
powiatowej w istniejacq droge krajowg nr 77, z uwagi, ze odstep nowego
skrzyzowania od istniejagcego wynositby nieco ok. 300 m i wymagatby uzyskania
odstepstwa od warunkow technicznych.

Analizujgc proponowany przebieg z zatacznika do wniosku oraz powyzsze informacje
wniosek zostat uwzgledniony czesciowo, tzn. skorygowano przebieg drogi powiatowej
w sposdb pozwalajacy na ominiecie kolizji z budynkami wspomnianymi w wniosku.
Zmiane oznaczono na planie orientacyjnym pod nr 3.

OBR.16

Marek Dyba

Sprzeciw wobec przebiegowi
wariantu TGD. Droga podzieli
dziatke nr 32 i zostawi jej czes¢
bez dojazdu. Dziatki 62 i 67
zostang zmniejszone i bez
dojazdu.

Wyniki konsultacji i Pafistwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
zadania inwestycyjnego.

Celem analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteriow trudno porownywanych ze soba, a majacych
znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantéw inwestycji wedtug kryteriow o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantéw. Poszczegolnym grupom kryteriéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriéw, w
wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
$rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
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wybrany przez Zamawiajgcego do realizacji. oraz okresla m.in. wptyw inwestycji na
srodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetni¢ w celu zminimalizowania
negatywnego oddziatywania drogi.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sq nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktoére w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drég publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drég
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe. W opracowywanej dokumentacji zostang wskazane lokalizacje
wymagajgce zachowania istniejgcych ciggéw pieszych i rowerowych oraz propozycje
w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami Scistej
zabudowy. Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikéw i Sciezek rowerowych w
dokumentacji Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego zostang
uszczegdtowione na kolejnych etapach projektowych.

Wskazana we wniosku dziatka nr 32 zostanie podzielona przez przebieg drogi
ekspresowej w wariancie TGD na dwie czesci jednak wskazac¢ nalezy, ze do obu
zapewniony zostanie dojazd z drogi gminnej DG002451T i projektowanej dodatkowej
drogi. Dziatki nr 62 i 67 znajdujq sie poza obszarem kolizji z projektowanymi
rozwigzaniami drogowymi i dojazd do nich bedzie odbywat sie w ten sam sposéb jak
dotychczas - drogg gminna DG002451T.

OBR.17

Marek Kawalec

Najkorzystniejszy wariant 3, a
najgorszy wariant 1.

Poruszona tematyka problemu
z dojazdem do dziatek
rolniczych, argumentacja
dotyczaca specyfiki
sadownictwa, naktadow
finansowych oraz odniesienie
sie do przebiegu wariantu 3
jako najmniej ingerujgcego w
intensywna produkcje
sadowniczg. Zataczona opinia
dr P.Kracinskiego, pracownika i
eksperta Panstwowego

W latach 2010-2011 zostato wykonane Studium Korytarzowe (SK), w ktérym
rozpatrywanych byto 7 wariantéw przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym m.in.
przebiegi przez gmine Obrazow. W dniu 14.03.2011r. Departament Przygotowania
Inwestycji w GDDKIA w Warszawie zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym
etapie projektowym tj. Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3
warianty (1, 3 oraz 4) bez wskazania rekomendacji dla ktéregokolwiek z nich.
Wszystkie warianty sg jednakowo prawdopodobne.

W dniu 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIA Oddziat w Rzeszowie, a
Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z 0.0. na wykonanie Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatéw do wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
~Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej umowy
zostata przeprowadzona analiza przebiegdw wariantow S74 (wariant 1, 3 i 4)
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Instytutu Badawczego -
Instytut Ekonomiki Rolnictwa i
Gospodarki Zywnoséciowej
dotyczaca mozliwych kryteriow
wyboru przebiegu tras
szybkiego ruchu w rejonach
sadowniczych. Opis wptywu
wyboru  wariantu przebiegu
trasy S74 na mozliwosé
zrownowazonej  produkcji i
produkcji ekologicznej. W opisie
tym, wspomina sie o wplywie
spalin i zanieczyszczen z
écieranych opon i klockow
hamulcowych na sasiedztwo
drogi. Informacja dotyczaca
norm jakie owoce musza
spetnia¢ oraz podsumowanie
preferencji  wariantu 3 i
wariantu TGD.

Sprzeciw co do planowanej
lokalizacji MOP na terenie
gminy. Argumentacja
dotyczaca trudnych warunkow
budowlanych (lokalizacja na
stoku) oraz przerwanie ciekow

wodnych (lokalizacja na
dziatkach z naturalnymi
ciekami)

zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegéw poszczegdlnych wariantow.

Projektant opracowat réwniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostajg
jednakowo prawdopodobne. Gtdwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
korytarza dla trasy S74, w zwigzku z tym przeprowadzone zostaty spotkania
informacyjne w kazdej gminie. Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang
uwzglednione w Analizie wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o
DSU.

Na etapie opracowywania Raportu odziatywania na $rodowisko zostang
zidentyfikowane wplyw projektowanego przedsiewziecia inwestycyjnego na etapie
prac budowlanych i podczas normalnej eksploatacji w zakresie poszczegdlnych
komponentow i czynnikdéw Srodowiskowych.

Zrbéznicowanie wptywdéw na dwa etapy zalezne jest przede wszystkim od warunkow
prowadzenia prac budowlanych, warunkéw naturalnych, topograficznych i
uzytkowania terenu.

Oddziatywania przedmiotowej inwestycji na elementy S$rodowiska uwzglednione
zostang m.in. w podziale na:

> sposoOb oddziatywania: bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane;

> czas oddziatywania: krotkoterminowe, srednioterminowe, dtugoterminowe;

> trwatos¢ oddziatywania: state, chwilowe.

Nomenklatura oddziatywan - bezposrednie i posrednie okresla rodzaj wptywu
inwestycji w aspekcie mozliwosci zmian w $rodowisku zachodzacych wprost
(oddziatywania bezposrednie, np. zajecie terenu, zmiana krajobrazu) na skutek
realizacji inwestycji

lub poprzez przeniesienie oddziatywan poprzez czynnik posredniczacy (oddziatywania
posrednie, np. posrednie oddziatywanie drogi na faune poprzez zanieczyszczenia
powietrza, woéd opadowych i gleb).

Oddziatywania powstate w nastepstwie oddziatywan bezposrednich i posrednich na
wybrany element $rodowiska okresla sie terminem oddziatywan wtérnych.
Przyktadem takich oddziatywan mogg by¢ wtdrne zanieczyszczenia powietrza
substancjami uwalnianymi z zanieczyszczonych wéd lub gleb lub emisjami zwigzanymi
z utylizacjg powstatych odpadow.
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Oddziatywania skumulowane wynikajg z pofaczonego dziatania skutkow
analizowanego przedsiewziecia oraz skutkéw spowodowanych przez inne dziatania,
ktore zostaty dokonane w przesziosci, wystepujq obecnie lub dajg sie logicznie
przewidzie¢ w przysztosci.

Inny podziat méwi o wptywach statych i chwilowych. Oddziatywania zwigzane z
pracami budowlanymi (podwyzszone poziomy hatasu i zanieczyszczen powietrza)
mozna okresli¢ jako okresowe - krétkoterminowe i chwilowe. Oddziatywania zwigzane
z etapem eksploatacji drogi to oddziatywania state i dtugoterminowe.

Szczego6towy opis oddziatywan wraz z podaniem srodkéw ochronnych w odniesieniu
do poszczegdélnych komponentéw S$rodowiska zostanie przeanalizowany i
przedstawiony w Raporcie odziatywania na srodowisko.

Celem minimalizacji wptywu drogi ekspresowej na otaczajgce srodowisko projektuje
sie nowe nasadzenia roslin, ekrany akustyczne itp.

Rownolegle do prac studialnych przeprowadzane sg prace geologiczne w terenie.
Raport z tych prac bedzie uwzgledniony w dalszych pracach projektowych.
Infrastruktura techniczna zostanie zaprojektowana i przebudowana przez projektanta
danej branzy. Ciggtosc ciekdédw wodnych zostanie zachowana, a w miejscu, gdzie jest
to konieczne projektant branzy melioracyjnej zaprojektuje przebudowe cieku. W
trakcie analizowania i procedowania rozwigzan projektowych konieczne jest uzyskanie
szeregu decyzji i pozwolen od Zarzadcy danego cieku pozwalajace na dalsze jego
funkcjonowanie.

Nalezy zauwazy¢, ze zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg
nieuniknione, dazy sie jednak do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w
obszarze inwestycji, ktore w obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdg
publicznych, po wykonaniu inwestycji beda miaty zapewniony dostep do
przebudowywanych lub istniejgcych drég publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe
prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe. W opracowywanej
dokumentacji zostang wskazane lokalizacje wymagajgce zachowania istniejacych
ciggow pieszych i rowerowych oraz propozycje w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu
pieszego pomiedzy obszarami Scistej zabudowy. Wskazane lokalizacje i rozwigzania
chodnikéw i $ciezek rowerowych w dokumentacji Studium Techniczno-Ekonomiczno-
Srodowiskowego zostang uszczegétowione na kolejnych etapach projektowych.

OBR.18

Janina Czech

Wniosek o ominiecie dziatki

397/2.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w
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obecnym stanie majg zapewniony dostep do drog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe. W opracowywanej dokumentacji zostang wskazane lokalizacje
wymagajgce zachowania istniejgcych ciggoéw pieszych i rowerowych oraz propozycje
w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami Scistej
zabudowy. Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikéw i Sciezek rowerowych w
dokumentacji Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego zostang
uszczegotowione na kolejnych etapach projektowych.

Sposdéb przetozenia drogi powiatowej wydaje sie optymalny i pozwala uniknaé
potencjalnej kolizji z zabudowgq zlokalizowang przy istniejacej drodze.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie.

Procedury nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego
tytutu oraz ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi
zajeciami terenu zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o
szczegllnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drég krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystapi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktorym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.
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Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartos$¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac réwniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedgq mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztdwek” podejmuje Inwestor, na wniosek
witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

Majgc na uwadze powyzsze uwzgledniono wniosek korygujgc przetozenie drogi
powiatowej DP0738T w sposéb minimalizujacy kolizje z dziatka 397/2. Zmiane
oznaczono na planie orientacyjnym pod nr 5.

OBR.19

Tomasz
Winiarski
Matgorzata
Wozniak-
Winiarska

Sprzeciw wobec przebiegowi
wariantu 4 i TGD. Preferencja
wariantu 1 i 3 z uwagi na
przebieg poza obrebem
miejscowosci.

Uwaga co do rozjazdu w wsi
Bilcza, Rozjazd powinien by¢
przeniesiony z drogi powiatowej
Gtazow - Bilcza na droge
Obrazéw - Klimontéw (wariant
TGD)

Jednym z gtdwnych celéw przygotowania STES jest dazenie do minimalizowania
negatywnego wptywu inwestycji na srodowisko i ludzi.

Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
zadania inwestycyjnego.

Celem analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteriow trudno poréwnywanych ze sobg, a majacych
znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantow inwestycji wedtug kryteridow o
charakterze technicznym, srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegélne warianty poréwnuje sie ze sobq
przez okreslenie miar tych wariantéw i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
w grupie ocenianych wariantdw. Poszczegdlnym grupom kryteriéw przypisuje sie wagi
wyrazajace proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
tacznej.

Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteridw, w
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajacego do realizacji. oraz okresla m.in. wptyw inwestycji na
srodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetni¢ w celu zminimalizowania
negatywnego oddziatywania drogi. Zmiany w ukfadzie komunikacyjnym otoczenia
drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone
w obszarze inwestycji, ktéore w obecnym stanie majg zapewniony dostep do drég
publicznych, po wykonaniu inwestycji beda miaty zapewniony dostep do
przebudowywanych lub istniejgcych drég publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe
prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe. W opracowywanej
dokumentacji zostang wskazane lokalizacje wymagajgce zachowania istniejgcych
ciggoéw pieszych i rowerowych oraz propozycje w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu
pieszego pomiedzy obszarami Scistej zabudowy. Wskazane lokalizacje i rozwigzania
chodnikéw i $ciezek rowerowych w dokumentacji Studium Techniczno-Ekonomiczno-
Srodowiskowego zostang uszczegdtowione na kolejnych etapach projektowych.
Zgodnie z wnioskiem droga powiatowa 0782T relacji Obrazéw - Klimontdéw zostanie
przetozona nad drogg ekspresowg w km 17+250, a droga powiatowa DP 0738T w km
16+600 wtgczona zostanie do ww. drogi. Dzieki zachowaniu ciggtosci i spieciu
lokalnego uktadu komunikacyjnego dojazd do poszczegdlnych posesji zostanie
zachowany

Whniosek w zakresie zmiany lokalizacji przejazdu nad droga ekspresowa w ciggu drogi
relacji Obrazéw - Klimontéw zostat uwzgledniony. Zmiane oznaczono na planie
orientacyjnym pod nr 1.

OBR.65

Albert Polit

We whniosku zawarto
preferencje dla wariantu TGD,
poniewaz biegnie granicami
miejscowosci oraz najmniej
koliduje z istniejgca zabudowa.
W opinii wnioskodawcy nie ma
uzasadnienia na aktualnie
zaproponowany przebieg drogi
dojazdowej. We whniosku
zawarto propozycje rezygnacji z
drogi dojazdowej (od km

Jednym z gtdwnych celéw przygotowania STES jest dazenie do minimalizowania
negatywnego wptywu inwestycji na srodowisko i ludzi.

Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
zadania inwestycyjnego.

Celem analizy wielokryterialnej jest poréwnanie rozwigzan wariantowych realizacji
inwestycji wg roznych kryteriow trudno poréwnywanych ze sobg, a majacych
znaczacy wptyw na wybdr optymalnego rozwigzania. W przypadku tras drogowych
Analiza wielokryterialna polega na ocenie wariantow inwestycji wedtug kryteriow o
charakterze technicznym, $srodowiskowym, funkcjonalno-ruchowym, ekonomicznym i
spotecznym. Wg danego kryterium poszczegdlne warianty poréwnuje sie ze sobg
przez okreslenie miar tych wariantow i spetnienie stopnia realizacji danego kryterium
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie Streszczenie .. ;- .
. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
20+500 do km 21+200 wariant | w grupie ocenianych wariantdw. Poszczegdlnym grupom kryteridéw przypisuje sie wagi
4) po pdinocnej stronie drogi | wyrazajgce proporcje uwzglednienia danego kryterium w stosunku do innych w ocenie
ekspresowej i przetozenie jej na | tacznej.
strone potudniowa. Taka | Analiza wielokryterialna przeprowadzana bedzie, aby umozliwi¢ uszeregowanie
zmiana utatwi dojazd do | wariantéw przebiegu trasy, od najkorzystniejszego wedtug przyjetych kryteriow, w
»~odcietych” dziatek rolnych. wyniku czego mozna bedzie wskazac¢ wariant preferowany do wniosku o decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja ta wskazuje wariant przebiegu trasy
wybrany przez Zamawiajacego do realizacji. oraz okresla m.in. wptyw inwestycji na
srodowisko oraz wskazuje wymagania, jakie nalezy spetni¢ w celu zminimalizowania
negatywnego oddziatywania drogi.
Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drég
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdituz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu integralnego ukfadu
komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci, saddéw i dziatek
rolnych.
Wniosek w zakresie przetozenia drogi dojazdowej zostat uwzgledniony. Zmiane
oznaczono na planie orientacyjnym pod nr 2.
Adolf Drobniak | We whniosku zawarto | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
Aleksandra preferencje wobec wariantu | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Drobniak TGD. Przebieg wariantu 1 | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
zlokalizowany jest przy miejscu | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
zamieszkania wnioskodawcy i | na podstawie wynikow tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
OBR.60 wigzac sie beine z duz_ym racjon__alny’ realiza_lcyjny oraz najkorzystni_ejszy dla é,roc_lowiska, do_ wniosku_o wydanie
OBR.66 r)a’rasem, zanieczyszczeniem | decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
) srodowiska oraz odcieciem od | przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
drogi dojazdowej do miejsca | Odnosnie emisji hatasu wskazac¢ nalezy, ze w ramach opracowywania dokumentacji
pracy przeprowadzana bedzie szczegdétowa analiza akustyczna, a w ramach obliczen
propagacji hatasu drogowego niniejszego przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg
oddziatywania akustycznego projektowanej trasy na przylegte tereny, w tym obszary
chronione.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci wskaznikéw na
analizowanym obszarze. Gtdwnym celem analizy jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinig o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania
ochrony przeciwhatasowej w postaci ekranéw akustycznych zamieszczone bedg
zostang w Raporcie o oddziatywaniu na $srodowisko.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu
potwierdzenia do pomiarow w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekrandw.

Planowana inwestycja ~ wymaga uzyskania decyzji o  S$rodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujacymi w GDDKiA
rozstrzygnigcie odnosnie wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIA wystgpi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastgpi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewziec¢
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonang analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postgpowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na Srodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majacych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
$rodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wpltywu na otoczenie (hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz wéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zatgcznik do wniosku o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywac takie
srodki ochrony, ktoére bedq gwarantowal dotrzymanie norm i standardéw
wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikajgq z przepisow prawa bedg
przeprowadzone przez niezalezny organ - Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mégt przedstawié
swoje racje, uwagi i wnioski.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdég publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu integralnego ukfadu
komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i miejsc pracy.
Agnieszka We wniosku zawarto protest | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Piotr przeciwko wariantowi TGD. | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Adamczyk Droga ekspresowa dzieli | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
gospodarstwo, utrudniajac | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
dojazd do sadow. Spowoduje | na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
wydtuzenie dojazdu i zwiekszy | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
koszty utrzymania i produkcji | decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdérej ostatecznie zostanie ustalony
OBR.64 owocow. przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéownej oraz
przejazdy drogowe. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu integralnego uktadu
komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i sadow.
Alfred Whniosek  zawiera sprzeciw | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Morzenski wobec przebiegowi wariantu 1. | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Dziatki 309 i 230 zostaty | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
zakupione w dos$¢ drogiej cenie. | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
Budowa drogi zabierze potowe | na podstawie wynikéw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
OBR.69 gospodarstwa, ktére daje prace | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie

i utrzymanie
whnioskodawcy.

rodziny

decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdérej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu
zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
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Nadawca
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Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wilasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID"). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzg z mocy prawa na wiasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wtascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac rowniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywlaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto decyzje o wykupie czesci dziatek nienalezacych do pasa drogowego tzw.
Jresztowek” podejmuje inwestor, na wniosek wtasciciela po uzyskaniu ostatecznosci
decyzji ZRID.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
Andrzej Wniosek  zawiera  sprzeciw | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Kazimierz Forc | wobec budowy drogi ktéra | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
przebiega przez dziatki | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
Bogustaw pozbawiajac miejsca | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
Piwarski zamieszkania i budynkow | na podstawie wynikow tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
Damian niezbednych do prowadzenia | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
Winiarski gospodarstwa. Zabiera zrédto | decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktérej ostatecznie zostanie ustalony
utrzymania przebieg przysziej drogi ekspresowej S74.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptfaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu
zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jednolity:

Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z pézn. zm.)
Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drog krajowych
OBR.74 rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
OBR.93 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
OBR.96 nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty

nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzg z mocy prawa na wtasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  witascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktorym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac rowniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.
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Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtlaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie nakfady i koszty jakie poniesie witasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie wartos¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto decyzje o wykupie czesci dziatek nienalezgacych do pasa drogowego tzw.
Jresztébwek” podejmuje inwestor, na wniosek wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci
decyzji ZRID.

OBR.78
OBR.88
OBR.129
OBR.143
OBR.160

Aneta
Cukrowska
Artur Cichon

Grzegorz
Socha

Jan Gawlak
Justyna
Cukrowska
Forc

Budowa trasy S74 utrudni
dojazd do pdl i dziatek.
Spowoduje to spadek dochodu i

optacalnosci uzytkowania.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéownej oraz
przejazdy drogowe. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu integralnego ukfadu
komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i sadow.

OBR.86

Anna
Bogustaw
Drzazga

We wniosku zawarto sprzeciw
wobec przebiegowi wariantu 4
ktory przebiega po najbardziej
urodzajnych glebach, sadach i
ogranicza dostep mieszkancow
do gminy.

Preferowany wariant to 3 i TGD.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktérej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysziej drogi ekspresowej S74.
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oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktoére w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu integralnego uktadu
komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i sadéw i
skomunikowaé gmine.

Barttomiej Projektowana droga | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Smardz ekspresowa w wariancie 4 | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
przebiega przez  wszystkie | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
dziatki. Proponowany przebieg | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
drogi  utrudni, uniemozliwi | na podstawie wynikow tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
dalsze uprawianie sadow. | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
Kazda z dziatek zostanie | decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktorej ostatecznie zostanie ustalony

przecieta w sposdb | przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
utrudniajacy dalsze | Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dgzy sie jednak
funkcjonowanie gospodarstwa. | do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w
Dojazd znacznie sie wydtuzy z | obecnym stanie majg zapewniony dostep do drég publicznych, po wykonaniu
aktualnych 5 min do | inwestycji bedq miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
OBR.92 kilkudziesieciu. Gospodarstwo | publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy giéwnej oraz

jest jedynym zrodtem dochodu.
Droga przebiega w okolicy
siedlisk co jest niekorzystne dla
dzieci i starszych.

przejazdy drogowe. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu integralnego uktadu
komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i miejsc pracy.

W ramach opracowywania dokumentacji przeprowadzana bedzie szczegétowa analiza
akustyczna, a w ramach obliczen propagacji hatasu drogowego niniejszego
przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg oddziatywania akustycznego projektowanej
trasy na przylegte tereny, w tym obszary chronione.

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci wskaznikdéw na
analizowanym obszarze. Gtéwnym celem jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej

od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania ochrony
przeciwhatasowej w postaci ekrandw akustycznych zamieszczone bedg zostang w
Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.
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Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu
potwierdzenia do pomiarow w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekrandéw.

Planowana inwestycja ~ wymaga uzyskania decyzji o  sSrodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujacymi w GDDKIiA
rozstrzygnigcie odnosnie wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIA wystgpi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastgpi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewziec
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonang analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na s$rodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majgcych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
$rodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wpltywu na otoczenie (hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz woéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zatacznik do wniosku o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywac takie
érodki ochrony, ktére bedg gwarantowa¢ dotrzymanie norm i standardow
wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikajgq z przepisow prawa bedg
przeprowadzone przez niezalezny organ - Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mégt przedstawié
swoje racje, uwagi i wnioski.

OBR. 98

Dariusz Bijak

Planowana droga S74 i droga
dojazdowa planowana jest obok
domu wnioskodawcy. Niszczy
dziatki rolne z sadami ktore sag
zrodtem utrzymania. Droga
biegngca blisko zabudowan w

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
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duzym stopniu wptynie na
zwiekszenie hatasu. Sprzeciw
wobec przebiegu wariantu 1.

decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktérej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregdéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Celem
ograniczenia oddziatywania przebiegajgcej drogi ekspresowej na okoliczne tereny
stosuje sie dodatkowe rozwigzania minimalizujace wptyw. W ramach opracowywania
dokumentacji przeprowadzana bedzie szczego6towa analiza akustyczna, a w ramach
obliczen propagacji hatasu drogowego niniejszego przedsiewziecia okreslony zostanie
zasieg oddziatywania akustycznego projektowanej trasy na przylegte tereny, w tym
obszary chronione.

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci wskaznikéw na
analizowanym obszarze. Gtdwnym celem analizy jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania
ochrony przeciwhatasowej w postaci ekrandw akustycznych zamieszczone bedg
zostang w Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu
potwierdzenia do pomiaréow w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekranow.

Planowana inwestycja ~ wymaga uzyskania decyzji o  Srodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujacymi w GDDKIiA
rozstrzygniecie odnosnie wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIiA wystapi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastapi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewzieé
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonang analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na srodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majacych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
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srodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wpltywu na otoczenie (hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz wéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zalacznik do wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywad takie
érodki ochrony, ktére bedg gwarantowa¢ dotrzymanie norm i standardow
wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikajg z przepisow prawa beda
przeprowadzone przez niezalezny organ - Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mégt przedstawié
swoje racje, uwagi i wnioski.

Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi
sq nieuniknione, dazy sie jednak do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w
obszarze inwestycji, ktére w obecnym stanie majg zapewniony dostep do drog
publicznych, po wykonaniu inwestycji beda mialy zapewniony dostep do
przebudowywanych lub istniejgcych drég publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe
prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe.

OBR.100

Dariusz
Terlecki

Whniosek  zawiera  sprzeciw
wobec przebiegowi wariantu
TGD. Przebieg drogi pozbawia
wnioskodawce czesci
gospodarstwa i dojazdu do
reszty dziatki. Brak mozliwosci
rozwoju gospodarstwa,
transportu OWOCOW i
wykonywania zabiegow
ochronnych.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drég publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drég
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu integralnego uktadu
komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i sadéw.

OBR.114
OBR.230

Ewelina
Kwiecien

Whniosek  zawiera sprzeciw
wobec przebiegowi wariantu 1

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
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whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Piotr Kwiecien

ktéry oddziela wnioskodawce
od dziatek oraz sprzeciw wobec
wariantu 4 ktéry przebiega po
dziatkach ktdre stanowig jedyne
zrédto utrzymania.

Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysziej drogi ekspresowej S74.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dgzy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdég publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych droég
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéownej oraz
przejazdy drogowe. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu integralnego ukfadu
komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i sadéw.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
Polsce, uniknigcie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu
zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z pézn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID"”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktore przechodzg z mocy prawa na wiasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwila, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
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jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wtascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac réwniez ilos¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wifasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto decyzje o wykupie czesci dziatek nienalezgcych do pasa drogowego tzw.
Jresztéwek” podejmuje inwestor, na wniosek wtasciciela po uzyskaniu ostatecznosci
decyzji ZRID.

OBR.116
OBR.163

Wit
Sottys
Gtazow
Karol Gajda

Ferens
WSi

We wniosku zawarto sprzeciw
wobec wariantu 1. Droga dzieli
wie$ Gtazow na pot co utrudnia
dojazd do centrum gdzie
znajduje sie szkota, budynek
kobiet  aktywnych, remiza
strazacka i sklep. Nie bedzie
przejazdu od drogi krajowej do
centrum wsi co jest bardzo
duzym utrudnieniem.
Preferencja wariantu TGD.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy gtdwnej oraz
przejazdy drogowe nad lub pod drogg ekspresowq. Takie rozwigzania pozwolg na
odtworzeniu integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do
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Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
nieruchomosci i dziatek rolnych. Ciggtos¢ drogi powiatowej nr DP0738T zostanie
zachowana. Droga ekspresowa w wariancie 1 bedzie przebiega¢ nad wspomniang
droga powiatowa. Droga gminna DG 002481T zostanie wiaczona do drogi powiatowej
zapewniajac jej ciagtosé. Wszystkie te rozwigzania pozwolg na umozliwienie dojazdu
od drogi krajowej nr 77 do centrum wsi Gtazéw.
Grazyna We whniosku zawarto | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
Wozniak preferencje wobec wariantu | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Piotr Wozniak | TGD ktory przebiega z dala od | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
siedlisk i nie niszczy | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
gospodarstw. Sprzeciw wobec | na podstawie wynikow tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
wariantu TGD ktéry niszczy | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
grunty klasy Ii II. Burzy spokdj | decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
ludzi, nowoczesne sady i | przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
gospodarstwa oraz gmine | Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem uniknigecia kolizji z
Obrazoéw. zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
Droga ekspresowa zniszczy | powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
rodzinne gospodarstwo | Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
sadownicze wnioskodawcy, a | uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sq nieuniknione, dgzy sie jednak do ich
OBR.121 lokalizacja MOPu powoduje | ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
OBR:121A zajecie  wiekszosci  dziatek. | stanie majgq zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji bedq

Powoduje to zabranie pracy,
dochodu i dorobku zycia.

miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej lub usytuowanie MOP.
Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu
zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z pézn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drég krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Dréog Krajowych i Autostrad
wystapi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
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zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére przechodzga z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panistwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwila, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac rowniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto decyzje o wykupie czesci dziatek nienalezacych do pasa drogowego tzw.
Jresztéwek” podejmuje inwestor, na wniosek witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci
decyzji ZRID.

Grzegorz
Deren
Krzysztof Stec
Marek Mazur

OBR.125
OBR.175
OBR.187

Przebieg drogi ekspresowej
przez dziatki zmniejszy w
duzym stopniu dochad
gospodarstwa i utrudni
mieszkanie w jej poblizu.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
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Utrudniony dojazd do pdl na
pozostatych czesciach dziatki.

decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sq nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdég publicznych, po wykonaniu inwestycji bedq
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowg. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej.

Celem ograniczenia oddziatywania przebiegajacej drogi ekspresowej na okoliczne
tereny stosuje sie dodatkowe rozwigzania minimalizujgce wptyw. W ramach
opracowywania dokumentacji przeprowadzana bedzie szczegotowa analiza
akustyczna, a w ramach obliczen propagacji hatasu drogowego niniejszego
przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg oddziatywania akustycznego projektowanej
trasy na przylegte tereny, w tym obszary chronione.

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci wskaznikéw na
analizowanym obszarze. Gtdwnym celem analizy jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania
ochrony przeciwhatasowej w postaci ekrandéw akustycznych zamieszczone bedq
zostang w Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu
potwierdzenia do pomiaréw w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekranow.

OBR.167
OBR.168

Katarzyna
Smardz

We wniosku zawarto przeciw
wobec przebiegowi wariantu 4.
Droga przebiega przez dziatki
zagospodarowane pod uprawe.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
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Jest to jedyne zrodto
utrzymania. Droga ekspresowa
przebiega¢ bedzie po czesci
przydomowego ogrodu i
odcina¢ droge do szkoty. W
gospodarstwie mieszkaja osoby
starsze i dzieci, a droga
szybkiego ruchu w bliskiej
odlegtosci zamieszkania
wypetni  zycie strachem i
niepokojem.

na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pol oraz terendow rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregdéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi s nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji bedq
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej. Dojazd do szkoty
odbywac sie bedzie w podobny sposdb jak dotychczas tzn. po drodze gminnej nr
DG002482T (w przypadku Szkoty Podstawowej w Gtazowie) lub po drodze powiatowej
nr DP0782T (w przypadku szkoty Podstawowej w Obrazowie) ktorych ciggtosé
zachowano i przetozono nad drogg ekspresowa.

Celem ograniczenia oddziatywania przebiegajacej drogi ekspresowej na okoliczne

tereny stosuje sie dodatkowe rozwigzania minimalizujgce wptyw. W ramach
opracowywania dokumentacji przeprowadzana bedzie szczegotowa analiza
akustyczna, a w ramach obliczen propagacji hatasu drogowego niniejszego

przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg oddziatywania akustycznego projektowanej
trasy na przylegte tereny, w tym obszary chronione.

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci wskaznikéw na
analizowanym obszarze. Gtdwnym celem analizy jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania
ochrony przeciwhatasowej w postaci ekrandw akustycznych zamieszczone bedg
zostang w Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

potwierdzenia do pomiardw w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekrandw.

Planowana inwestycja ~wymaga uzyskania decyzji o  Srodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujacymi w GDDKiA
rozstrzygniecie odnoénig wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIA wystgpi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastgpi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewziec¢
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonang analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na S$rodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majacych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
$rodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wpltywu na otoczenie (hatas,
zanieczyszczenie powietrza oraz woéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zatgcznik do wniosku o wydanie decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywac¢ takie
srodki ochrony, ktoére bedq gwarantowal dotrzymanie norm i standardéw
wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikajg z przepisbw prawa bedag
przeprowadzone przez niezalezny organ - Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mdgt przedstawié
swoje racje, uwagi i wnioski.

OBR.172
OBR.273

Krystyna
Zajac
Zbigniew
Zajac

Przebieg wariantu 1 przecina na
pét  dziatki  uniemozliwiajac
dojazd do sadu, innych pdl,
szkoty, gminy, kosciota i
sklepow.

Bliskos¢  drogi  uniemozliwi
produkcje owocéw - jedynego
zrodta utrzymania rodziny.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregow sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedq miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drég
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe nad lub pod drogg ekspresowg. Takie rozwigzania pozwolg na
odtworzeniu integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do
nieruchomosci i dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej oraz
szkoty, kosciota i sklepdw.

W opracowywanej dokumentacji zostang wskazane Ilokalizacje wymagajqce
zachowania istniejgcych ciggdw pieszych i rowerowych oraz propozycje w zakresie
zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami $cistej zabudowy.
Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikéw i $ciezek rowerowych w dokumentacji
Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego zostang uszczegdtowione na
kolejnych etapach projektowych.

OBR.180

Leszek
Zimnicki

Droga ekspresowa  utrudni
dojazd do dziatki, szkoty czy
kosciota, osérodka zdrowia.
Spowoduje hatas. Podziat
dziatek na pot nie miesci sie w
gtowie.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terenéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie maja zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji bedq
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
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miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drdog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogq ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej oraz szkoty, kosciota i
sklepéw. Celem ograniczenia oddziatywania przebiegajacej drogi ekspresowej na
okoliczne tereny stosuje sie dodatkowe rozwigzania minimalizujgce wptyw. W ramach
opracowywania dokumentacji przeprowadzana bedzie szczegotowa analiza
akustyczna, a w ramach obliczen propagacji hatasu drogowego niniejszego
przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg oddziatywania akustycznego projektowanej
trasy na przylegte tereny, w tym obszary chronione.

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozkfadu wartosci wskaznikéw na
analizowanym obszarze. Gtdwnym celem analizy jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania
ochrony przeciwhatasowej w postaci ekranéw akustycznych zamieszczone bedg
zostang w Raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu
potwierdzenia do pomiardw w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekrandw.

Planowana inwestycja ~ wymaga uzyskania decyzji o  S$rodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU) wydawanej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. 2020 poz. 283). Zgodnie z procedurami obowigzujacymi w GDDKIA
rozstrzygnigcie odnosnie wyboru wariantu, dla ktérego GDDKIA wystgpi z wnioskiem
o wydanie decyzji DSU nastgpi na posiedzeniu Komisji Oceny Przedsiewziec¢
Inwestycyjnych, w oparciu o wykonang analize wielokryterialng, a ostatecznie
usankcjonowane zostanie w DSU. W ramach postepowania administracyjnego przed
wydaniem decyzji DSU w Raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko zostanie
przeanalizowane ewentualne szkodliwe oddziatywanie inwestycji na S$rodowisko i
Inwestor zostanie zobowigzany do zastosowania rozwigzan majacych na celu
ograniczenie negatywnego oddziatywania drogi. Raport o oddziatywaniu na
$rodowisko, uwzgledniajacy wszelkie aspekty wptywu na otoczenie (hatas,
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zanieczyszczenie powietrza oraz woéd powierzchniowych, oddziatywanie na srodowisko
przyrodnicze itp.) bedzie stanowit zatgcznik do wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach i zostanie poddany weryfikacji przez organ
wiasciwy do wydania tej decyzji. Zaproponowany wariant musi przewidywac takie
srodki ochrony, ktére bedq gwarantowa dotrzymanie norm i standardéw
wymaganych przepisami prawa. Postepowanie o DUS bedzie prowadzone przy udziale
spoteczenstwa. Konsultacje spoteczne ktére wynikaja z przepisow prawa beda
przeprowadzone przez niezalezny organ - Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
(RDOS) co oznacza, ze kazdy bedacy strona postepowania bedzie mdgt przedstawic
swoje racje, uwagi i wnioski.

OBR.181

Lucyna Modras

Sprzeciw
wariantu

wobec  przebiegu
4 i TGD. Przebieg

trasy odcina wnioskodawce od

sklepu,
zdrowia.

kosciota czy osrodka

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéownej oraz
przejazdy drogowe nad lub pod drogg ekspresowg. Takie rozwigzania pozwolg na
odtworzeniu integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do
nieruchomosci i dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej oraz
szkoty, kosciota i sklepdw.

W opracowywanej dokumentacji zostang wskazane lokalizacje wymagajace
zachowania istniejgcych ciggdw pieszych i rowerowych oraz propozycje w zakresie
zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami $cistej zabudowy.
Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikdéw i sciezek rowerowych w dokumentacji
Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego zostana uszczegétowione na
kolejnych etapach projektowych.
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
Madalena Wniosek zawiera preferencje | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Cach wobec wariantu 3 i TGD oraz | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
sprzeciw wobec wariantu 1 i 4. | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
Budowa drogi utrudni dostep do | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
pol i prowadzenie dziatalnosci | na podstawie wynikéw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
rolnej. racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysziej drogi ekspresowej S74.
Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pol oraz terenéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
OBR.182 L . . L T L R 4
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregow sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji beda
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drég publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej.
Matgorzata Wniosek  zawiera  sprzeciw | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
Juda wobec przebiegowi wariantu 1. | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Wariant jest niekorzystny z | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
uwagi na bliskos¢ przebiegu | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferenciji). M.in.
obok budynku mieszkalnego. | na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
Wariant 1 przecina dziatke | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
OBR.201 121/4 uniemozliwiajac | decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony

catkowicie dojazd do pozostatej
czesci dziatki co wigze sie z
wykupem catosci.

przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terenéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregdéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
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obecnym stanie majg zapewniony dostep do drog publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe nad lub pod droga ekspresowq. Takie rozwigzania pozwolg na
odtworzeniu integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewnié¢ dojazd do
nieruchomosci i dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej oraz
szkoty, kosciota i sklepdw.

W opracowywanej dokumentacji zostang wskazane lokalizacje wymagajace
zachowania istniejgcych ciggéw pieszych i rowerowych oraz propozycje w zakresie
zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego pomiedzy obszarami $cistej zabudowy.
Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikéw i $ciezek rowerowych w dokumentacji
Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego zostang uszczegdtowione na
kolejnych etapach projektowych.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wypfaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu
zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z pdézn. zm.). Proces nabywania nieruchomosci pod
inwestycje w zakresie drég krajowych rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny
Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad wystgpi do wtasciwego miejscowo wojewody z
whnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,,decyzja
ZRID"”). We wniosku tym okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy
zawierajace projekty podziatu nieruchomosci i wyznaczajgac tym teren inwestycji.
Decyzja ZRID zatwierdza podziaty nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktére
przechodzg z mocy prawa na wtasno$¢ Skarbu Panstwa z dniem, w ktéorym decyzja ta
stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.
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Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartosc nieruchomosci,
uwzgledniajac réwniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto decyzje o wykupie czesci dziatek nienalezacych do pasa drogowego tzw.
Jresztéwek” podejmuje inwestor, na wniosek wtasciciela po uzyskaniu ostatecznosci
decyzji ZRID.

OBR.204

Matgorzata
Wozniak-
Winiarska

Wariant TGD przebiega
najblizej miejsca zamieszkania i
utrudnia dojazd do szkoty,
kosciota, os$rodka zdrowia.
Najkorzystniejszym wariantem
dla wnioskodawcy jest wariant
1, ktory nie niszczy
gospodarstwa rolnego.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drég publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drdg
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe nad lub pod drogg ekspresowa. W opracowywanej dokumentacji
zostang wskazane lokalizacje wymagajace zachowania istniejgcych ciggéw pieszych i
rowerowych oraz propozycje w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego
pomiedzy obszarami $cistej zabudowy, ktdére zostang uwzglednione podczas
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Streszczenie
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whiosku. whniosku/sprzeciwu
uszczegotawiania dokumentacji na kolejnych etapach projektowych i zapewni dostep
do sklepow, kosciota, osrodka zdrowia czy innych waznych punktéw.
Marek Wariant 3 dzieli dziatke | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane s warianty przebiegu trasy
Karasinski wnioskodawcy  pozostawiajgc | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
jej czesc bez dojazdu. | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
Wywitaszczona cze$¢ dziatki | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
stanowi znaczng czes$¢ upraw z | na podstawie wynikow tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
ktérych czerpane sg zrddta | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
dochoddw. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pdl oraz terendw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
OBR.186 S . . L T L , 4
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregdéw sadowniczych w
Polsce, uniknigcie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sgq nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji beda
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej.
Marianna Whniosek zawiera preferencje | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Bielecka wariantu TGD jako wariantu | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
najkorzystniejszego. Nie | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
utrudnia komunikacji, | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
przebiega przez ugory. | na podstawie wynikéw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
OBR.192 Najmniej ingeruje w wiezi | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie

spoteczne i sgsiedzkie.
We wniosku wspomniano o

prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej i zablokowanym
dojezdzie spowodowanym

przebiegiem drogi ekspresowej.

decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pol oraz terenéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
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Oznaczenie

Streszczenie
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whiosku. whniosku/sprzeciwu
ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sq nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdég publicznych, po wykonaniu inwestycji bedq
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drdog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogq ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej. Wspomniana we
wniosku dziatka o nr 70/1 w zaden sposdéb nie koliduje z przebiegiem drogi
ekspresowej S74. Droga powiatowa nr DP0782T ktdra znajduje sie sasiedztwie dziatki,
stuzaca jako dotychczasowy dojazd, jest przetozona nad droga ekspresowg (wariant
4) i jej ciggtos¢ jest zachowana.

Marek Wniosek  zawiera  sprzeciw | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
Wilczewski wobec wariantowi 4 i | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
preferencje  wariantu TGD. | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
Wariant 4 jest nie do przyjecia. | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
Zabiera mozliwosci zarobkowe, | na podstawie wynikéw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
miejsce pracy, a | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
odszkodowanie nie | decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktorej ostatecznie zostanie ustalony

zrekompensuje straty. | przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
Whnioskodawca informuje, ze | Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
utrzymuje sie z prowadzenia | zabudowaniami i wykorzystaniem pdl oraz terendw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
OBR.189 gospodarstwa sadowniczego i | powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéow sadowniczych w

przebieg drogi ekspresowej
utrudni lub uniemozliwi dojazd
do dziatek, ktéry musi by¢
czesty i na czas. S74 spowoduje
zanieczyszczenie  $rodowiska,
produktéw rolnych, degradacje
i obnizenie wartosci pozostatych

przy drodze gruntéow. Obok
dziatki nr 37 znajduje sie
miejsce legowe ptakdéw

chronionych.

Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji beda
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych Iub istniejacych drég publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego ukfadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci,
sadow i dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej.

Projektujac droge ekspresowg dazy sie do zminimalizowania wptywu inwestycji na
przylegty teren. Na etapie opracowywania Raportu odziatywania na $rodowisko
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Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

zostang zidentyfikowane wptywy projektowanego przedsiewziecia inwestycyjnego na
etapie prac budowlanych i podczas normalnej eksploatacji w zakresie poszczegdlnych
komponentow i czynnikéw srodowiskowych.

Zroznicowanie wptywdéw na dwa etapy zalezne jest przede wszystkim od warunkéw
prowadzenia prac budowlanych, warunkéw naturalnych, topograficznych i
uzytkowania terenu.

Oddziatywania przedmiotowej inwestycji na elementy s$rodowiska uwzglednione
zostang m.in. w podziale na:

> sposbéb oddziatywania: bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane;

> czas oddziatywania: krotkoterminowe, Srednioterminowe, dtugoterminowe;

> trwatos¢ oddziatywania: state, chwilowe.

Nomenklatura oddziatywan - bezposrednie i posrednie okresla rodzaj wptywu
inwestycji w aspekcie mozliwosci zmian w $rodowisku zachodzacych wprost
(oddziatywania bezposrednie, np. zajecie terenu, zmiana krajobrazu) na skutek
realizacji inwestycji

lub poprzez przeniesienie oddziatywan poprzez czynnik posredniczacy (oddziatywania
posrednie, np. posrednie oddziatywanie drogi na faune poprzez zanieczyszczenia
powietrza, woéd opadowych i gleb).

Oddziatywania powstate w nastepstwie oddziatywan bezposrednich i posrednich na
wybrany element $rodowiska okresla sie terminem oddziatywan wtérnych.
Przyktadem takich oddziatywan moggq by¢ wtdérne zanieczyszczenia powietrza
substancjami uwalnianymi z zanieczyszczonych wadd lub gleb lub emisjami zwigzanymi
z utylizacjg powstatych odpadow.

Oddziatywania skumulowane wynikaja 2z pofaczonego dziatania skutkéw
analizowanego przedsiewziecia oraz skutkéw spowodowanych przez inne dziatania,
ktore zostalty dokonane w przeszitosci, wystepujg obecnie lub dajg sie logicznie
przewidzie¢ w przysztosci.

Inny podziat méwi o wptywach statych i chwilowych. Oddziatywania zwigzane z
pracami budowlanymi (podwyzszone poziomy hatasu i zanieczyszczen powietrza)
mozna okresli¢ jako okresowe - krétkoterminowe i chwilowe. Oddziatywania zwigzane
z etapem eksploatacji drogi to oddziatywania state i dlugoterminowe.

Szczegotowy opis oddziatywan wraz z podaniem srodkdéw ochronnych w odniesieniu
do poszczegdlnych komponentéw S$rodowiska zostanie przeanalizowany i
przedstawiony w Raporcie odziatywania na srodowisko.
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W trakcie opracowywania dokumentacji STES przeprowadzana jest catoroczna
inwentaryzacja przyrodnicza, w celu okreslenia charakterystyki stanu $rodowiska w
obszarze przewidywanego oddziatywania i okreslenia form ochrony przyrody i cennych
przyrodniczo obszaréw. Nastepnie ustalane sg obszary konfliktowe przebiegu drogi z
przebiegiem korytarzy ekologicznych (migracyjnych fauny) oraz obszarow
siedliskowych fauny. Nastepnie okresla sie lokalizacje projektowanych przejs¢ dla
zwierzat na podstawie wielokryterialnej waloryzacji krajobrazu pod katem mozliwosci
przemieszczania sie zwierzat.

Mariola We whniosku zawarto | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Rewera preferencje wobec przebiegu | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
wariantu 3. Przebiega po | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
stabszych glebach i jest | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
najmniej kolizyjny. na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
Droga ekspresowa z drogami | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
dojazdowymi w wariancie 1 i 4 i | decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktérej ostatecznie zostanie ustalony

zlokalizowany wezet Samborzec | przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
powoduje zajecie dziatek 197/6 | Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
i 198 w obrebie Andruszkowice. | zabudowaniami i wykorzystaniem pdl oraz terendw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
Prosba o zmiane przebiegu | powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
drogi w wariancie 1 i 4. Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
OBR.194 ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sgq nieuniknione, dazy sie jednak do ich

ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji bedq
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej.

Dodatkowo wspomniana we wniosku dziatka nr 101 i 99 znajduje sie w kolizji z drogg
ekspresowg w wariancie 4. Droga dzieli dziatki na pét. Jednym z gtdwnych zatozen
podczas opracowywania STES jest dazenie do minimalizowania negatywnego wptywu
inwestycji na srodowisko i ludzi. Jednak nalezy zauwazy¢, ze przebieg geometrii drogi
klasy S nie moze by¢ ksztattowany dowolnie i musi spetnia¢é wymagania
obowigzujacych warunkdéw technicznych jakim powinny odpowiadac drogi publiczne i
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Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
ich usytuowanie. Korekta drogi zwigzana z ominieciem dziatek w Obrazowie zwigzana
bedzie z nowa kolizja z budynkami mieszkalnymi, a w rejonie wezta Samborzec
ograniczeniem jest liczna zabudowa mieszkalna oraz budynek szkoty.
Z uwagi na powyzsze, wniosek o zmiane przebiegu wariantu 1 i 4 nie zostat
uwzgledniony.
Mirostaw We wniosku zawarto propozycje | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa trzy warianty przebiegu trasy
Polanski nowego przebiegu drogi | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
ekspresowej. w opinii | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
whnioskodawcy wszystkie | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
aktualne warianty sg fatalne z | na podstawie wynikow tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
uwagi na mieszkancéw i | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
przejscie przez unikalny w skali | decyzji o $Srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktérej ostatecznie zostanie ustalony
kraju specyficzny rejon | przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
sadowniczy. Przeciecie owego | Wnioskodawca wspomina o nieistniejacej od 30 lat kolejce waskotorowej cukrowi
rejonu na poét bardzo ruchliwg | Wiostéw. Przebieg jej znajdowat sie w gminach Lipnik, Klimontéw, Samborzec oraz
trasq spowoduje, ze wszystkie | Koprzywnica.
spaliny znajda sie w owocach. | Analizujac archiwalng dokumentacje okreslono przebieg nieistniejgcej linii kolejowej
We wniosku zawarto propozycje | biegngcej od cukrowni Witostow wzdtuz drogi krajowej nr 9, nastepnie skrecajacej
nowego przebiegu drogi | wzdtuz drogi wewnetrznej nr 448, a dalej sladem drogi gminnej DG337033T, az do
OBR.215 ekspresowej wzdiuz dawnej, | przeciecia z drogg krajowg nr 9 w miejscowosci Kurdw.
nieistniejacej od 30 lat kolejki | Nastepnie $lad kolejki prowadzit wzdiuz lokalnej drogi (bez numeru) pomiedzy
waskotorowej Wtostow - | miejscowoscigq Kozia Gérka i Sternalice, a dalej wzdtuz miejscowosci Wilkowice,

Koprzywnica. Na catej dtugosci
juz jest pas szerokosci 10 m

ziemi panstwowej. Slad ten
przechodzi z dala od
zabudowan, po obrzezach

gtownego rejonu sadowniczego.
W dalszej czesci wspomniano o

walorach krajobrazowych
regionu oraz w przypadku
wyboru proponowanego
wariantu o koniecznosci

Ossolin i przez Wegrce Szlacheckie. Zaznaczy¢ nalezy, ze mimo iz $lad kolejki na tym
odcinku przebiega przez obszary rolnicze i sadownicze to w bliskim sasiedztwie
zlokalizowane sa liczne kapliczki i figury o znaczeniu religijnym m.in.: kapliczka w
Sternalicach, figurka w Wilkowicach, Kaplica Betlejemska w Wilkowicach i Pomnik ku
pamieci Juli Karskiej na wysokosci miejscowosci Ossolin.

Trasa kolejki przebiegata przez miejscowos¢ Wegrce Szlacheckie, co w przypadku
drogi ekspresowej skutkowatoby wyburzeniem wiekszosci zabudowy mieszkalnej.
Kontynuacja przebiegu kolejki waskotorowej odbywata sie dalej przez grunt rolne, bez
sgsiedztwa zabudowy, az do drogi wojewddzkiej DW758. Wzdtuz tej drogi Slad kolejki
prowadzit do miejscowosci Koprzywnica.

Whnioskodawca poinformowat, ze zachowany pozostat pas szerokosci ok. 10 m ktérym
mogtaby by¢ poprowadzona droga ekspresowa. Wskazaé nalezy, ze usredniona
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

unikniecia kolizji z 400 letnig
lipg w miejscowosci Ossolin.

szerokos$¢ pasa drogowego dla drogi ekspresowej wynosi ok. 100 m w zaleznosci od
usytuowania wysokosciowego drogi (wykop, nasyp) oraz wystgpienia koniecznosci
zaprojektowania drég dojazdowych zapewniajacych dojazd do dziatek, ktére na skutek
przebiegu drogi ekspresowej utracity dostepnosci do drogi publicznej.

Prowadzac droge ekspresowg S74 Sladem nieistniejacej kolejki waskotorowej
pojawityby sie liczne kolizje z budynkami m.in. w miejscowosci Wegrce Szlacheckie,
miejscami kultu religijnego oraz z drogami istniejacymi wzdtuz ktorych przebiegata
kiedys$ kolej.

Ponadto trasa kolejki waskotorowej przebiegata gtdwnie w poprzek projektowany
wariantéw drogi ekspresowej, dlatego jej wykorzystanie nie jest mozliwe.

W rejestrze pomnikow przyrody istnieje 400-letnia lipa drobnolistna, jednakze nie jest
ona zlokalizowana w miejscowosci Ossolin, a w parku przy bramie koscielnej w
Klimontowie. Najblizsze pomniki przyrody zlokalizowane sg w parku w miejscowosci
Byszéw. Znajduje sie tam wigz szyputkowy i dab szyputkowy.

W latach 2010-2011 zostato wykonane Studium Korytarzowe (SK), w ktérym
rozpatrywanych byto 7 wariantow przebiegu drogi ekspresowej S74., w tym m.in.
przebiegi przez gmine Obrazéw. Nie rozpatrywano korytarza drogi w gminach
Klimontéw i Koprzywnica. W dniu 14.03.2011 r. Departament Przygotowania
Inwestycji w GDDKIA w Warszawie zarekomendowat do dalszych prac w kolejnym
etapie projektowym tj. Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe (STES) 3
warianty (1, 3 oraz 4) bez wskazania rekomendacji dla ktéregokolwiek z nich.
Wszystkie warianty sg jednakowo prawdopodobne.

W roku 2019 r. zostata podpisana umowa pomiedzy GDDKIA Oddziat w Rzeszowie, a
Biurem Projektowym Transprojekt Gdanski Sp. z o0.0. na wykonanie Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego oraz Materiatéw do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
~Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw-Nisko”. W ramach tej umowy
zostata przeprowadzona analiza przebiegéw wariantow S74 (wariant 1, 3 i 4)
zarekomendowanych z etapu SK z 2011r., a w przypadku potrzeby zaproponowane
zostaty korekty przebiegdéw poszczegdlnych wariantow.

Projektant opracowat rowniez dodatkowy wariant przebiegu S74 - oznaczony jako
wariant WTGD. Na danym etapie opracowania wszystkie warianty pozostajq
jednakowo prawdopodobne. Gtdwnym celem STES jest znalezienie optymalnego
korytarza dla trasy S74, w zwiazku z tym przeprowadzone zostaty spotkania
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Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
informacyjne w kazdej gminie. Wyniki konsultacji zostang uwzglednione w analizie
wielokryterialnej zadania inwestycyjnego oraz we wniosku o DSU.
Z uwagi na powyzsze, wniosek o wprowadzenie nowego wariantu korytarza drogi
ekspresowej nie zostat uwzgledniony.
Monika We whniosku zawarto | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
Drobniak- preferencje wobec wariantu | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Wilczewska TGD i 3. Inne warianty sg | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
nieakceptowalne. Droga w | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
wariancie 1 bedzie przebiega¢ | na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
blisko domu wnioskodawcy co | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
spowoduje duzy hatas i | decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
zanieczyszczenie  $rodowiska. | przebieg przysziej drogi ekspresowej S74.
Nowa droga odetnie droge | Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
dojazdowg do miejsca pracy. do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdog publicznych, po wykonaniu
OBR.217 . . . ; SRR ,
inwestycji bedgq miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drog
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéownej oraz
przejazdy drogowe nad lub pod drogg ekspresowg. W opracowywanej dokumentacji
zostang wskazane lokalizacje wymagajace zachowania istniejacych ciaggdéw pieszych i
rowerowych oraz propozycje w zakresie zapewnienia ciggtosci ruchu pieszego
pomiedzy obszarami $cistej zabudowy. Wskazane lokalizacje i rozwigzania chodnikow
i Sciezek rowerowych w dokumentacji Studium Techniczno-Ekonomiczno-
Srodowiskowego zostang uszczegdtowione na kolejnych etapach projektowych.
Dziatki wskazane we wniosku nie kolidujg z przebiegiem drogi ekspresowej w zadnym
wariancie. Dojazd do pdl i sadéw odbywac sie bedzie w niezmieniony sposdb jak
dotychczas.
Monika W wniosku zawarto petycje z | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
Kawalec prosbhg o] niewybieranie | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
wariantu 1 drogi S74. | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
OBR.218 Negatywne skutki dla regionu | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.

mozna bytoby zminimalizowa¢,
wybierajac wariant 3 lub
wariant TGD.

na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla $srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Wyboér wariantu 1 wymuszatby
istotne zmiany w dominujacej w
regionie produkcji owocowej, co
potencjalnie miatoby istotne
konsekwencje biznesowe dla
rolnikow. Powodowatby
ograniczenia rozwoju i
modernizacji oraz mégtby miec
konsekwencje zwigzane z
bezpieczenstwem

uzytkownikow okolicznych
drédg.

W dalszej czesci wniosku
zawarto szereg informacji o
specyfice rejonu miedzy
Opatowem i Sandomierzem, o
potrzebach rozwoju i

modernizacji w sadownictwie.
Poinformowano o rosnacej
$wiadomosci i zainteresowaniu
bezpieczenstwem i ekologia w
produkcji owocowej. Powstanie
drogi szybkiego ruchu w
okolicy sadéw utrudnitoby, a
by¢ moze wrecz uniemozliwito,
produkcje w wielu sadach w
regionie.

We wniosku poruszono problem
metali ciezkich. W owocach z
sadéw potozonych w poblizu
drdég jest zdecydowanie wiecej

Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktoére w
obecnym stanie majg zapewniony dostep do drdég publicznych, po wykonaniu
inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog
publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdiuz trasy gtéwnej oraz
przejazdy drogowe nad lub pod drogg ekspresowq. Takie rozwigzania pozwolg na
odtworzeniu integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do
nieruchomosci, podl i sadow.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu
zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wiasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We whniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktore przechodzg z mocy prawa na wiasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje

kadmu, ktérego stezenie w | czynnosci zmierzajace do wydania decyzji odszkodowawczej.

owocach podlega teraz | Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  witascicielom  nieruchomosci,
badaniom. Cho¢ w Polsce | uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
mozna znalez¢ sady, ktdére | ograniczone prawo rzeczowe.
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

znajdujg sie w okolicach drog i
spetniajg wymagania, nalezy
sie  spodziewa¢ zaostrzenia
wymagan certyfikacyjnych.
Wymogi, ktoére beda musieli
spetnic sadownicy, aby
prowadzic najkorzystniejsza
produkcje beda coraz bardziej
wysrubowane. Jesli gtdwnym
zrédtem zanieczyszczen bedzie
droga, nie bedg mogli
dostosowac¢ sie do wymagan.
Powstanie drogi w sercu
jednego z najistotniejszych
regiondbw  sadowniczych w
Polsce bytoby zagrozeniem dla
przysztosci produkcji
sadowniczej w tym rejonie, a
wiec potencjalnie dla
ekonomicznej przysztosci
catego regionu.

We wniosku poruszono aspekt
bezpieczenstwa na okolicznych
drogach. Sadownicy, oddzieleni
od swoich sadéw droga
ekspresowg musieliby
dojezdza¢ do saddéw, aby
wykonac zabiegi pielegnacyjne.
Mowa tu o] maszynach
sadowniczych, powolnych
masywnych traktorach czesto
ciggngce opryskiwacze lub
przyczepy. Wiekszos¢
dodatkowego ruchu roztozytaby
sie na droge nr 77. Zawarto

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac réwniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywiaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogly by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto decyzje o wykupie czesci dziatek nienalezacych do pasa drogowego tzw.
Jresztéwek” podejmuje inwestor, na wniosek witasciciela po uzyskaniu ostatecznosci
decyzji ZRID.

Projektujac droge ekspresowg dazy sie do zminimalizowania wptywu inwestycji na
przylegty teren. Na etapie opracowywania Raportu odziatywania na S$rodowisko
zostang zidentyfikowane wptywy projektowanego przedsiewziecia inwestycyjnego na
etapie prac budowlanych i podczas normalnej eksploatacji w zakresie poszczegdlnych
komponentéw i czynnikéw $Srodowiskowych.

Zrbéznicowanie wptywdéw na dwa etapy zalezne jest przede wszystkim od warunkoéw
prowadzenia prac budowlanych, warunkéw naturalnych, topograficznych i
uzytkowania terenu.

Oddziatywania przedmiotowej inwestycji na elementy S$rodowiska uwzglednione
zostang m.in. w podziale na:

> sposoOb oddziatywania: bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane;

> czas oddziatywania: krétkoterminowe, $srednioterminowe, dtugoterminowe;

> trwatos¢ oddziatywania: state, chwilowe.

Nomenklatura oddziatywan - bezposrednie i posrednie okresla rodzaj wptywu
inwestycji w aspekcie mozliwosci zmian w $rodowisku zachodzacych wprost
(oddziatywania bezposrednie, np. zajecie terenu, zmiana krajobrazu) na skutek
realizacji inwestycji

lub poprzez przeniesienie oddziatywan poprzez czynnik posredniczacy (oddziatywania
posrednie, np. posrednie oddziatywanie drogi na faune poprzez zanieczyszczenia
powietrza, wod opadowych i gleb).
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Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
informacje o] wypadkach | Oddziatywania powstate w nastepstwie oddziatywan bezposrednich i posrednich na
Smiertelnych i braku | wybrany element Srodowiska okresla sie terminem oddziatywan wtérnych.
bezpieczenstwa, na drodze | Przyktadem takich oddziatywan moggq by¢ wtdrne zanieczyszczenia powietrza
ktére osiggnieto dopiero po | substancjami uwalnianymi z zanieczyszczonych wod lub gleb lub emisjami zwigzanymi
remoncie w 2018 r. Zwiekszony | z utylizacjg powstatych odpadow.
ruch powolnych maszyn, ktére | Oddziatywania skumulowane wynikaja z potaczonego dziatania skutkow
musiatyby wyprzedzac | analizowanego przedsiewziecia oraz skutkdédw spowodowanych przez inne dziatania,
rozpedzone samochody i | ktére zostaty dokonane w przesziosci, wystepuja obecnie lub daja sie logicznie
ciezarowki, mogtoby | przewidzie¢ w przysziosci.
zniwelowacé osiggniete korzysci | Inny podziat méwi o wptywach statych i chwilowych. Oddziatywania zwigzane z
dla bezpieczenstwa. pracami budowlanymi (podwyzszone poziomy hatasu i zanieczyszczen powietrza)
W  podsumowaniu  zawarto | mozna okresli¢ jako okresowe — krétkoterminowe i chwilowe. Oddziatywania zwigzane
preferencje wobec wariantu 3 i | z etapem eksploatacji drogi to oddziatywania state i dtugoterminowe.
wariantu TGD. Szczego6towy opis oddziatywan wraz z podaniem Srodkéw ochronnych w odniesieniu
do poszczegdélnych komponentéw S$rodowiska zostanie przeanalizowany i
przedstawiony w Raporcie odziatywania na $rodowisko.
Wszelkie rozwigzania projektowe beda poddane ocenie wzgledem bezpieczenstwa.
Podczas opracowywania dokumentacji etapu studialnego wykonywane sg Ocena i
Audyt Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego, ktore pozwolg okresli¢ warunki
bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz okreslg potencjalne rozwigzania, ktére mogg
mie¢ negatywny wptyw na bezpieczenstwo ruchu drogowego.
Wiestaw Wariant TGD jest optymalny. | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Slusarz Przechodzi przez tereny w |zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
mniejszym stopniu | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
zagospodarowane w | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
przeciwienstwie do wariantu 1. | na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
Wariant 1 przechodzi przez | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
OBR.264 najlepsze ziemie w gminie | decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktérej ostatecznie zostanie ustalony

Obrazéw, ktore w wiekszosci sq
dobrze zagospodarowane przez
sandomierskich  sadownikéw.

przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
Zmiany w uktadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak
do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w

Droga ekspresowa niszczy | obecnym stanie majg zapewniony dostep do drég publicznych, po wykonaniu
dorobek catego zycia | inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drog
przebiegajac przez sady. | publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéwnej oraz
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Wiekszos¢ dziatek z wariantu 1
bedzie przecieta na poét co
spowoduje, ze sadownicy nie
beda mieli dojazdu do pdl.

przejazdy drogowe nad lub pod droga ekspresowq. Takie rozwigzania pozwolg na
odtworzeniu integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do
nieruchomosci, podl i sadow.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terendw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu
zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wilasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID"”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotagczajac mapy zawierajgce projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktore przechodzg z mocy prawa na wtasnosé
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje dotychczasowym  wtascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac rowniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.
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Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtlaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie nakfady i koszty jakie poniesie witasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.
Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.
Ponadto decyzje o wykupie czesci dziatek nienalezgacych do pasa drogowego tzw.
~resztébwek” podejmuje inwestor, na wniosek wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci
decyzji ZRID.
Wojciech We wniosku zawarto sprzeciw | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
Koziot wobec przebiegu wariantu TGD | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
ktéry przecina cztery pola z | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
ktorych jedno potozone jest w | wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
Zdanowie na dziafce nr 111, a | na podstawie wynikéw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
kolejne trzy znajdujg sie w | racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
miejscowosci Piekary. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktérej ostatecznie zostanie ustalony
Przy wyborze wariantu TGD | przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
whnioskodawca straci 3 ha pola i | Zmiany w ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sq nieuniknione, dgzy sie jednak
plonéw jabtoniowych ktére na | do ich ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktore w
nich rosng. Droga TGD bedzie | obecnym stanie majg zapewniony dostep do drég publicznych, po wykonaniu
OBR.268 przecina¢ wszystkie pola od | inwestycji bedg miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejgcych drég

strony potudniowej
mieszkancow Zdanowa i Piekar
gdzie bedzie utrudniony dojazd
do sadow. Bedzie to skutkowato
wzrostem kosztow produkcji
ktore juz sg wysokie, a owoce
wyprodukowane w sgsiedztwie
tej drogi beda zawieraty
pozostatosci spalin i metali
ciezkich przez co straca na
jakosci handlowej i zdrowotnej.
Wariant TGD utrudni zycie i

publicznych, poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtéownej oraz
przejazdy drogowe nad lub pod drogg ekspresowg. Takie rozwigzania pozwolg na
odtworzeniu integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do
nieruchomosci, pdl i sadow.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pdl oraz terendw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu
zostaty okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

zabierze spokdj mieszkaricom
Zdanowa. w opinii
whnioskodawcy droga powinna
przebiegad przez mniej
urodzajne tereny w sasiednich
gminach lub sgsiednim
powiecie. Prosba o gruntowne
przeanalizowanie wariantu TGD
i przychylenie sie do probleméw
mieszkancow jakie powstang a
w przypadku wyboru wariantu
TGD. Jesli nie ma mozliwosci
ominiecia gminy Obrazéw to
najkorzystniejszym wariantem
jest wariant 3.

przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2015 r., Nr 2031, z p6zn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drdog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad
wystgpi do wilasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID”). We wniosku tym
okresla proponowany przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu
nieruchomosci i wyznaczajac tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty
nieruchomosci oraz okresla dziatki, ktore przechodzg z mocy prawa na wiltasnosc
Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja ta stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktére konczy sie wydaniem decyzji o
ustaleniu odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze
chwilg, gdy decyzja o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez
jakiegokolwiek zadania dotychczasowego wtasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje
czynnosci zmierzajgce do wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wtascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktérym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajgcej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac rowniez ilo$¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysoko$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie
wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co
oznacza, ze wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po
wydaniu decyzji przez wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie warto$¢ nieruchomosci z
dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto decyzje o wykupie czesci dziatek nienalezacych do pasa drogowego tzw.
Jresztowek” podejmuje inwestor, na wniosek wtasciciela po uzyskaniu ostatecznosci
decyzji ZRID.

Projektujac droge ekspresowqg dazy sie do zminimalizowania wptywu inwestycji na
przylegty teren. Na etapie opracowywania Raportu odziatywania na s$rodowisko

Transprojekt Gdanski sp. z o.o0.

str. 100




Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

zostang zidentyfikowane wptywy projektowanego przedsiewziecia inwestycyjnego na
etapie prac budowlanych i podczas normalnej eksploatacji w zakresie poszczegdlnych
komponentow i czynnikéw srodowiskowych.

Zroznicowanie wptywdéw na dwa etapy zalezne jest przede wszystkim od warunkéw
prowadzenia prac budowlanych, warunkéw naturalnych, topograficznych i
uzytkowania terenu.

Oddziatywania przedmiotowej inwestycji na elementy s$rodowiska uwzglednione
zostang m.in. w podziale na:

> sposbéb oddziatywania: bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane;

> czas oddziatywania: krotkoterminowe, Srednioterminowe, dtugoterminowe;

> trwatos¢ oddziatywania: state, chwilowe.

Nomenklatura oddziatywan - bezposrednie i posrednie okresla rodzaj wptywu
inwestycji w aspekcie mozliwosci zmian w $rodowisku zachodzacych wprost
(oddziatywania bezposrednie, np. zajecie terenu, zmiana krajobrazu) na skutek
realizacji inwestycji

lub poprzez przeniesienie oddziatywan poprzez czynnik posredniczacy (oddziatywania
posrednie, np. posrednie oddziatywanie drogi na faune poprzez zanieczyszczenia
powietrza, woéd opadowych i gleb).

Oddziatywania powstate w nastepstwie oddziatywan bezposrednich i posrednich na
wybrany element $rodowiska okresla sie terminem oddziatywan wtérnych.
Przyktadem takich oddziatywan moggq by¢ wtdérne zanieczyszczenia powietrza
substancjami uwalnianymi z zanieczyszczonych wadd lub gleb lub emisjami zwigzanymi
z utylizacjg powstatych odpadow.

Oddziatywania skumulowane wynikaja 2z pofaczonego dziatania skutkéw
analizowanego przedsiewziecia oraz skutkéw spowodowanych przez inne dziatania,
ktore zostalty dokonane w przeszitosci, wystepujg obecnie lub dajg sie logicznie
przewidzie¢ w przysztosci.

Inny podziat méwi o wptywach statych i chwilowych. Oddziatywania zwigzane z
pracami budowlanymi (podwyzszone poziomy hatasu i zanieczyszczen powietrza)
mozna okresli¢ jako okresowe - krétkoterminowe i chwilowe. Oddziatywania zwigzane
z etapem eksploatacji drogi to oddziatywania state i dlugoterminowe.

Szczegotowy opis oddziatywan wraz z podaniem srodkdéw ochronnych w odniesieniu
do poszczegdlnych komponentéw S$rodowiska zostanie przeanalizowany i
przedstawiony w Raporcie odziatywania na srodowisko.
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OBR.269

Wojciech
Przewtocki

We whniosku zawarto
informacje, ze przebieg drogi
ekspresowej utrudni dojazd do
pol oraz zwiekszy hatas w
okolicy.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysziej drogi ekspresowej S74.

Korytarz drogi ekspresowej prowadzi sie z zatozeniem unikniecia kolizji z
zabudowaniami i wykorzystaniem pél oraz terenéw rolniczych. W zwigzku z tym, ze w
powiecie sandomierskim znajduje sie jeden z najwiekszych okregdéw sadowniczych w
Polsce, unikniecie kolizji ze wszystkimi nasadzeniami jest utrudnione. Zmiany w
ukfadzie komunikacyjnym otoczenia drogi sg nieuniknione, dazy sie jednak do ich
ograniczenia. Wszystkie dziatki potozone w obszarze inwestycji, ktére w obecnym
stanie majg zapewniony dostep do drdg publicznych, po wykonaniu inwestycji beda
miaty zapewniony dostep do przebudowywanych lub istniejacych drég publicznych,
poprzez jezdnie dodatkowe prowadzone wzdtuz trasy gtdwnej oraz przejazdy drogowe
nad lub pod drogg ekspresowa. Takie rozwigzania pozwolg na odtworzeniu
integralnego uktadu komunikacyjnego i pozwoli zapewni¢ dojazd do nieruchomosci i
dziatek rolnych podzielonych przez przebieg drogi ekspresowej.

Celem ograniczenia oddziatywania przebiegajacej drogi ekspresowej na okoliczne
tereny stosuje sie dodatkowe rozwigzania minimalizujagce wpltyw. W ramach
opracowywania dokumentacji przeprowadzana bedzie szczegdtowa analiza
akustyczna, a w ramach obliczen propagacji hatasu drogowego niniejszego
przedsiewziecia okreslony zostanie zasieg oddziatywania akustycznego projektowanej
trasy na przylegte tereny, w tym obszary chronione.

Zasieg hatasu wyznaczony zostanie na podstawie rozktadu wartosci wskaznikéw na
analizowanym obszarze. Gtdwnym celem analizy jest okreslenie granic obszaru
maksymalnego zasiegu hatasu wyznaczonego izolinia o wartosci dopuszczalnej
najdalej oddalonej od osi drogi. Wyniki analizy hatasu oraz potrzeby zastosowania
ochrony przeciwhatasowej w postaci ekrandw akustycznych zamieszczone bedg
zostang w Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.

Dla zapewnienia wymaganej skutecznosci w rok po oddaniu drogi do uzytkowania
zarzadca zobowigzany jest przeprowadzenia ponownej oceny akustycznej w celu
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oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie

Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
potwierdzenia do pomiardw w terenie i sprawdzenia skutecznosci dziatania
zainstalowanych ekrandw.
Mieszkancy Whniosek zbiorowy. We wniosku | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
miejscowosci zawarto sprzeciw wobec | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Zdanéw wariantu TGD (pomaranczowy). | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
OBR.280 Sprzeciw podpisato 39 osob. wielokryterialnej m.in.lz uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
) na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
OBR.56 Adam Juda We whniosku zawarto | Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sg warianty przebiegu trasy
OBR.57 preferencje odnosnie wyboru | zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
OBR.58 Adam Kapusta | wariantu trasy S74 oraz | Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
OBR.59 zatqczono komentarz. wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
OBR.61 Adam Wilk na podstawie wynikdw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
OBR.62 racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
OBR.63 decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
OBR.67 przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.
OBR.68
OBR.70 Adam
OBR.71 (nazwisko
OBR.72 nieczytelne)
OBR.73
OBR.75
OBR.76 Adrian Swircz
OBR.77 Agata
OBR.79 Rosiewicz
OBR.80 Agnieszka
OBR.81 Forc
OBR.82 Aleksandra
OBR.83 Forc
OBR.84 Aleksandra
OBR.85 Stefaniak
OBR.87 Alicja Wrona
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Wykonanie Studium Techniczno- Ekonomiczno- Srodowiskowego (wraz z analizq i weryfikacjg wariantéw zarekomendowanych z etapu SK)
oraz Materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z jej uzyskaniem dla inwestycji pn.:
,, Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Opatéw — Nisko”

Oznaczenie Streszczenie

. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
OBR.89 Andrzej
OBR.90 Adamczyk
OBR.94
OBR.95 Andrzej Bak
OBR.96 Andrzej
OBR.97 Drobniak
OBR.99 Andrzej

OBR.101 Nagdrny
OBR.102 Andrzej
OBR.103 (nazwisko
OBR.104 nieczytelne)
OBR.105 Andrzej
OBR.106 Wilczewski
OBR.107 Anna Forc
OBR.108 Anna Kedziora
OBR.109 Anna Stagon
OBR.110 Anna Tomasz
OBR.111 Dominikiewicz
OBR.112 Anna Zbieska
OBR.113
OBR.115 Anna Zdzistaw
OBR.117 Lasek
OBR.118 Anna Chmiel
OBR.119 Artur Cebula
OBR.120
OBR.122 Barbara
OBR.123 Paluch
OBR.124 Barbara i
OBR.126 Janusz
OBR.127 Pomykata
OBR.128 Cezary Gebski
OBR.130
OBR.131 Damian Siwek
OBR.132 Damian
OBR.133 Winiarski
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Oznaczenie Streszczenie L , . .
. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu

OBR.134 Danuta
OBR.135 Chuchnowska
OBR.136 Dariusz Forc
OBR.137 Dominika
OBR.138 Augustynska
OBR.139 Dorota
OBR.140 Mankowska
OBR.141 Dorota
OBR.142 Mtodozenie
OBR.144 Edyta Lasek
OBR.145 Edyta
OBR.146 Trznadek
OBR.147 Ewa Bartosik
OBR.148 Ewa Forc
OBR.149 Ewa

OBR.150 Grebowska
OBR.151 Ewa Kilianska
OBR.152 Ewa Mroczek
OBR.153 Ewa Olech
OBR.154 Ewa

OBR.155 Przewtocka
OBR.156 Ewelina
OBR.157 Grzesiak
OBR.158 Fabian Bozena
OBR.159 Stasiak
OBR.161
OBR.162
OBR.164
OBR.165 Forc Michat
OBR.166 Genowefa
OBR.169 Chmiel
OBR.170 Grazyna
OBR.171 Borzeczna
OBR.173 Grazyna
OBR.174 Kucharczyk
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Oznaczenie Streszczenie
Nadawca

. . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whniosku. whniosku/sprzeciwu

OBR.176 Grzegorz
OBR.177 Barbach
OBR.178 Grzegorz
OBR.179 Bojok
OBR.183 Grzegorz
OBR.184 Borycki
OBR.185 Grzegorz Forc
OBR.188 Grzegorz
OBR.190 Marzec
OBR.191 Grzegorz
OBR.193 (nazwisko
OBR.195 nieczytelne)
OBR.196 Grzegorz
OBR.197 Tomala
OBR.198 Grzegorz
OBR.199 Wawrzkiewicz
OBR.200 Halina Klimont
OBR.202 Halina
OBR.203 Rosiewicz
OBR.205 Halina Stec
OBR.206 Helena Forc
OBR.207 Hubert Jaski
OBR.208 Ilona

OBR.209 Winiarczyk
OBR.210 Ireneusz
OBR.211 Siatrak
OBR.212 Izabela
OBR.213 Smardz
OBR.214 Janusz Stasiak
OBR.216
OBR.219
OBR.220 Jacek Gawron
OBR.221 Jacek
OBR.222 Stodownik
OBR.223 Jan Modres
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Oznaczenie Streszczenie
Nadawca

. . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whniosku. whniosku/sprzeciwu

OBR.224 Jan Prus
OBR.225 Jan Smardz
OBR.226 Jarostaw
OBR.227 Marzec
OBR.228 Jarostaw
OBR.229 Meszek
OBR.230 Jerzy Czech
OBR.231 Jerzy Kapusta
OBR.232 Jerzy

OBR.233 Ochmerak
OBR.234 Jerzy Siudak
OBR.235 Jerzy
OBR.236 Wilczewski
OBR.237 Jerzy
OBR.238 Winiarski
OBR.239 Joanna Robert
OBR.240 Wrobel
OBR.241 Joanna Zdyb
OBR.242
OBR.243
OBR.244 Jolanta Deren
OBR.245 Jolanta Kot
OBR.246 Jolanta Nowak
OBR.247 Justyna
OBR.248 Wilczewska
OBR.249 Karol Forc
OBR.250 Karol
OBR.251 Rosiewicz
OBR.252 Karolina Drozd
OBR.253 Katarzyna
OBR.254 Ptaza-Zioto
OBR.255 Krystyna Forc
OBR.256 Krystyna
OBR.257 Nagodrna
OBR.258
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Oznaczenie Streszczenie L , . .
. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu

OBR.259 Krystyna
OBR.260 (nazwisko
OBR.261 nieczytelne)
OBR.262 Krzysztof
OBR.263 Klimont
OBR.265 Krzysztof Roch
OBR.266 Krzysztof
OBR.267 Trzes$niewski
OBR.270 Krzysztof
OBR.271 Tworek
OBR.272 Kwiecien Rafat
OBR.274 Lech Forc
OBR.275 Magdalena
OBR.276 Klimont
OBR.277 Marcin
OBR.278 Drzazga
OBR.279 Marek
Jedrzejewki
Marek
Sedrowicz
Maria Klimont

Marian
Dynkowski
Mariola Klimek
Mariola
Wojciechowsk
a

Marzanna Forc

Mariusz
Marzec
Mariusz
Mroczek
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Oznaczenie Streszczenie L , . .
. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu

Mariusz Socha
Marzena Forc
Matgorzata
Nagoérna-
Typek
Matgorzata
Sieradzka
Matgorzata
Zimon

Michat
Gebalski
Michat Nowak
Michat Stasiak

Michat Stomka
Michat
Zakrzewski
Michat
Zielinski
Michat i
Monika Forc
Mirostaw Biato

Mirostaw
Klimont
Mirostawa
Wadz

Monika
Lesniak
Monika
Stodownik
Norbert Bosak
Pawet Barbach
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Oznaczenie Streszczenie L , . .
. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu

Pawet Drob
Pawet Forc
Pawet Lipiec
Pawet
Wilczewski
Pawet
Swiecicki
Piotr Ciesla
Piotr Klimont

Piotr Kwiecien
Piotr
Swiatanski
Rafat
Dzieciuch
Rafat Nagorny
Rafat Smardz
Rafat Wamyj
Renata
Gebalska
Renata Oliwa
Robert Tworek
Roman
Urbanski
Nieczytelne
imie i
nazwisko
Sebastian
Mazur
Stanistaw
Dynkowski
Stanistaw
Klimont
Stanistaw
Mazur
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Oznaczenie Streszczenie L , . .
. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu

Stepinska
Anna

Sylwia i
Malwina
Wamej
Szymon Zelik
Stawomir Forc
Stawomir Juda

Teresa Deren
Teresa Manka
Teresa Socha
Tomasz Deren
Tomasz
Meszek
Tomasz
Stefaniak
Tomasz
Wilczewski
Urszula
Mroczek
Urszula Cwik
Waldemar
Forc
Waldemar
Krachowiak
Wiestaw
Gawron
Wiestaw
Smardz
Wiestaw
Stepien
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Wiktor
(nieczytelne
nazwisko)
Wioletta
Meszek
Witold Beras
Wojciech
Smardz
Zbigniew
Grzegorczyk
Zbigniew
Nagoérny
Zofia
Stodownik
Zofia
Winiarska
Ferens Jacek
Rafat Klimont
tukasz Siudak

tukasz
Winiarski

OBR.20
OBR.21
OBR.22
OBR.23
OBR.24
OBR.25
OBR.26
OBR.27
OBR.28
OBR.29
OBR.30
OBR.31

Andrzej Iskra
Antonina
Mazur

Celina Smardz
Elzbieta
Komasiewicz
Ewa Ciesla
Grazyna
Karasinska
Grazyna
Smardz-
Buczak

We whniosku wyrazono
preferencje wobec wariantu
zaznaczajac odpowiednig
pozycje w ankiecie. Nie zawarto
komentarza.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysztej drogi ekspresowej S74.

Wyniki konsultacji i Panstwa gtosy zostang uwzglednione w Analizie wielokryterialnej
zadania inwestycyjnego.
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Oznaczenie Streszczenie L , . .
. Nadawca . . Ustosunkowanie sie do tresci wniosku
whiosku. whniosku/sprzeciwu
OBR.32 Grzegorz
OBR.33 (nazwisko
OBR.34 nieczytelne)
OBR.35 Irena
OBR.36 Piwowarska
OBR.37 Jan Kminek
OBR.38 Janusz
OBR.39 Smardz
OBR.40 Jozef Slusarz
OBR.41 Kalina Iskra
OBR.42 Kamil Iskra
OBR.43 Karol Iskra
OBR.44 Karolina
OBR.45 Orkowska
OBR.46 Kilianski
OBR.47 Stanistaw
OBR.48 Kilianski Jerzy
OBR.49 Krzysztof
OBR.50 Abramczyk
OBR.51 Lech Siatrak
OBR.52 Leszek Radzi
OBR.53 Leszek Wilk
OBR.54 Lucyna Iskra
OBR.55 Mariusz Forc
Mariusz Kotaw
Mariusz
Kwiatkowski
Martyna
Wozniak
Marzanna
Kominek
Matgorzata
Abramczyk
Matgorzata
Socha
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Oznaczenie
whniosku.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Piotr Banas
Piotr Warnej
Piotr stepien
Obrazéw
Urszula Kostek
Waldemar
Lasota
Wiestaw
Sobolewski

b. Przedstawicieli wladz lokalnych

Lp.

Nadawca

Streszczenie
whniosku/sprzeciwu

Ustosunkowanie sie do tresci wniosku

Urzad Gminy
w Obrazowie

W pismie wskazano preferencje
wobec wariantu TGD
(pomaranczowy). Wariant
rowniez poparta Rada Gminy w
Obrazowie.

Na obecnym etapie inwestycji rozpatrywane sa warianty przebiegu trasy
zarekomendowane ze Studium Korytarzowego z 2010 r., dwa podwarianty w rejonie
Samborca i Tarnobrzega oraz wariant autorski. Warianty te zostang poddane analizie
wielokryterialnej m.in. z uwzglednieniem kryterium spotecznego (preferencji). M.in.
na podstawie wynikédw tej analizy zostanie wskazany wariant wnioskowany,
racjonalny realizacyjny oraz najkorzystniejszy dla srodowiska, do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w ktdrej ostatecznie zostanie ustalony
przebieg przysziej drogi ekspresowej S74.
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IV.

Protokot ze spotkania informacyjnego

W dniu 06.07.2020 roku odbyto sie spotkanie informacyjne dotyczace ,Budowy drogi
ekspresowej S74 na odcinku Opatéw - Nisko” w ramach opracowywanego Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowego. Spotkanie odbyto sie w Hali Sportowej w Szkole
Podstawowej w miejscowosci Obrazéw, o godz. 11:00.

Wzieto w nim udziat 149 mieszkancow.

Organizatorem spotkania byt Wykonawca Projektu firma TRANSPROJEKT GDANSKI Spétka
Z 0.0. Pracowania Projektowa w Warszawie, w sktadzie:

1. Krzysztof tubianka

2. Tymoteusz Ptécienniczak
3. kukasz Tomaszewski

4. Dawid Owczarczyk

Przy udziale przedstawicieli Inwestora - Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad
Oddziat w Rzeszowie reprezentowanych przez:

1. Joanne Sowe
2. Mateusza Sycza

Przy udziale przedstawicieli Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w
Kielcach reprezentowanych przez:

1. Marte Bandrowskag
2. Justyne Kulinska,

Na spotkaniu obecni byli przedstawiciele wtadz samorzadowych:

1. Wéjt Gminy Obrazéw Krzysztof Tworek
2. Zastepca Wojta Gminy Obrazéw Grzegorz Potec

Porzadek i przebieg spotkania
1) Pytanie zadatl mieszkaniec gminy Obrazow:

Pytanie dotyczyto skrzyzowania drogi powiatowej w wariancie TGD km 16+600.
Zaprojektowano przejazd na wysokosci Bilcza. Przebudowa drogi konczy sie na wysokosci
szkoty podstawowej, a dalej jest przewezenie, ktére nie pozwoli na miniecie sie dwdch
samochodéw. Jakby miat by¢ tam skierowany ruch to przebudowa musiatby by¢
poprowadzona do skrzyzowania. Tworzy sie problem komunikacyjny. Obok jest droga, na
ktérej mogiby by¢ zrealizowany przejazd.

Odpowiedzi udzielit projektant drogowy pan Krzysztof tubianka:

W zakresie inwestycji jest budowa drogi ekspresowej i przebudowa/dostosowanie uktadu
lokalnego. Zadaniem nie obejmuje wyremontowania czy przebudowy istniejgcych drég i
zakres jest ograniczony. Mozliwe jest przeniesienie obiektu w inne miejsce tylko wigze sie
to z analiza. Skoro panstwo uwazacie, ze przejazd nad drogg ekspresowg przydatby sie w
innym miejscu prosze o napisanie tego w wniosku i zostanie to przez nas przeanalizowane.

2) Pytanie zadal mieszkaniec gminy Obrazow:
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Pytanie dotyczyto budynku przeznaczonego do wyburzenia w wariancie 1 i formalnosci z tym
zwigzanych. Pytanie o budynek, ktory jest w czesci zaznaczony, czy bedzie wyburzony w
catosci? Jakie sg kwoty odszkodowania?

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa oraz pani
Marta Bandrowska:

Jezeli wybrany zostanie ten wariant w czasie prac projektowych zostanie okreslona zajetos¢
terenu, w tym Pana dziatek. Po opracowaniu projektu budowlanego zostanie wydana decyzja
ZRID. Po wydaniu decyzji ZRiD przez Wojewode, w ciggu 60 dni sporzadzany jest operat
szacunkowy oraz wydawana jest decyzja o wysokosci odszkodowania. W przypadku, gdy
decyzja ZRiD nie jest ostateczna, mozliwa jest wyptata jedynie 70% odszkodowania,
natomiast pozostata czes¢ wyptacona zostanie po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRiD.
Mozliwe jest rowniez zapewnienie lokalu zastepczego, aby obecny wtasciciel nieruchomosci
maogt zorganizowaé nowe miejsce zamieszkania. Opuszczenie lokalu powinno nastgpi¢ w
terminie okre$lonym w decyzji ZRiD, ale nie dtuzej niz 120 dni po ogtoszeniu tej decyzji.
Jezeli wiasciciel zobowigze sie do wczesniejszego przekazania nieruchomosci (w ciagu 1
miesigca po wydaniu decyzji) przyznany zostanie mu bonus w postaci zwiekszenia sumy
odszkodowania o 5%. Dodatkowo w przypadku, gdy na przejmowanej nieruchomosci
znajduje sie budynek mieszkalny, witascicielowi przystuguje bonus w wysokosci 10 000 zt.
Budynki sg wyburzane w catosci, a odszkodowanie jest ptacone za caty budynek.

3) Pytanie zadal mieszkaniec gminy Obrazéow:

Co, gdy wyburzona zostanie cze$¢ gospodarstwa a reszta budynkdéw zostanie? Czy bedzie
wykupiona catos¢? Po co przyjezdza¢ do garazy ktére zostang, gdy dom zostanie zburzony?

Odpowiedzi udzielit projektant drogowy pan Krzysztof tubianka:

To wszystko zalezy od indywidualnej sytuacji. Jednakze jest taka mozliwo$¢, ze teren z
budynkiem mieszkalnym zostanie wykupiony, budynek zburzony, a budynki gospodarcze
zostang. Inwestor moze wykupi¢ tylko tyle ile przeznaczone jest pod pas drogowy. W
przypadku gdy wiasciciel wykaze, ze nie moze uzytkowac pozostatej czesci dziatki i ztozy
odpowiedni wniosek, Inwestor moze wykupi¢ reszte dziatki wraz z budynkami.

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:
Przepisy prawa moéwig, ze nie mozemy wykupi¢ pod inwestycje drogowa (przyszty pas
drogowy) wiecej terenu niz jest to potrzebne. Jest kwestia wykupu pozostatej czesci dziatki
jako ,resztowki” - to o czym Projektant mowit.

4) Pytanie zadata mieszkanka gminy Obrazéw:
Pytanie dotyczy wariantu 1 w miejscowosci Gtazéw. Mieszkancy drugiej stronie wsi, aby
dotrze¢ do centrum muszg dojechac¢ 3 kilometry, bo wszystkie ulice zostaty zaslepione. Na
mapie sq krzyzyki na drodze ktére w legendzie oznaczajg wyburzenie.
Odpowiedzi udzielit projektant drogowy pan Krzysztof tubianka:
Projektant poinformowat. ze zlokalizowany jest przejazd pod drogg ekspresowg w ciggu istn.
drogi. Krzyzyki oznaczajg rozbiorke, ale dotyczy to starej nawierzchni. Droga w obrebie
przejazdu bedzie zaprojektowana na nowo.

5) Pytanie zadal mieszkaniec gminy Obrazow:

Pytanie dotyczace dojazdu do dziatek zlokalizowanych w sasiedztwie MOP oraz przejazdu na
drugq strone drogi ekspresowej.
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Odpowiedzi udzielit projektant drogowy pan Krzysztof tubianka:

Jest zaprojektowany przejazd w ciggu drogi gminnej w postaci wiaduktu drogowego. Kazda
dziatka ma zapewniony dojazd. Ciag drogi, o ktérej Pan mowi jest zachowany.

6) Pytanie zadal mieszkaniec gminy Obrazéw:

Czy drogi zniszczone podczas budowy bedg naprawiane? Ciezki sprzet bedzie niszczyt
lokalne drogi, wiec czy przewidziane jest naprawienie ich?

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:

Pytanie to dotyczy etapu realizacji. Wykonawca robdét zobowigzany jest do nawigzania
wspotpracy z samorzadami i ewentualnych napraw szkdd, ktére powstang na etapie
realizacji.

7) Pytanie zadal Wéjt gminy Obrazéw:

a) Ile wariantow bedzie wskazane do decyzji sSrodowiskowej?

b) Kiedy konczy sie proces Panstwa pracy? Do kiedy macie czas na ztozenie wniosku o
decyzje?

c) Jak dtugo trwa uzyskanie takiej decyzji?

d) Poza czynnikiem spotecznym, jakie kryteria bierzecie Panstwo pod uwage w
momencie rekomendacji wariantu do gtéwnego wniosku?

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:

a) Jeden preferowany oraz drugi alternatywny

b) II kwartat 2021 jest terminem ztozenia wniosku o decyzje $srodowiskowg

c) Przyjmuje sie, ze zazwyczaj po6t roku.

d) Przeprowadzana jest analiza wielokryterialna i pod uwage brane jest wiele kryterium,
m.in. aspekt srodowiskowy, spoteczny, bezpieczenistwa (Audyt BRD), ekonomiczne
(wyburzenia, zajetos¢ terenu)

Na chwile obecng zaktadamy ztozenia wniosku o decyzje w pierwszym pétroczu 2021 oraz
uzyskaniu decyzji do konca roku. Na wydanie decyzji przeznaczone jest 90 dni, ale wszczecie
postepowania do inwestycji o takim zakresie (od Opatowa do Niska) ponad 70 km moze
trwac dtuzej. Z doswiadczenia wiemy, ze np. postepowanie przy S19 trwato kilka lat.

8) Pytanie zadal mieszkaniec gminy Obrazow:

Na planie zaznaczone sg kolizje z siecia energetyczng. Ile czasu trwa przywracanie
funkcjonalnosci takiej sieci?

Odpowiedzi udzielit projektant drogowy pan Krzysztof tubianka:
Jest to decyzja zarzadcy sieci. Jest ona wytgczana tak jak przy innych inwestycjach. Stara
sie, aby przerwy w dostawie byty jak najkrotsze. Jest to pytanie dotyczace etapu budowy i

realizacji drogi.

9) Pytanie zadal Wéjt gminy Obrazow:
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Czy klasa ziemi brana jest pod uwage przy wyborze wariantu? Poniewaz sady w gminie sg
na klasach I i Il a wariant TGD przebiega terenami gorszymi, tgkami.

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:

Gtéwnie uwarunkowaniem jest zajetos$¢ terenu i naniesienia na dziatkach. Klasa gruntu moze
by¢ kolejnym kryterium, ktdre sie uwzglednia przy wyborze wariantu.

10) Pytanie zadal mieszkaniec gminy Obrazow:
Co sie stanie z drogq krajowq, gdy powstanie S74?

Droga bedzie szta przez piekne malownicze sady, co bedzie, gdy np. rok po wybudowaniu
wszystkie sady wzdtuz drogi beda miaty takie zanieczyszczenie, ze nie bedg sie nadawac do
niczego?

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:

Przekazanie drogi odbywa sie na postawie ustawy o drogach publicznych. Droga krajowa
zostanie przekazana pod zarzad marszatka do drég wojewddzkich. Zarzad wojewddztwa
moze przekaza¢ tg droge dalej np. pod zarzad powiatu. Jesli chodzi o zanieczyszczenia
powietrza to zgodnie z prowadzonymi badaniami zanieczyszczenia w pasie drogowym drogi
sq zgodne z normami i nie siegajq poza ten pas. Wszystkie niezbedne informacje dotyczace
zanieczyszczen zostang zawarte w raporcie oddziatywania na $Srodowisko.

11) Pytanie zadata mieszkanka gminy Obrazow:

Moje budynki zostajg wyburzone, mam sprzet, mam dziatke budowlang, nie mam, gdzie z
tym isc.

Jaki jest termin od decyzji do rozbiorki?

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa i pani Marta
Bandrowska:

Sprawy dotyczgce wywtaszczen sg na etapie realizacji, ale wyglada to w ten sposdb, ze
inwestycja bedzie prawdopodobnie realizowana w systemie projektuj i buduj. Zostanie
wybrany wykonawca, ktéry opracuje projekt budowlany i wystapi o decyzje ZRID. W tej
decyzji wskazany jest czas na oddanie nieruchomosci. Po wydaniu decyzji ZRiD przez
Wojewode, w ciggu 60 dni sporzadzany jest operat szacunkowy oraz wydawana jest
decyzja o wysokosci odszkodowania. W przypadku, gdy decyzja ZRiD nie jest ostateczna,
mozliwa jest wyptata jedynie 70% odszkodowania, natomiast pozostata cze$¢ wyptacona
zostanie po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRiD. Mozliwe jest réwniez zapewnienie lokalu
zastepczego, aby obecny wiasciciel nieruchomosci mégt zorganizowaé nowe miejsce
zamieszkania. Opuszczenie lokalu powinno nastgpi¢ w terminie okreslonym w decyzji
ZRiD, ale nie dtuzej niz 120 dni po ogtoszeniu tej decyzji. Jezeli wtasciciel zobowigze sie do
wczesniejszego przekazania nieruchomosci (w ciggu 1 miesigca po wydaniu decyzji)
przyznany zostanie mu bonus w postaci zwiekszenia sumy odszkodowania o 5%.
Dodatkowo w przypadku, gdy na przejmowanej nieruchomosci znajduje sie budynek
mieszkalny, wtascicielowi przystuguje bonus w wysokosci 10 000 zt.

12) Pytanie zadal mieszkaniec gminy Obrazow:

Warianty ktére przebiegajq przez gmine bardzo sie réznig w zakresie ingerencji w obszary
sadownicze. Koszty prowadzenia gospodarstwa rolnego sg nieporéwnywalnie mniejsze od
kosztéw prowadzenia gospodarstwa sadowniczego. Czy brane sg pod uwage te koszty i
aspekt srodowiskowy, zanieczyszczenia? Czy brana jest pod uwage rézna klasa gruntow?
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Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:

Kryteria sg bardzo czesto wyznaczane w odniesieniu do inwestycji. Poprzednicy zwracali juz
uwage na kryterium dotyczace klasy gleb i zanieczyszczen.

13) Pytanie zadata mieszkanka gminy Obrazow?
Jak szeroki jest pas drogowy i co oznaczajq linie?
Odpowiedzi udzielit projektant drogowy pan Krzysztof Lubianka:
Czarne linie sg to krawedzie drog, fioletowa to wstepna linia rozgraniczajgca, a zielona
oznacza rezerwe pod inwestycje. Szerokos¢ pasa drogowego jest zmienna, zalezy od
wysokosci nasypu, rozwigzan projektowych i wynosi ok. 100-150 m. Na nasypach moze by¢
wieksza.

14) Pytanie zadata mieszkanka gminy Obrazéw?
A co, jesli na zajetym terenie mam dziatalno$¢ gospodarczg?
Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:
Zostanie to uwzglednione w operacie szacunkowym wykonanym przez rzeczoznawce.

15) Pytanie zadata mieszkanka gminy Obrazow?

Chce zapyta¢ o wariant 4 i gospodarstwo, w ktérym mieszkamy. W jakiej odlegtosci od
budynkow bedzie droga ekspresowa?

Odpowiedzi udzielit projektant drogowy pan Krzysztof Lubianka:

Odlegtos¢ do pierwszego budynku wynosi 34 m. Jest to miejsce, gdzie prawdopodobnie bedg
wybudowane ekrany. Jest to wstepny etap. Gdy zostanie wybrany jeden z wariantow i
opracowanie bedzie uszczegdtowiane droga moze sie lekko przyblizy¢ lub oddali¢ od
budynkéw.

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:

Zostanie wykonana analiza akustyczna i gdy wskaze ona, ze w tym miejscu jest potrzebny
ekran to zostanie on wybudowany.

16) Pytanie zadat Wéjt gminy Obrazow:

Tak jak Panstwo wspominali wszystkie drogi, ktére ulegng zniszczeniu w czasie budowy
zostang doprowadzone do stanu pierwotnego? Czy macie panstwo juz wariant preferowany?

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Marta Bandrowska:

Obecnie wszystkie prezentowane warianty sg prawdopodobne. Przyszty wykonawca robot
ma obowigzek wykonad inwentaryzacje drég w zakresie swojej budowy i w Pafistwa interesie
jest, aby ta inwentaryzacja byla wykonana. Wszystkie koszty napraw zostang przez
wykonawce pokryte.

17) Pytanie zadat Wéjt gminy Obrazow:

Kto poinformuje mieszkancéw o tym ktéry wariant zostat wybrany?
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Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:

Po opracowaniu dokumentacji etapu STES odbywa sie posiedzenie ZOPI, a nastepnie KOPI
w Warszawie. W posiedzeniu przedstawiciele samorzadéw uczestniczg i tam wskazywany
jest wariant, ktory bedziemy wnioskowa¢ do decyzji srodowiskowej. Nastepnie bedg
uzyskiwa¢ panstwo informacje od Dyrektora Ochrony Srodowiska. Ostatecznie dostana
Panstwo informacje, ze decyzja zostata wydana na dany wariant. Korytarz wyznaczony w
decyzji srodowiskowe nie jest formalnie przenoszony do dokumentéw planistycznych w
zwigzku z tym rolg gminy jest informowanie wnioskodawcédw chcgcych sie wybudowaé o
korytarzu drogi ekspresowej.

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Marta Bandrowska:

Sporzadzony zostanie raport z akcji informacyjnej i przekazany do informacji publicznej.
Prosze wiec wywiesi¢ informacje w ogdlnodostepnych miejscach. Na etapie decyzji
srodowiskowej witasciciele nie bedg otrzymywac indywidualnych zawiadomien.
Zawiadomienia bedg wysytane indywidualnie na etapie decyzji ZRID. Nasza prosba jest, aby
uregulowac sprawy wiasnosciowe oraz adresy w ewidencji, poniewaz zawiadomienia bedq
wysytane listownie.

18) Pytanie zadata mieszkanka gminy Obrazow?

Gdy 10 lat temu kupowalismy dziatke nie byto informacji, ze majg powstac zjazdy, stacje
benzynowe. Czemu nie zostato to powiedziane? Dzisiaj dowiedzieliSmy sie, ze ma powstac
tam droga. Mamy tam nowoczesne sady ze stupami. Jak panstwo przejmuje dziatke to bedzie
ptacit cene panstwowa.

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:

Nie ma czego$ takiego jak cena panstwowa. Rzeczoznawca bedzie wyceniat nieruchomos¢
wedtug cen rynkowych na danym obszarze. Wojewoda powotuje rzeczoznawce i na
podstawie operatu szacunkowego sg wyptacane odszkodowania. Wysokosci odszkodowan
sq adekwatne do wartosci.

Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Marta Bandrowska:
Rzeczoznawca analizuje ceny, ktore byty ostatnio ptacone na terenie danej gminy.

19) Pytanie zadat mieszkaniec gminy Obrazow?
Ile czasu bedziemy wczesniej wiedzieli o wyprowadzce?
Odpowiedzi udzielita przedstawicielka inwestora pani Joanna Sowa:
Od uzyskania decyzji srodowiskowej juz bedzie wiadomo o wskazanym wariancie. Mamy
$rodki ujete w programie rzgdowym i zabezpieczone na kolejny etap. Projektant pokazywat
w prezentacji i bedq to kolejne 3-4 lata. Opuszczenie lokalu powinno nastgpi¢ w terminie
okreslonym w decyzji ZRiD, ale nie diuzej niz 120 dni po ogtoszeniu tej decyzji. Jezeli
wtasciciel zobowigze sie do wczesniejszego przekazania nieruchomosci (w ciggu 1 miesigca
po wydaniu decyzji) przyznany zostanie mu bonus w postaci zwiekszenia sumy
odszkodowania o 5%. Dodatkowo w przypadku, gdy na przejmowanej nieruchomosci
znajduje sie budynek mieszkalny, wtascicielowi przystuguje bonus w wysokosci 10 000 zi.

Spotkanie trwato: ok. 2,5 godziny
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V.

Podsumowanie wnioskow mieszkancow
1. Sposob uwzglednienia wnioskow i wybor wariantu
Przedmiotowy raport jest czesciq Studium techniczno - ekonomiczno -
$rodowiskowego (STES). Jest to opracowanie o charakterze ogdélnym i wymaga

przedstawienia kilku mozliwych do realizacji wariantow.

Celem STES jest miedzy innymi dostarczenie informacji do podjecia decyzji
inwestorskiej w sprawie celowosci i zakresu realizacji zadania oraz umozliwienie uzyskania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, a takze uscislenie przebiegu tras
poszczegdlnych wariantow (na podstawie analizy wariantow i opinii).

Whnioski, uwagi i protesty zawarte w raporcie zostang uwzglednione w Analizie
wielokryterialnej dla projektowanych wariantéw przebiegu trasy. Do przeprowadzenia petnej
analizy wielokryterialnej, beda brane pod uwage wszystkie cztery (W1, W3, W4, WTGD)
dotychczas wyznaczone warianty oraz dwa podwarianty (W1A, W4M), poniewaz dopiero ona
umozliwi uszeregowanie wariantdw zgodnie z przyjetymi kryteriami, zaréwno spotecznymi,
jak i technicznymi, srodowiskowymi, transportowymi czy ekonomicznymi. W wyniku analizy
zostanie wytoniony wariant najkorzystniejszy, potwierdzony przyjeciem na posiedzeniu
Zespotu Oceny Przedsiewzie¢ Inwestycyjnych (ZOPI) GDDKIiA, a nastepnie Komisji Oceny
Przedsiewzie¢ Inwestycyjnych (KOPI) GDDKIA przy udziale miedzy innymi przedstawicieli
wtadz samorzadowych.

Nastepnie wytoniony w ramach Analizy wielokryterialnej wariant zostanie wskazany
Zamawiajgcemu jako wariant preferowany do wniosku o wydanie decyzji o $srodowiskowych
uwarunkowaniach (DSU).

W trakcie postepowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji DSU,
zostanie przeprowadzona ocena wplywu inwestycji na $rodowisko. Decyzja DSU zatwierdzi
wybér wariantu oraz wskaze wymagania, jakie nalezy spetni¢ w celu zminimalizowania
negatywnego oddziatywania drogi.

W kolejnym etapie projektowym dla zaakceptowanego wariantu inwestycyjnego
zostanie opracowana Koncepcja Programowa, ktora uszczegdétowi rozwigzania techniczne
inwestycji.

2. Brak budynkow, nieaktualne mapy.

Etap studium techniczno - ekonomiczno - Srodowiskowego przygotowuje sie na tle
mapy ewidencyjnej (granice dziatek wraz z numerami) oraz mapach ortofotogrametrycznych
(na podstawie zdjec¢ lotniczych). Projektant korzysta z map dostepnych w powiatowych
osrodkach dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej. Jest to podktad wystarczajacy w
swojej szczegotowosci do okreslenia korytarzy i przebiegdéw poszczegdlnych wariantow.

Mapy zasadnicze oraz ortofotomapy pozyskuje sie w ciggu prac projektowych nad
Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowym, w celu uszczegdtowienia rozwigzan i
aktualizacji stanu istniejacego..

W kolejnym etapie projektowym tj. Koncepcja Programowa, zostanie opracowana
dokumentacja dla wariantu preferowanego wskazanego w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach na mapach do celéw projektowych.

Informacje o istniejagcym zagospodarowaniu terenu sg weryfikowane przez
projektantéw podczas wizji terenowych. Dane z inwentaryzacji sq na biezgco uwzgledniane
w procesie projektowania.
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3. Obawa przed przekroczeniem dopuszczalnych norm zanieczyszczen
powietrza i hatasu.

Dopuszczalne normy oddziatywania inwestycji na powietrze i warunki akustyczne sg
okreslone w:

e Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $srodowisku ( Dz. U. 2014, poz. 112),

e Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w
zakresie emisji hatasu do srodowiska (Dz. U. 2005, nr 263, poz. 2202 z p6zn. zm.);

e Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 2012, poz. 1031 z pézn. zm.);

e Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektdrych substancji w powietrzu (Dz. U. 2010, nr 16, poz. 87);

e Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 2002/49/WE z dnia 25 czerwca
2002 r. odnoszaca sie do oceny i zarzadzania poziomem hatasu w Srodowisku;

Ponadto, w ramach oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, w Raporcie
oddziatywania na érodowisko (ROS) okreéla sie, analizuje oraz ocenia:

e bezposredni i posredni wptyw danego przedsiewziecia na:

— $rodowisko oraz ludnos¢, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi,

— dobra materialne,

— zabytki,

— krajobraz, w tym krajobraz kulturowy,

— wzajemne oddziatywanie miedzy ww. elementami,

— dostepnosc¢ do ztéz kopalin;

— ryzyko wystgpienia powaznych awarii oraz katastrof naturalnych i
budowlanych;

e mozliwosci oraz sposoby =zapobiegania i zmniejszania negatywnego
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko;

e wymagany zakres monitoringu.

ROS jest czesciq wniosku o wydanie DSU. W DSU Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska wskazuje, jakie $rodki nalezy przedsiewziaé, aby zniwelowaé ewentualny,
nadmierny, negatywny wpltyw inwestycji na srodowisko. Po oddaniu drogi do eksploatacji
prognozy weryfikowane sa przez wykonanie pomiaréw i w razie przekroczenia norm,
stosowane sg dodatkowe $rodki zaradcze, majace na celu dostosowanie drogi do wymagan.

Wszystkie te kroki stuzg ochronie $rodowiska i ludnosci przed nadmiernym,
niekorzystnym wptywem tego typu inwestycji. A inwestor jest zobowigzany do ograniczenia
oddziatywania inwestycji na $rodowisko za pomoca dostepnych rozwigzan technicznych,
technologicznych i organizacyjnych.

4. Odszkodowania za nieruchomosci zajete pod planowang inwestycje.

Nieruchomosci przeznaczone pod budowe drogi stajg sie wtasnoscig Skarbu Panstwa z
dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (ZRID) stanie sie
ostateczna.

Za nieruchomosci zajete pod budowe drogi przystuguje odszkodowanie. Procedury
nabywania nieruchomosci pod drogi krajowe, wyptaty odszkodowan z tego tytutu oraz
ustalania odszkodowan za szkody powstate w zwigzku czasowymi zajeciami terenu zostaty
okres$lone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i
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realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., Nr 2031,
z pozn. zm.)

Proces nabywania nieruchomosci pod inwestycje w zakresie drog krajowych
rozpoczyna sie w dniu, w ktéorym Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad wystapi
do witasciwego miejscowo wojewody z wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej (,decyzja ZRID"”). We wniosku tym okresla proponowany
przebieg drogi, dotaczajac mapy zawierajace projekty podziatu nieruchomosci i wyznaczajac
tym teren inwestycji. Decyzja ZRID zatwierdza podziaty nieruchomosci oraz okresla dziatki,
ktére przechodzg z mocy prawa na wtasnos$¢ Skarbu Panstwa z dniem, w ktédrym decyzja ta
stanie sie ostateczna.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci przejete na rzecz Skarbu Panstwa ustala
wojewoda w postepowaniu administracyjnym, ktore konczy sie wydaniem decyzji o ustaleniu
odszkodowania. Sprawa taka wszczynana jest z urzedu, co oznacza, ze chwilg, gdy decyzja
o ZRID stata sie ostateczna i wykonalna, wojewoda bez jakiegokolwiek zadania
dotychczasowego wiasciciela lub zarzadcy drogi, podejmuje czynnosci zmierzajace do
wydania decyzji odszkodowawczej.

Odszkodowanie  przystuguje  dotychczasowym  wiascicielom  nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym lub osobom, ktéorym przystugiwato do tych nieruchomosci
ograniczone prawo rzeczowe.

Ustalenie wysokosci odszkodowania nastepuje po uzyskaniu opinii rzeczoznawcy
majatkowego (w formie operatu szacunkowego), okreslajacej wartos¢ nieruchomosci,
uwzgledniajac réwniez ilos¢ oraz rodzaj zabudowy, klasy gruntéw i ilosci oraz rodzaj
nasadzen.

Wysokos$¢ odszkodowania za nieruchomosci wywtaszczone pod droge ustala sie wedtug
stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji ZRID przez organ I instancji, co oznacza, ze
wszelkie naktady i koszty jakie poniesie wiasciciel na nieruchomosci po wydaniu decyzji przez
wojewode, nie bedg mogty by¢ uwzglednione przy ustalaniu wysokosci odszkodowania.

Przy okreslaniu wysokosci odszkodowania przyjmuje sie wartos$¢ nieruchomosci z dnia,
w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Ponadto zgodnie z art.13 ust.3 ustawy o szczegoélnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, decyzje o wykupie czesci dziatek
nienalezacych do pasa drogowego tzw. ,resztowek” podejmuje Inwestor, na wniosek
wiasciciela po uzyskaniu ostatecznosci decyzji ZRID.

VI. Podsumowanie akcji informacyjnej

Przeprowadzone spotkanie informacyjne z mieszkaricami gminy Obrazéw wzbudzito
duze zainteresowanie. Obecni byli liczni wiasciciele dziatek, na terenie ktérych planowana
jest inwestycja, oraz mieszkancy zainteresowani jedynie planowang inwestycjq budowy
drogi ekspresowej S74.

Na wszystkie pytania i poruszone zagadnienia przedstawiciele Projektanta oraz
Inwestora udzielili, w miare mozliwosci, wyczerpujacych odpowiedzi (Projektant, ze wzgledu
na poczatkowy etap prac projektowych, nie byt w stanie omawia¢ kwestii dotyczacych
szczegdtowych  technicznych rozwigzan projektowych). Wszyscy obecni zostali
poinformowani o miejscach dostepnosci drukéw wnioskéw, a takze o mozliwym terminie ich
sktadania, tj. 14 dni od przeprowadzonego spotkania informacyjnego.

W spotkaniu wzieto udziat 149 oséb, wptyneto 294 wnioskéw. Najwieksze poparcie
uzyskat wariant TGD (pomaranczowy). Wiadze samorzadowe opowiedziaty sie rowniez za
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wariantem TGD (pomaranczowym). WsSrdod ztozonych wnioskow znalazty sie wnioski
zbiorowe: Mieszkancow wsi Zdandw (39 podpisy), Wniosek Mieszkancow Gminy Obrazéw
(1219 podpisow), Wniosek Rady Sotectwa m. Bilcza (5podpiséw), Wniosek Publicznej Szkoty
Podstawowej w Gtazowie, Petycja Mieszkancow wsi Swiecica (52 podpisy), Wniosek
Stowarzyszenia ,Razem dla Obrazowa”, Wniosek Stowarzyszenia ,Z tradycjg w przysztos¢”
oraz Opinia mieszkancéw wsi Swiecica (3 podpisy). Wnioski te dotyczyty wybrania wariantu,
ktéry bedzie najlepszy pod wzgledem srodowiskowym, spotecznym i technicznym. Ztozono
rowniez wnioski indywidualne dotyczace dojazdu do nieruchomosci, sprzeciwdéw przebiegu
wariantéw, drog dojazdowych, zabezpieczen akustycznych oraz ochrony sSrodowiska, co
zostato przeanalizowane i w uzasadnionych przypadkach uwzglednione w opracowywanej
dokumentacji.

W dokumentacji uwzgledniono wniosek dotyczacy zmiany lokalizacji przejazdu nad
drogg ekspresowg i zachowanie ciggtosci drogi powiatowej DP0782T relacji Obrazéw -
Klimontow w m. Bilcza. Zachowano mozliwos¢ przejscia na druga strone drogi ekspresowej
w km 16+700 w wariancie TGD w postaci tunelu dla pieszych pod droga ekspresowa.
Zmieniono lokalizacje zbiornika z km 16+500 w wariancie TGD i dostosowano go do
zmienionego rozwigzania przebiegu drogi powiatowej. Uwzgledniono réwniez zmiane
przebiegu drogi dojazdowej na odcinku od km 20+500 do km 21+200 w wariancie 4.
Korekcie poddany zostat przebieg drogi powiatowej DP0738T w wariancie 4 (ominiecie
dziatki) oraz przebieg drogi powiatowej DP0782T (ominiecie kolizji z budynkami). Dla
mieszkancow Kleczanowa zaprojektowano ktadke dla pieszych celem poprawy pieszej
komunikacji pomiedzy dwoma stronami drogi ekspresowej S74.

tacznie uwzgledniono 7 wnioski.

Mozna stwierdzi¢, iz cel spotkania informacyjnego zostat osiggniety. Mieszkancy
zapoznali sie z projektem, mogli uczestniczy¢ w dyskusji na temat szczegdtowych rozwigzan
projektowych oraz zgtosi¢ swoje uwagi i watpliwosci.

VII. Wykaz przyjetych zmian do Studium Techniczno-Ekonomiczno-
Srodowiskowego w wyniku zgtoszonych wnioskow
Nr Oznaczenie wniosku Opis wprowadzonej zmiany
Zzmiany

Zmiana lokalizacji przejazdu nad drogq

1 OBR.8; OBR.19 ek@re_sowq (DP_0782T)_, zmiana Iokali_zacji
zbiornika, zlokalizowanie tunelu dla pieszych
pod drogg ekspresowa

2 OBR.65 Zmiana lokalizacji drogi dojazdowej
Zmiana przebiegu drogi powiatowej w

3 OBR.15.1; OBR.15.2 sposdb pozwalajacy na ominiecie budynkéw
mieszkalnych.
Wprowadzono ktadke dla pieszych celem

4 OBR.10 poprawy kom_unika_cji mieszkancoéw wsi _
Kleczanow z jednej na druga strone drogi
ekspresowej S74.
Korekta przebiegu drogi powiatowej

> OBR.18 DP0738T i ominiecie dziatki.
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